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AURKEZPENA

MIKEL ZALBIDE
Euskararen Historia Soziala
proiektuaren zuzendaria

Plazer handiz heltzen diot gaurkoan, atsegin osoz eta begitarte arraiz, ikerlan ho-
nen aurkezpen-lanari. Aspaldidanik dut Juan Madariaga irakaslea ezagun: ezagun eta
begiko. Bere lanen irakurle naiz, gure arteko beste hainbat bezala. Gogoan dut orain
dela zortzi-bederatzi urte, Lardizabali buruzko dokumentazioaren bila genbiltzala,
nolatan eskuratu genuen bere “Eclesidsticos liberales guipuzcoanos, 1820-1839” ja-
kingarria. Tturri fidagarrienak aukeratuz, ordura arte nekez sinets zitekeen panorama
azaleratu zuen berak. Mende joanetako “gure” elizgizonez aski errotua genuen zenbait
ikusmolde birformulatzen lagundu zidan, biziki lagundu ere, Juan Madariagaren arti-
kulu hark. Zaldibiako Lardizabalen gizarte-giroaz egin genuen deskribapena, eta Eus-
kaltzaindiko sarrera-hitzaldian Hernaniko Iturriaga pedagogoaz egin nuen hainbat
gogoeta, nekez egin ahal izango nuen bere ildo-berritze soziobiografiko hura kontuan
izan gabe Senpereko Adema-Zaldubiren edo Hazparneko Hiriart-Urrutiren garaiko
gizarte-giroaz eta orduko apaiz-jendearen era askotako ezaugarri biografikoez, tartean
beren osaera soziokulturalaz eta ideologikoaz, idatzitakoak ere lan hark eragindako
inpaktu biziaren altzoan kokatzekoak dira hein batean. Inspirazio-iturri izan ditut
maiz Juanen azter-saioak: iturri eta eredu. Benetako poza sentitzen dut, horregatik,
ekarpen berri honen aurkezpen xumea egin ahal izateaz.

Bestelako dohainak ezertan gutxietsi gabe aparteko merezimendua du Juanek,
horra nire iritzia argi azaldu, mintzajardunaren giza arteko moldaeran eragiten duten
perspektiba eta ikuspegi diferenteak biltzen, sailkatzen eta uztartzen. Hizkuntza-so-
ziologiaren azken mende-erdiko formulazio teorikoetan berariaz murgildu gabe,
agian haien berri handirik izan ere gabe, “ezina ekinez egin” litekeela eta, bereziki,
kontzeptu-sare hori gabe “ezinezkoa dirudiena ekinez egiten daki”-ela erakutsi digu,
maisukiro, NUPeko irakasle ikertzaileak. Berea du Madariagak, barru-barruan txer-
tatua eta gibel-erraietan fermuki erantsia, hizkuntza ororen giza arteko jardunari da-
gozkion moldaera-arrastoak esku trebez marrazteko abilidadea. Ez da hizkuntzalari,
ez lanbidez behintzat, eta ez da perspektiba linguozentrikoaren orbitan, hizkuntza-
laritzaren gaindegi landuan edota bere jira-bueltako zurrunbilo nahasietan, ibili zale.
Dialekto kontuak ditu behar bada, perspektiba sozio-geografikoan duen eragin ukae-
zinagatik, aztergai hurbilen. Baluke hizkuntzaren barne-osaeraz beste zeresanik ere
agian, baina ez dio normalean aieka horri heltzen. Bereak ditu aldiz, bere-bereak zi-
nez, orientazio sozio- eta psiko-zentrikoagoz eraikitako ekarpen landuak: batez ere
aztergai nagusi hiztun-talde jakinen hizkuntza-erabilera eta hiztun-talde jakinen
mintzajarduna duten ikersaioak. Baita, bakanago baina ez ahulago, hiztun-elkarte
osoa (eta bere proiekzio territorial eta soziohistoriko den hiztun-herria) azterkizun
duten epealdi zabalagoko argitalpenak. Oso argiak dira, ene ustez, hiztun-talde jaki-
nen mintzajardunaz ari izanik bertako nagusitasun-moldaera, une eta leku jakineko
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14 Sociedad y lengua vasca en los siglos XviI y Xvir

dominance  configuration ~delakoa, analizatzeko, egituratzeko eta, oso bereziki,
sintetizatzeko egin izan dituen saioak. Erreferentzia segurua izan ohi dugu horretan
guztian, oro har, Irufieko maisua.

Handia eta sakona izanik ere ez da hori, halere, Juanen ekarpen bakarra. Ez baka-
rra eta ez, agian, nagusia. Ekarpen gogoangarmak eg1n1k baditu ere mintzajardunaren
deskribapen-alorrean, are gailenago agertu izan zaigu jarduera horren korrelato extra-
hngu1st1koen xehakatze-lanean. Berariaz azpimarratu dizkigu sarri mintzajardun
horren ingurumen-baldintzak: iturburu-kausa, ondorio-emaitza edota, soil-soilik,
bidelagun xume dituen elementu seguruak, probableak eta posibleak. Hor dago gure
ustez, zehatz eta nabarmen, Juan Madariaga historialariaren ekarpen soziolinguistiko
handienetariko bat. Bere bibliografia ikusi besterik ez dago: gogoangarria da orain ere,
hartan saiatu nahi duenarentzat, 200Ieko “Expresiones culturales y mentales en la
Euskal Herria de los siglos XVI a XIX” sendoa. Bertan erakutsia digu ausarki, lehendik
ikasia ez bagenuen, mintzajardunaren nolakoa eta nondik norakoa hertsiki loturik
daudela ustez gai horrekin lotura zuzenik ez duten gertakari soziokultural, ekonotekniko
eta politiko- operatlbo ugariekin. Ohiturik gaude gehienok, hemen eta nonahi, aldagau
demografikoaren eragina oso kontuan izaten eta, Nebrixaz geroztik, badakigu aginte-
esparrua eta gizataldeen bilakaera globala (tartean soziolinguistikoa) lokarri sendoz
estekaturik daudela. Ez dago hor sorpresa handiegirik, 1492an gizakien mintzoa
agintearen bidaide dela aldarrikatu zitzaigunetik.

Bada ordea Madariagaren lanean, eta hori du aparteko meritu, han-hemengo
Leitmotiv arranditsu gehienek baino perspektiba multifaktorialagoaz jokatzeko gogoa
eta, bereziki, hala jarduteko ahalmena. Bere esplikazio dinamikoetan ez du karta-joko
guztia aginte-esparruko hizkuntza-politikaren magalpera ekartzen, ez eta auzia
glotopolitikaren esku mutil izan ohi den formulazio jurilinguistiko maiz dikotomikora
biltzen. Guztia ez du, orobat, “prestigio”aren kontzeptu arras lausoaren mantupera
mugatzen. Badaki, nola ez, eskola eta administrazioa ezin ahaztuzko elementuak direla
euskara-erdaren gure arteko ibilbide historikoaz ganorazko azalpenik emateko orduan.
Bere perspektiba multifaktorial horretan aparteko lekua aitortu ohi dio Madariagak,
bistan da, Language acquisition planning delakoari. Hizkuntza bat edo beste eskuratzera
bideratutako saio antolatuen bilakaera historikoaz, batez ere gure testuinguruko
ezaugarri soziokultural eta politiko-operatiboez, azalpen zorrotzik emana dugu Juan,
lehen ere. Oraingo lanean ere badu, nola ez, horri buruzko argitasunik: ikus, adibidez,
bertako 4.2. eta 4.3. atalak, izenburua hurrenez hurren “La ensefianza en la lengua del
poder” eta “El anillo” dutenak. Badaki, orobat, administrazio-bizian, Batzar
Nagusietatik abiaturik, erdarak mende luzez izandako nagusitasun markatuak
ezinbesteko ondorioak izanik dituela euskaldun-jendearen eguneroko mintzoan,
hizkuntza-jarreretan eta, are, seme-alabentzako hezkuntza-idearioan.

Argi ikusten du ordea Madariagak, factum horiekin batera, hiztun-taldeen nolakoa
eta nondik norakoa konfiguratu ohi duten elementuak, baita mintzajardunaren
ondorio-emaitza nagusi izan ohi diren iragarleak ere, maila eta ikuspegi gehiagotan
bilatu behar direla: euskara edo erdara belaunez belaun nagusi izan diren jardungune-
etan, bertako hiztunen harreman-sareetan, hitzezko eta lumazko jardunaren
bereizkunde funtsezkoan, formal / informal planoen dikotomia zorrotzean eta, oro
har, “nor-norekin-non-nola-zertaz ari delarik hizkuntza bat edo beste erabili izan
den” argitzen laguntzen duten kontzeptu, gertakari eta dimentsio eragingarri guztien
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multzo zabalean. Ez du oraingo ezaugarria: aspalditxo ikasia diogu hori Juani, atseginez
eta inoiz, are, datuen ugariak eta sendoak eragindako harriduraz.

Gogokoa du NUPeko irakasleak, historialari izaki, gertakari soziolinguistikoen
perspektiba dinamikoa. Gutxi izan dira gure artean, zoritxarrez gutxiegi, euskaldun-
-jendearen mintzaldatze-fenomenoa analizatzerakoan (batez ere bere “kausak”
identifikatzen saiatzerakoan) mundu zabaleko adituen social dependency relationship
delakoan zentratu izan direnak. Juan dugu gutxi horietariko bat. Hala eginik du lehen,
eta hala egiten du oraingoan ere, hizkuntzaren irabazi-galerak perspektiba
soziohistorikoan kokatzerakoan. Deigarria da hori, deigarri eta eskertzeko, esku artean
dugun ekarpen mardul honetan ere. Ez nuke nik bertako 12.10 atala “azken egia”-tzat
hartuko, ez inor hala egitera bultzatuko. Kontu horietan ez dago behin betiko egiarik
berez eta, halakorik balego ere nonbait, jakitez eta lan-moldez urrunegi gaude oraindik
goi-mailako ezagutza horretatik. Behin-behineko ondoriotzat hartu behar da hortaz,
ezinbestean, Madariagaren 12.10 atal hori. Bere probisionaltasun guztiarekin ere bis-
tan da ordea euskara galtzearen iturburu edo iragarle posibleak analizatzeko orduan
ezin baztertuzko elementu-sorta egituratu digula Juanek, hemen eta orain. Hortik au-
rrera egin beharko du, deblauki, egiatik hurbilago egon nahi duenak. Hortik aurrera,
ez horren kontrako bidean. Hori da, beste hitzetan esanik, Madariagaren lanek duten
gehigarrizko balioa: orain arte dakigunaren goi-muga ezartzen digute, eta hortik gora
jo nahi lukeenari datu-biltze aberatsagoa, egituratze sakonagoa eta kontzeptualizatze-
-saio jasoagoa exijitzen diote. Nekez, bestela, Juanek argi eta sotil esandakoa hobetu
ahal izango du inork.

Bistan dago datu-biltze sakonagoa ez dela ezinezkoa, baina erraz egin litekeena ere
ez. Urteak daramagu horretan EHSn, eta ondotxo dakigu biltze-lan sistematiko eta
zabal hori zein den eginkizun bihurria, honegatlk eta hargatlk Egituratze-lanerako,
bestalde, egia da azken berrogeita hamar urteko imajinazio soziologikoak oro har, eta
hizkuntza-soziologia akademikoak bereziki, ildo berriak zabaldu dituztela zorionez.
Hor ere errazagoa da ordea aurrerapen erabatekoak iragartzea, agindutako fruitu umo-
tuak garaiz eta oparo eskaintzea baino. Aurreko bi urratsak neke handikoak izanik ere,
hirugarrena da halere, gure ustez, gaur-gaurkoz eskuratzen bihurriena. Hitzaurre soil
batean ezin diogu gai horri zor zaion hedaduraz ekin: esan dezadan halere, labur bil-
duz, hizkuntza ororen belaunez belauneko transmisio-bide (hein ohargarrian) bere-
gain, autorregulatu eta errepikakorretan eragiten duten mekanismo demografiko, so-
ziokultural, ekonotekniko eta politiko-operatiboen batera bilduzko ulermen apalegian
dugula, gaur-gaurkoz, gure jakite-mugen iturburu nagusia.

Diodan bukatzeko, azkenik baina ez azken, hiztunen eta hiztun-taldeen jarrerak,
uste-sinesmenak eta konpromisozko jokabideak inork baino xeheago azalduak dizki-
gula Juanek, zabal eta sakon. Apologistas y detractores de la lengua vasca mardula ezin utzizko
erreferentzia da gaur egun, gai horri buruzko argitasunik eskuratu nahi duen edono-
rentzat. Badakigu Antonio Tovar-en ekarpena estimagarria izan zela oso, bere garaian:
estimagarria eta, orain ere, gogoeta-iturri aberats. Beste orbita batera eramanik du or-
dea Madariagak, 2008ko argitalpen handi horrekin, aurrez aurreko hizkuntzei, hiztu-
nei eta hiztun-elkarteei buruzko uste-balioen, beldur-ametsen, iritzi-irriken eta gorro-
to-maitasunen azter-eremu akademikoa. Badakigu jakite-munduak, azken berrehun
urte luzean, sarriegi lotu izan duela giza ]arduera indibidual eta kolektiboaren esfera
ebaluatibo hori gizakion “desinformazio”-arekin, “prestutasun falta”-rekin eta “kalte-

‘ ‘ Euskara en las instituciones.indd 15 @

03/11/14 12:57‘ ‘



16 Sociedad y lengua vasca en los siglos XviI y Xvir

garrizko nahikunde oker”-ekin. Kontuak ez dira ordea horrela: ez erabat eta ez, agian,
nagusiki horrela. Berezko edo “per s¢” kategoriako beste hainbat aurreiritzi bezala,
badago motiborik ikuspegi zabal errotu horren argi-ilunak zorrotzago berraztertzeko
eta, dagokion neurrian, egiatik hurbilago dagoen perspektiba zuzenago batez egunera-
tzeko. Dudarik ez dut egiten aurrerapauso esanguratsua izan zela, alde horretatik, Juan
Madariagaren 2008ko ekarpen zabala. Hala izatea espero dut, bere neurrian, oraingoa
ere. Helduleku irmoa izango dira aurrerantzean, bata zein bestea, gizataldeen eta giza-
banakoen jarrera kontuak direla-eta arrazoi bidezko egiaren bila saiatu nahi dugun
guztiontzat. Inoren (batez ere gizatalde txiki-ahulen) gogo-beldur-ametsak begirunez
aztertzea bada, besterik badio ere ikuspegi establezituak, eginkizun intelektual garbia,
orban-mantxarik gabea. Horrelako gizataldeek beren “gu” izatea belaunez belauneko
perspektiban mehatxupean sentitzen dutela eta sentimendu horretan berezko orban-
-mantxarik ez dagoela ulertzea eta esparru akademikoari dagozkion koordenatu nagu-
sietan txertatzea ez da eginbehar erraza: ez, bereziki, bere “gu” propioa mehatxupean
ez dagoela garbi dakien (are, garbi sentitzen duen) hankabiko jantziarentzat (zer esa-
nik ez landugabearentzat). Esplikatzen erraza ez izateak ez du ordea esan nahi faltsua
denik, ez eta aieru gaiztoz oratua etorri behar duenik ezinbestean. Ez du esan nahi,
orobat eta bereziki, sentimendu hori ondoriorik gabea denik gizarte-esparruan. Hiz-
kuntzei, hiztunei eta hiztun-taldeei edo hiztun-elkarteei buruzko sentimenduak ez dira
beti arrazoi bidez esplikatzen errazak. Horrek ez du ordea esan nahi arrazoi gabeak
edo arrazoiz kontrakoak direnik ezinbestean. Bada aditurik mundu zabalean, jarrera-
-jokabide horiek direla-eta, aski bestelako ikuspegiz diharduenik. Horietarikoa dugu
Joshua A. Fishman hizkuntza-soziologoa eta, diogun bidenabar, euskaltzain ohorez-
koa. Irrazionaltzat baino egokiago sentimendu-multzo hori suprarrazionaltzat hartu
behar ez ote den planteatu izan du inoiz, gertakari kolektiboak esplikatzeko orduan:
“irrazionaltasun itsu”-aren bidezko formulazio askotxok berekin izan duen ekar-
pen-urritasun praktikoa eta aurrera begirako iragarpen-ahalmen mugatua kontuan iza-
nik, badago bere ustez motiborik berrikustapen oso bati ekiteko esparru akademikoan.
Hau da bere ikuspegia, labur bilduz: gizarte-bizitzan eragiten duten gertakariak bere
hotzean analizatu behar ditu adituak, aldez aurretiko etiketa ebaluatibo hertsiegien
sarean gehiegi endredatu gabe. Gurera etorriz hizkuntzen, hiztunen eta hiztun-taldeen
aldeko eta kontrako jarrerak, uste-balioak eta gogo-iritziak oso dira kontuan hartze-
koak, euskararen historia soziala oinarri sendoz eraiki nahi bada. Guztiok dugu, horre-
tan, Juanen begirunezko lan-moldetik eta ondorio-emaitza ugarietatik zer ikasi.
Gatozen azalera: azalera edo, zehazkiago, axalera. Erdara duin eta bizian, irakur-
tzeko gogo-irrika pizten duelarik sarri, idatzi ohi du Madariaga irakasleak. Itxuraz
erraza, egunerokoa, “espontaneoa” dirudien hizkera moldea da berea. Ondo errepara-
tzen badiogu, ordea, izena eta izana ez datoz bat: ezer gutxi dute bere izkribuek erra-
zetik, xumetik, berez berekotik, eta askotxo antolatze-, berridazte- eta orrazte-saio
nekosoaren emari joritik. Idazkera zaindua da berea, euskal maitez ari delarik erdaraz.
Jaiotzez madrildarra izanik gaztelania du Juanek bere mintzaera barrukoena. Gaztela-
nia du ezpain-lumetara, azken honetara bereziki, maisukiro jaulki ohi zaiona. Hori du
Juanek, beste euskaldun berri askok bezala, buruan dituenak argi eta zehatz moldatze-
ko orduan erraztasun handienaz eskura datorkiona. Erdaraz prestatu digu, horregatik,
bere lan zabal hau. Horregatik bakarrik ez, seguruenik: han-hemen bildutako aipu

gehienak erdarazkoak direlarik, Juanek egin duen hizkuntza-hautu horrek lagundu
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egingo dio irakurleari, hainbat kasutan, benetako iturburura hurbiltzen. Euskarazko
jarduna da EHSrena, gogoz eta asmoz. Euskara dugu eguneroko lan-hizkuntza, eta
euskaraz kaleratu nahi ditugu gure lanak: ahalik eta gehienak. Erdara batean edo bes-
tean idatzitako buru-lanketari ez diogu, halere, aterik ixteko asmorik. Ez, oraingoan
bezala, erdarazko idazlan horrek gure hizkuntzaren historia soziala argitzeko berariaz-
ko balioa duenean.

Ez nuke hitzaurrea amaitu nahi, ohikoa denez, eskerrak eman gabe. Lehenik eta
behin eskerrak eman nahi dizkiot Juani berari, gure gonbita aintzakotzat hartuz Socie-
dad y lengua vasca en los siglos XVII y XVIII zabal hau paratu duelako. Lan zabal eta erna-
garria paratu duelako eta, horrekin batera, argitalpen-egunaren zain luzaro itxaron
ondoan azken hilabeteotako argitaratze bidean buru-belarri inplikatu delako. Egia da
ikerlanen bertsio digitalak gero eta erakarmen handiagoa duela gure esparruan, baina
hori bezain egia da liburuak, “betiko liburuak”, ezin berdinduzko abantailak dituela
orain ere berekin. Ondo merezia du hortaz, Madariagaren ekarpen honek, Guten-
berg-en eta Etxepareren konstelaziora igotzea.

Eskerrak eman nahi dizkiot orobat, aurreko puntuan esandakoaren ildotik, Olaso
Dorrearen Fundazioari. Fundazioari eta, nola ez, bere goi-arduradunei. Sutan jartzean
jakiten omen da, hala erakutsi zigun bertsolariak, nolakoa den eltzea. Diru-beharra
agertu delarik han-hemen, argitalpen honen kostuei aurre egiteko, argi erakutsi du
Fundazioak zinezko euskaltzaletasuna dela berea. Gogo biziz aipatzen dugu hori, eta
esker onez aitortzen.

Eskerrak eman behar dizkiet, azkenik, euskaltzain lagunei eta, bereziki, Akademia-
ren Zuzendaritzari berari. Bihotzez eskertzen du EHS programak batzuek eta besteok,
honetan eta hartan, agertu duzuen begirunea, pazientzia eta eskuzabaltasuna. Eskerrik
asko guztioi. Hasi gara, azkenik, egindakoak argitara bidean jartzen. Gaurkoaz gainera
berandu baino lehen aterako da, hori da gure asmoa, urteotako lan isilaren hainbat
emaitza. Ekarpen horiek erakutsiko dute, une bateko hitz bero-goitarrek baino areago,
egindako bideak oraingoz zer emaitza sortu duen: emaitza horietan zer den onuragarri
eta zer hobekizun.

Besterik ez gaurkoz. Euskaldun-jendearen bi mende luzetako mintzajardunaren
bilakaera soziohistorikoa hainbat aldetatik argitzen duen Juan Madariagaren ekarpen
sendo hau probetxuzko gerta dakizula. Lanaren hainbat elementu eta bere zenbait ar-
datz-lerro ondo ulertzen laguntzeko, berariazko sarrera prestatu dio Lionel Joly lanki-
deak. Sarrera argigarria, zorrotza eta orekatua: hori ere interesez irakurtzea gomenda-
tzen dizut. Seguru aurkituko duzu bertan, liburuaren muin zabalean bezala, gihar
biziko gogoeta ernagarririk. On dagizula!
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LIONEL JOLY
Paris IV - Sorbonne Unibertsitatetik doktoratua
Euskaltzaindia - Euskararen Historia Soziala

Euskaltzaindiak arreta berezia eskaintzen die nazioarteko hizkuntzen azterketan
gertatzen diren berrikuntzei; azken urteetan, nazioarte mailan loratzen ari den iker-
eremua da hizkuntzen historia sozialarena, eta gaiari proiektu bat eskaini nahi izan dio
Euskaltzaindiak: Euskararen Historia Soziala. Esku artean dugun liburua alor honetan
kokatzen da. Diziplinartekotasuna da iker-eremu honen ezaugarri garrantzitsueneta-
riko bat. Modu horretan, hizkuntzen historia sozialari tkuspuntu askotatik hurbildu
izan zaio: hizkuntzalaritzatik, soziolinguistikatik, hizkuntzaren soziologiatik, pragma-
tikatik, historiatik edota historia sozialetik.

Ikerketaren jomuga berdina izan arren kasu guztietan, ikuspuntuak bai eta, batzue-
tan, helburuak ere, diferenteak izaten dira. Hizkuntzalaritzaren ikerlerroak, soziolin-
guistika historikoarenak bezala, hizkuntzaren barneko bilakaera nabarmendu ohi du
bere ikerketetan. Soziolinguistikatik datorren lerroa hizkuntzalaritza sozio-historikoa
ere deitu izan da eta hizkuntzaren barne-aldaketak gizartean kokatzeko helburua izan
ohi du: aldaketa bat eskala sozialeko zein geruzatatik datorren, nola zabaltzen den gi-
zarte osoan, generoen arteko alderik dagoen ala ez, etab. Romaine-ren lan famatuak,
adibidez, adar horretan kokatzen dira. Hizkuntzaren soziologiaren ikuspuntua beste-
lakoa da: historiaren aldagaiaren garrantzia beti azpimarratu izan du Fishmanek, bai
berezko ikerlerro moduan, baita ikerketa sinkronikoetan jorratzeko gaia delako ere
(Fishman 1972). Soziolinguistika diakroniko bariazionista hizkuntzari begira badago,
hizkuntzaren aldaketari so eginez, hizkuntza soziologia historikoak hizkuntza hori
erabiltzen duen gizarteari erreparatzen dio nagusiki.

Hizkuntzalaritzaren, soziolinguistikaren eta hizkuntza-soziologiaren ildoei beste
batzuk ere gehitu behar zaizkie, hizkuntzen historia sozialaren azterketan. Pragmatika
historikoa eta sozio-historikoa ere nabarmen zabaldu da azken urteotan, besteak beste
Jucker, Culpeper edota Taavitsainen eskutik. Esku artean dugun liburua ez dago goiko
ikuspegi nagusi horiei lotua: historiaren esparruan kokatzen da, zehazkiago historia
sozialaren esparruan. Bada lan-lerro oso bat historian, hizkuntzei eskainia. Lan-lerro
hori Burkek eta Porterek zabaldu zuten nazioarte mailan (Burke 1996 eta 2004; Bur-
ke eta Porter 1987, 1991, 1995). Juan Madariaga maisu da historia sozialaren espa-
rruan. Ikus, adibidez, Bergarari buruz egin dituen lanak (1991), eta hizkuntzen histo-
ria soziala ere jorratu izan du modu ezin egokiagoan: hor dago bere Apologistas y
detractores de la lengua vasca liburua (2008). Esku artean dugun liburua historia sozialak
hizkuntzei eskaintzen dien lan-lerroan kokatzen da.

Normala dirudi historiak hizkuntzei erreparatzea. Izan ere, historia, gizartea eta
hizkuntza estuki lotuak ibiltzen dira; Fishmanek 1972ko artikulu batean, maila histo-
rikoa eta gizarte maila hizkuntzaren azterketan estuki lotu zituen: «(...) if societal di-
mensions are needed--as I believe they are--to productively understand the sociolin-
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guistic facts-of-life, then surely historical dimensions are needed to productively
understand the sociolinguistic facts-of-life.» (Fishman 1972: 145). Paraleloan, beran-
duago bada ere, Burkek eta Porterek hizkuntzaren zentraltasuna gizartearen eguneroko
azterketa historikoan ere azpimarratu izan zuten. Autore horiek izan ziren nazioarte
mailan historia sozialari hizkuntzaren auzia hurbiltzen hasi zirenak. Juan Madaria-
garen lana tradizio honekin lotu behar da: historialaria da Juan Madariaga eta, beraz,
historian erabili ohi diren parametroak erabiltzen ditu euskara XVIIL. eta XVIIL
mendeetan kokatzeko. Bereziki historia sozialaren paradigma erabiltzen du autoreak:
XVIL eta XVIIL. mendeen gizartea aztertzen du Juan Madariagak, bereziki gizarte
horretan hizkuntzak zuen tokia agerian uzteko.

Esku artean dugun lana ez da histoire événementielle bat. Braudelen banaketa famatua
jarraitzen badugu, hiru denbora bereiz litezke historian: luzea/geografikoa; ertaina/
soziala eta laburra/norbanakoa (Braudel 1949). Juan Madariagaren lana denbora er-
tain-luzearen azterketan kokatzen da. Liburuan aurkezten diguna ez da gertaera ba-
tzuen deskribapen hutsa; hori baino panorama xehe-finagoa da, bertan landu nahi
duena. Braudelek aipatzen duen moduan, historia ezin da mugatu gertaera batzuetara
edota gertaera horien deskribapenera: «(...) 'histoire n’est pas seulement la différence,
le singulier, I'inédit - ce que I'on ne verra pas deux fois. Et d'ailleurs I'inédit n’est jamais
parfaitement inédit. I cohabite avec le répété ou le singulier.» (Braudel 1969: 102).
Gertaera bat testuinguru batean kokatu behar da eta testuinguru hori askotan etengabe
errepikatzen diren gauza xumeek osatzen dute. Errepikatzen dena, neurri handi batean
inkontzientea da, Braudelek dioen moduan: «Autant se demander si, au deld des évé-
nements, il n'y a pas une histoire inconsciente cette fois, ou mieux, plus ou moins
consciente, qui, en grande partie, échappe a la lucidité des acteurs, les responsables ou
les victimes : ils font I'histoire, mais I'histoire les emporte.» (Bourdieu 1969: 103).
Maila inkontziente horretan mugitzen dira sarri hizkuntzak, gizartean. Egunero era-
biltzen diren tresnak dira, pentsamendua osatzeko eta gure barneko mundua eraikitze-
ko beharrezkoak ditugunak, identitatearen zehaztapenean paper handia dutenak, gi-
zartean zer maila dugun adierazten dutenak, etab. Baina haien erabilera eta erabilera
horren ondorioak eta zentzua gutxitan izaten dira kontziente. Historiaren azterketan,
askotan, ezin ikusizko parametroa da hizkuntzarena. Hori normala da; gehien-gehie-
netan, gizarte-bizitzaren eguneroko jardunean txertaturik dauden ezaugarriak ez dira
berariaz jaso izan, historia aztertzeko erabili ohi diren iturrietan. Ohikoa dena ez da
jasotzen, ohikoa ez dena edota aldatu nahi dena baizik. Oharkabean gelditzen den
ezaugarri horietako bat da hizkuntza eta, horregatik ere, Braudelen banaketan historia
luzearekin lotzen da gehienbat.

Historia luzearen ezaugarriak, askotan, ez dira agerikoak izaten iturri historikoe-
tan; iturrietatik inferitu behar diren parametroak izaten dira, beraz. Lan handia lepo-
ratzen dio horrek ikertzaileari, eta, kasu askotan, ezinbestean, suposizioak edota hipo-
tesiak baino ezin ditu egin ikertzaileak. Juan Madariagak landu digun aztergaia are
irristakorragoa da, eta aditzeko zailagoa. Euskararen egoera diglosikoa zen XVII. eta
XVIIIL mendeetan: esparru funtzional batzuetan euskara erabiltzen zen, eta, besteetan
erdara bat. Diglosia honen arabera, idazteko orduan erdaraz egiten zen (hasiera batean
latinez, ondoren erromantze batez); euskara, aldiz, gureganaino arrastorik utzi ez duen
esparruetan erabiltzen zen: gehienbat ahozko jardunean. Nola egin, beraz, ia arrastorik
utzi ez duen gizartearen ezaugarri bat aztertzeko? Maisuki erantzuten dio Juan Mada-
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riagak galdera honi, bere testuan: eskuragarri dauden iturriak aurkitu eta aztertu ditu,
eta hain murritzak eta irristakorrak diren informazio horiek analizatu ondoren, infe-
rentziak egin dizkigu, ahalik eta ikuspunturik globalena eta zehatzena eskaintzeko as-
moarekin.

Modu horretan, lan hau osatzeko Juan Madariagak aztertu duen bibliografia oso
zabala da. Bigarren mailako iturri anitz erabili du autoreak eta, horrezaz gainera, lehen
mailakoak ere erabili ditu artxiboetara joz eta originalak aztertuz, hainbat kasutan. Li-
buruaren bukaerara jotzen badu irakurleak, iturri eta bibliografia exhaustiboa aurkitu-
ko du. Bibliografiari dagokionez, liburu osoan zehar aipatutako artxiboak eta aldizka-
riak zerrendatzen ditu; ia 150 dira, hain zuzen ere, bertan aipatzen direnak. Iturriei
dagokienez, jatorrizko edizioak eta berrargitalpenak ere erabili ditu autoreak; asko dira
aipatzen dituenak eta mota askotakoak: adibidez, Larramendiren 174Seko hiztegi hi-
rueledunaren jatorrizko edizioa edota Trebifiuren 2001eko Administrazio zibileko testu
historikoak.

Iturriak anitz eta exhaustiboak badira, bigarren mailako iturrien zerrenda ere oso
aberatsa da. Juan Madariagak erabili duen bibliografia, ugariaz gainera, zehatza da:
400 baino gehiago dira bibliografian jasotzen diren liburuak.

Bigarren mailako iturriak aipatzeak, bestalde, liburu honetan jorratzen den gaia
aztertzen duen bibliografia azaltzera eramaten gaitu. Euskararen egoera soziala XVII
eta XVIII. mendeetan, gai landua da gure artean; hortxe ditugu Euskaltzaindiaren
Euskararen Liburu Zuriaren hainbat atal, Joseba Intxaustiren Euskara, euskaldunon hizkuntza,
Andoni Sagarnaren «Euskara XVIII. mendean», Mitxelenaren Historia de la literatura
vasca eta Textos arcaicos vascos, edota Jimeno Jurioren lanak, autore bakar batzuk baizik ez
aipatzearren. Asko dira bi mende horiei osorik edo partez eskainitako lanak; hala ere,
gehienetan, mugatuak izaten dira: modu askotara mugatuak oro har. Kasu batzuetan,
mugatuak dira iturrien aldetik: iturri berri bat aurkitzen denean bere aurkezpena egiten
da, eta hori da, adibidez, Irigarai-ren «Cinco cartas eusquéricas del Ayuntamiento de
S.J. De Luz al de Vera (de 1788)» artikuluaren kasua. Beste batzuetan, maila geogra-
fikoan dira mugatuak: adibidez, Jimeno Jurioren Retroceso del euskera en Navarra; horrezaz
gain, mugatuak izan daitezke sakontasunari dagokionez ere, Joseba Intxaustiren Euska-
ra euskaldunon hizkuniza, adibidez, helburu dibulgatiboa zuen nahiz eta alde askotatik
begiratuta azterketa sakona ere baden. Beste lan batzuk mugatuak dira, autore bati
eskainita daudelako: adibidez, Mikel Zalbidek Lardizabali buruz (2006) edota Hiriart
Urrutiri buruz (2009) idatzitako artikuluen kasua, nahiz eta artikulu horietan garaiko
egoera soziolinguistikoaren deskribapen zabala ere aurkezten den.

Iturriei, bibliografiari nahiz esparru geografikoari dagokienez, lan sakona eta osoa da
esku artean dugun Juan Madariagaren liburu hau. Euskal Herri osoa kontuan hartzen
saiatzen da ikertzailea eta esku artean dauden iturri eta bibliografia ahalik eta osoena
erabiltzen ditu gizartearen azterketa sozio-historikoa egiteko, hizkuntzaren ikuspuntu-
tik. Gaiari buruzko ikerketan, aurrerapauso nabarmena egiteko balio izango du alde
horretatik Juan Madariagaren lanak. Horrek, noski, ez du esan nahi gaia agortua da-
goenik liburu honekin. Autoreak berak argi aipatzen duenez liburuaren sarreran, artxi-
boetan aztertu gabeko informazio anitz dago oraindik eta, etorkizunean, informazio
hori topatu ahala, osatu ahal izango da Madariagaren lana. Gainera, aztertutako informa-
zioari dagokionez, alde handiak daude herrialdeen artean. Herrialde batzuk, Nafarroa
adibidez, xeheago aztertu izan dira eta aski ikuspuntu global zehatza osa daiteke horiei
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buruz; beste herrialde batzuk, aldiz, ez dira hainbeste ikertzaileren jomuga izan eta orain-
dik informazio asko topatu ahal izango da eskuragarri dauden iturrietan. Laburbilduz,
aztertutako gaia behin betiko agortzen ez badu ere, Juan Madariagaren lanak gaur egun-
go status quaestionis 0so eta sakon bat eskaintzen digu euskararen presentziaz XVII. eta
XVIIL mendeetako gizartean. Exhaustibotasunari begira, informazio ezberdinak ematen
saiatu da Juan Madariaga lan honetan, gehiegizko errepikapenetan murgildu gabe. Adi-
bideak argi eta zehatz ematen ditu Madariagak, baina ez du dokumentazioaren ehuneko
e¢hun bildu bere lanean. Azken hori egiteak liburuaren tamaina neurriz kanpokoa bihur-
tuko zukeen. Horrezaz gainera, liburua bera errepikakorra bihurtuko zitzaigun. Askotan
nahikoa izaten da adibide egokia ematea, besterik gabe, eta Juan Madariagak atal bakoi-
tzean hainbat adibide ematen du, gehiegizko errepikapenean erori gabe.

Hitzaurre honen hasieran aipatu dugunez, historialari baten lana da esku artean
duguna. Bertan agertzen den ikuspuntua eta iker-paradigma historiari lotuta dago,
historia sozialari, hain zuzen ere. Soziolinguistikaren eta hizkuntza-soziologiaren
pertzepzioa nabarmen garatu du autoreak. Bere lanak ez du, ordea, orokorrean, hiz-
kuntza-soziologiaren paradigma teoriko-metodologikoetara jotzen: ez, behintzat,
modu sistematikoan. Hainbat kasutan soziolinguistikaren kontzeptuak agertzen ba-
dira ere liburuan zehar (esate baterako, minorizazioa edota diglosia, bi adibide ema-
tearren ), aurkezpena bera ez da kontzeptu soziolinguistikoen arabera antolatu, nahiz
eta liburuaren azken zatian Juan Madariagak diglosiari buruzko azterketa bat egiten
duen. Normalean kontzeptu soziolinguistikoak agertzen direnean, autorearen arra-
zoibide historikoa indartzeko da, eta orokorrean kontzeptu horiek haien zentzu
zabalduenean erabiltzen dira. Alde horretatik, etorkizunean Juan Madariagaren lan
historiko honi buruzko irakurketa soziolinguistiko sistematikoa egitea mereziko du.
Hala eta guztiz ere, historialari izanik ere autoreak fibra soziolinguistikoa ere badu
neurri handi batean eta soziolinguistikak berariaz aztertzen dituen parametro nagu-
siak agertzen dira bere lanean. Euskararen egoera aztertzean, hizkuntzaren soziolo-
gian jomuga izaten diren gai nagusiak aztertzen ditu Juan Madariagak: euskararen
erabilera, hiztunen hizkuntza-gaitasuna eta hizkuntzei buruzko jarrerak, iritzi eta
aurreiritziak. Bistan denez, lan sakona da Juan Madariagak hemen eskaintzen d1gu—
na. Horrezaz gainera, bere azken helburua besterik bada ere, ]asotzen dituen aipa-
men guztiei esker liburua bera iturri interesgarria bihur liteke, gai horretan berariaz-
ko interesa duenarentzat.

Aipa ditzagun, bestalde, liburuaren egitura eta antolaketa. Hamahiru zatitan bana-
tuta dago liburua; zati gehienek aski estruktura finkoa dute. Bere ikergaiari buruzko
iturri garrantzitsuenak zeintzuk diren zehaztu ondoren, XVII. eta XVIII. mendeetako
estruktura soziala azaldu du Juantxo Madariagak eta zehaztapen horiek dira liburua-
ren zutabe. Hamar interesgune zehaztu ditu autoreak (instituzioak, eliza, hezkuntza,
etab.), eta bakoitzari kapitulu bana eskaini dio. Azken kapitulua, aldiz, berezia da:
euskararen eta euskaldunen geografia eta demografia aztertzen ditu. Azken kapitulu
honetan jasotzen da, nagusiki, lanketa soziolinguistiko handiena.

Normalean, aukeratutako gizarte-alor bakoitzeko, hiru lan egin ditu autoreak:
I) alorrari buruz interesgarriak diren aipuak jaso; 2) euskaraz dauden iturriak jaso;
3) iturriek euskararen egoerari buruz ematen duten informazioa jaso. Lan hori
guztia eginda, gizarte-alor bakoitzari buruzko aurkezpena egin du Juan Madariagak.
Atal bakoitzean iturri ugari erabiltzen du eta alor bakoitzari egokitzen zaizkion
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iturriak berariaz hautatu ditu Juan Madariagak. Bistan denez, iturri batzuek alor
baterako baino gehiagotarako balio dezakete. Kasu horietan, azpiatal guztietan itu-
rriak aipatzen baditu ere, ez ditu aipamenak errepikatzen bere liburuaren irakurketa
erraztuz.

Artxiboetako idazkiak, elizako idazkiak eta epaiketak, bertsoak, bidaiarien kro-
nikak, legeak, epai zibilak, gerren kronikak, historialarien garaiko kronikak, etab.: asko
dira autoreak erabili dituen iturriak eta kasu guztietan iturria da autorearen arrazoibi-
dearen oinarri. Norabide horretan egiten du lan Juan Madariagak: iturriak dioena edo
bere atzean ezkutatzen dena' edota isiltzen saiatzen dena jaso, bere testuan aipatu eta
honen arabera inferentziak eginez ondorioak atera. Bistan denez, zientzia egiten du
autoreak: iturriei esker oinarri sendoak ezarri, irakurleari iturri osoa edo bere pasarte
esanguratsuenak eskaini eta honen gainean bere irakurketa egin.

Gainera, iturri bakoitza non dagoen argitaratua edota aipatua jasotzen du Juan
Madariagak. Oso lagungarria da hori: hala nahi izanez gero egiaztatu egin liteke, alder-
di bat edo beste sakondu ahal izateko. Adibidez, Eibarko udalaren euskarazko orde-
nantza aipatzean eta jasotzean, 58. oin-oharrean, ordenantza horiek jasotzen dituzten
sei iturri eskaintzen ditu Juan Madariagak.

Ikus ditzagun banan-banan Juan Madariagak zehaztu dituen alor nagusiak, euska-
rak XVIL eta XVIII. mendeetan gizartean zuen lekua aztertzeko.

Liburuaren aurreneko kapituluan autoreak bere lanaren esparrua eta metodologia
aurkezten ditu: iturriak nondik jaso dituen, lana nola egin duen, bere muga espazialak
zeintzuk diren, etab.

Bigarren kapituluarekin lanaren mamian sartzen gara: euskararen historia sozialean
murgiltzen gara bete-betean. Atalburu honetan, euskararen presentzia instituzio admi-
nistratibo jakinetan lantzen du autoreak. Liburu osoan zehar egiten duen moduan,
alde batetik euskaraz dauden dokumentuak jasotzen ditu (kasu honetan instituzio
publiko-zibilei lotuta daudenak); bestetik, instituzio horien hizkuntza-egoera zein zen
argitzeko erdarazko dokumentuek ematen duten informazioa jasotzen du. Historia
soziala izanik, kasu guztietan testuinguru soziala xeheki deskribatzen du Madariagak,
hiztunen eta hizkuntzen kokapen soziala zehaztu ahal izateko. Orokorrean, testua
gaiaren arabera antolatuta dago nahiz eta atal bakoitzaren barruan bilakaera kronolo-
gikoa ere aurkezten duen autoreak. Instituzioei buruzko atal luze honetan, adibidez,
instituzioen arteko hizkuntza-harremanak aurkezten ditu, instituzioen eta bezeroen
artekoak, etab.; maila bat baino gehiago jorratzen du, gainera: udaletxe maila, probin-
tzia maila, etab. Azken atal horretan, adibidez, Batzar Nagusietan parte hartzeko es-
katzen zen hizkuntza-gaitasuna aztertzen da alde batetik eta, bestetik, hizkuntzen era-
bilera arrunta, hitzezkoa, Batzar horietan zein zen zehazten da. Euskararen
presentziarako administrazioan giltzarriak izan diren hainbat aldi-uneri aparteko arre-
ta eskaintzen dio, gainera: Frantziako Iraultzari, esate baterako.

Hirugarren kapituluan, elizaren esparrua jorratzen du Juan Madariagak. Pastoral-
gintzaren hizkuntzari buruzko jarrera ofiziala aztertu ondoren, apaizen hizkuntza-
gaitasunaz informazioa aurkezten du. Elizaren agirietatik atera daitezkeen ondorio

' Adibidez 169 orrialdean [3.1 puntuaren 3. paragrafoan] agertzen den moduan, apezpikuek behin
eta berriz errepikatu behar izaten zuten zonalde euskaldunetan sermoiak euskaraz egin behar zirela.
Errepikapen etengabe horrek zera adierazten digu: agindu hori ez zela gehienetan ondo betetzen.
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linguistikoak zeintzuk diren azaltzen ditu hurrena eta, bukatzeko, prediku-lanaren
inguruko arazoak, hizkuntzari lotuta daudenak, aurkezten ditu argiro.

Laugarren kapituluan, hezkuntza-alorreko hizkuntza-erabilera nolakoa zen azter-
tzen da. Euskarazko eta erdarazko hezkuntza azaldu ondoren, euskararen erabilera
baztertzeko erabili ziren zigorrak aurkezten dira eta, kapitulua bukatzeko, hezkuntza-
rekin lotutako bi erakunde garrantzitsuren azterketa egiten da: Jesusen Lagundiarena,
alde batetik, eta Euskalerriaren Adiskideen Elkartearena, bestetik.

Bosgarren kapitulua, osasunaren alorraren ingurukoa da. Kapitulua laburra da: gi-
zartearen beraren hizkuntza-gaitasunari eta eguneroko hizkuntzari buruzko informa-
zioa ematen digu atal honek.

Seigarren kapitulua oso interesgarria da soziolinguistikaren ikuspuntutik. Auto-
reak aurreneko bost kapituluetan aurkezten duen moduan, Euskal Herriaren hizkun-
tza-egoera diglosikoa zen: hainbat esparru geografikotan nagusiki euskaldun zen gizar-
tea, baina administrazioak eta gainontzeko instituzioek erdaraz egiten zuten lan.
Gauzak horrela izanik, hizkuntza-bitartekari batzuk behar izaten ziren, erdaraz eraba-
kitakoa euskaldun hutsei helarazteko. Kapitulu osoa hizkuntza-bitartekari horiei bu-
ruzkoa da: nortzuk ziren, bitartekaritza horrek zer-nolako gatazkak sortzen zituen,
bitartekari-lana nola arautua zegoen -eta arautua izatea beste froga bat da konturatze-
ko herriaren hizkuntza eta agintearena gauza bi zirela- etab.

Zazpigarren kapituluan, hiztunen hizkuntza-gaitasunean eragiten duten hiru alda-
gai aztertzen ditu Juan Madariagak: generoa, maila sozio-profesionala eta bizitokia.
Ezaguna denez, gizonezkoen eta emakumezkoen artean aldea izan ohi da hizkuntzaren
erabilerari eta ezagutzari dagokienez. Horrezaz gainera, desberdintasunak maila so-
zioekonomikoari ere lotuta joan ohi dira. Aldagai horien inguruko testigantzak jaso-
tzen ditu Juan Madariagak. Horrezaz gain, kapituluaren azken zatian, hiriburuen eta
gainerako lurraldeen arteko aldeak ere argiro aztertzen ditu.

Zortzigarren kapituluan, literaturaz aparteko testuetan euskararen testigantza ida-
tzia zer-nolakoa izana den jasotzen saiatzen da autorea: adibidez, alde batetik, euska-
raz idatzitako gutunak eta, bestetik, erdaraz idatzitako gutunetan euskaraz agertzen
diren esaldiak eta esamoldeak. Atala bukatzeko kaligrafiazko frogen adibidea aztertzen
du, kasu konkretu bat deskribatuz.

Bederatzigarren kapituluan, hizkuntza guztiei aitortzen zaizkien bi ezaugarri na-
gusi aztertzen dira: ezaugarri pragmatikoa (komunikatzeko ahalmenarekin lotutako
aldea), batetik; ezaugarri sinbolikoa (hori da hizkuntzak identitatea osatzeko duen
funtzioa), bestetik. Bi ezaugarri horiek aztertzeko, hiztunen arteko komunikazioan
hizkuntza-gaitasunak zer-nolako mugak sortzen zituen azaltzen du autoreak. Era be-
rean, alde sinbolikoa aztertzeko XVII. eta XVIII. mendeetan euskararen inguruan izan
ziren eztabaida ideologikoak aurkezten ditu.

Hamargarren eta hamaikagarren kapituluak, bereziki, Euskal Herriko XVII. eta
XVIIL mendeetako historiari lotuta daude. Alde batetik, inkisizioaren sorginkeria
epaiketatik zein ondorio linguistiko atera daitekeen aztertzen du Juan Madariagak.
Bestetik, euskaldunen historia sozialean hain garrantzitsua den bertsolaritzaren feno-
menoa analizatzen du. Bertsolaritzaren mundua alde askotatik aurkezten du autoreak:
gizartearen lekuan lekuko eta unean uneko gertakariak bertso bidez, gordin eta zo-
rrotz, komentatzeko edo kritikatzeko zegoen ohitura azpimarratzen du. Hainbat ka-
sutan, epaiketa-iturri izan ziren bertso horiek. Orobat, bertsolarien mundua, gerrateei
buruzko bertsoak, etab. aipagai ditu.
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Hamabigarren kapituluan lanketa ausarta egiten du Juan Madariagak. XVII. eta
XVIII. mendeetarako dagoen informazioa erabiliz, euskararen hedapen geografikoa
eta euskaldunen demografia zehazten saiatzen da, kopuru zehatzak proposatuz. Has-
teko, lurralde historiko bakoitzari atal bat eskaintzen dio eta Hegoaldeari buruzko
XIX. mendearen hasierako datuak ematen ditu. Ondoren, Euskal Herriko egoera lin-
guistikoaren hainbat testigantza biltzen ditu: okzitanieraren presentzia Euskal Herrian
aurkezten du eta euskaldunen hizkuntzari buruzko testigantzak jasotzen ditu, bereziki
Euskal Herritik kanpoko bidaiarien ikuspuntutik. Bere lana bukatzeko, hizkuntzaren
ezagutzan eta erabileran eragina zuten aldagaiak zehazten ditu, euskararen bilakaeran
eragina izan zuten faktoreak zerrendatuz (faktore sozialak, politiko-estrukturalak,
ekonomikoak, etab.). Hori guztia kontuan izanik, euskaldunen ehunekoak eta ko-
puruak zeintzuk izan zitezkeen proposatzen du.

Iturriei eta bibliografiari eskainita dago liburuaren azken atala. Atal horren aberas-
tasuna azpimarratu dugu dagoeneko hitzaurre honen hasieran, eta han esandakoak ez
ditugu errepikatuko: liburu osoan zehar aipatutako artxiboen eta aldizkarien 150 itu-
rri zerrendatzen dira bertan eta 400 liburuk osatzen dute Juan Madariagak erabili

duen bibliografia.
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I. PRESENTACION

«La idea de que la historia propiamente dicha de una lengua, de la vasca como
de cualquier otra, s6lo puede edificarse solidamente sobre documentos fechados y
localizados con la mayor precisién posible, no ofrece ninguna novedad. A lo sumo,
acaso no esté difundida entre nosotros cuanto fuera necesario. Lo demas no es mas
que extrapolacién, que s6lo vale si se tiene el firme punto de apoyo de datos seguros
y sirve para explicarlos diacrénicamente.

Si tenemos tanta necesidad de documentos y éstos no son ni mucho menos tan
abundantes como fuera de desear (por escasez real, primeramente, pero también
por desidia en su basqueda y publicacién), es natural que esperemos con impacien-
cia el descubrimiento de nuevos textos, por reducidos que sean, y los recibamos
cuando aparecen con la mayor alegria»'.

Precisamente esta es la intencién de este trabajo, construir una historia social de la len-
gua vasca de los siglos XVII y XVIII basandose en los rastros documentales que han llega-
do hasta nosotros. No son demasiados, en efecto, pero tampoco es que sean inexistentes.

Si hay un elemento social que es completamente transversal éste es la lengua. Todo
pasa por ella, de forma oral o escrita, la lengua lo abarca todo y a todo afecta: la eco-
nomia, los grupos sociales, la cultura. .. Asi, hacer una historia de la lengua es simulta-
neamente hacer una historia de la sociedad que la tiene como propia y la emplea. Las
referencias que utilizaremos no pueden ser mas variadas: desde pleitos por insultos
hasta apologias de la lengua, pasando por problemas en la predicacion religiosa, con-
flictos jurisdiccionales, proclamas militares, coplas satiricas, procesos a hechiceras, cen-
cerradas, infidelidades matrimoniales, rogativas y un larguisimo etcétera. De hecho, de
forma mas tangencial o mas desarrollada, pasardn ante nosotros practicamente todos
los aspectos de la vida social. En cierto modo la historia de la lengua se acomparia de
una historia social propiamente dicha. De esta forma, se ha procurado no presentar los
documentos de forma aislada, sino arropados por algunas explicaciones (breves en al-
gunos casos) que los contextualicen histoéricamente.

Al ser la lengua, como digo, un elemento transversal los documentos referenciados
pueden aparecer en casi cualquier tipo de archivo: eclesiisticos y seglares, locales y generales,
ubicados en Euskal Herria y también fuera de este territorio. Ahora bien, la abundancia de
documentos se da de forma muy diferencial; en algunos apenas aparecen unos pocos ele-
mentos, mientras que en otros archivos tienden a concentrarse la mayor parte de las referen-
cias, singularmente en el Archivo General de Navarra y en el Diocesano de Pamplona.

! Luis MICHELENA, Descubrimiento y redescubrimiento en textos vascos, Fontes Linguae Vasconum
(FLV), III (1971), pp. 149-169. En Sobre historia de la lengua vasca, 11, pp. 713-728. Editado por Joseba
Andoni LAKARRA. Donostia: Anejos Seminario de Filologia Vasca «Julio de Urquijo», 10, 1988.
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Muchos de los documentos referenciados estan publicados previamente. La ma-
yorfa por otros autores de los que he tomado sus versiones. En algunos casos (cuando
tenia dudas de la fidelidad del traslado) he comprobado los originales en el archivo,
si bien en la mayor parte de los casos me he tenido que conformar con lo ya publica-
do, pues revisar uno a uno todos los documentos hubiera supuesto un trabajo inabar-
cable. Algunos de los documentos los he sacado yo directamente de los archivos, bien
ex profeso para este trabajo o bien porque los habia utilizado en trabajos anteriores.
En cualquier caso, son pocos los documentos inéditos que se incluyen. Soy conscien-
te de que me he dejado en el tintero muchas referencias documentales, algunas inte-
resantes, pero tampoco se pretendia llegar a la exhaustividad absoluta que, por otra
parte, hubiera dado un resultado pesado y reiterativo. De hecho, en ocasiones la uti-
lizacién de ejemplos similares, aunque de épocas y lugares distintos, ha podido resul-
tar redundante.

Algunos documentos han sido profusamente utilizados y reproducidos por varios
autores. He procurado indicar primero la referencia de archivo y a continuacién citar
por orden cronoldgico las referencias de dichos autores.

En algunas ocasiones he reproducido todo el documento completo referente a
cada caso citado, pero en la mayor parte de los casos me he contentado con copiar una
parte relevante de aquel, sobre todo si estaba publicado completo en cuya referencia
podria verse en su integridad. De haber procedido de otra manera el volumen de este
trabajo hubiera cobrado una entidad desmedida.

Por supuesto en las citas de los documentos he procurado siempre respetar el
idioma y la grafia originales. No siempre ha sido posible. En ocasiones s6lo he tenido
acceso a versiones con grafia actualizada o a traducciones, sobre todo en el caso de
viajeros extranjeros cuyas obras han sido traducidas al castellano y dadas a conocer de
forma parcial entre nosotros, en lo relativo a las partes que trataban de su paso por
Euskal Herria, pero también en unos poquisimos casos en los que he podido acceder
auna version traducida del documento y no he podido localizar el original en la lengua
en la que fue escrito. Con mayor frecuencia de la deseada he tenido que recurrir a ver-
siones con grafia actualizada, pues es practica relativamente extendida la de facilitar a
los lectores la comprensién de los engorrosos textos de los siglos pasados poniendo al
dia, al menos la forma de escribirlos. Como digo, para este trabajo, hubiera sido desea-
ble reproducir los textos en su grafia original, pero en algunos casos no ha sido posible
consultar el documento original y solamente he contado con la versién actualizada
publicada por algtin otro autor.

Por lo que hace a la onomastica, como es bien sabido, reina en la época el mas
completo caos, no siendo raro que en un mismo documento un apellido aparezca es-
crito de dos o tres formas distintas. He procurado mantener las grafias originales y asi
se citard, por ejemplo, Etcheberry y no Etxeberri. En cuanto a los nombres aparecen
tal como se escribian, casi siempre sin tildes y asi en los nombres de época se citard,
por ejernplo, Jose Ramon y no José Ramoén. En cualquier caso, como va dicho, no es
raro que un mismo nombre aparezca con grafias diversas, por ejemplo, Cardaveraz o
Cardaberaz. En estas situaciones he optado por una de ellas, la que me parecia mas
conveniente en cada caso.

He procurado agrupar el conjunto documental en torno a temas coherentes y
homogéneos. Como era de esperar, algunos de ellos han dado magros resultados,
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mientras que otros se han extendido incluso en exceso. Asf, las referencias documenta-
les de los médicos en relacion al euskara son pocas, mientras que la Iglesia y los ecle-
sidsticos ocupan un lugar importantisimo, acorde con el peso social y cultural que te-
nian por aquellos afios. Por lo demas, gran parte de los documentos podian servir para
ilustrar temas diversos, por lo que su ubicacién no ha sido facil. En ocasiones esto me
ha forzado a citarlo por extenso en un apartado y volverme a referir a él en otro u otros
de forma sucinta. Ni siquiera los temas elegidos tendrian porqué haber sido éstos; el
corpus documental podria haberse ordenado en torno a otros items. Simplemente a mi
me parecié que estos eran los mas representativos y elocuentes.

Por lo que hace a la cronologia estudiada, en principio se decidié limitarla a los
siglos XVII 'y XVIII, pero con un criterio laxo. Es decir que cuando el tratamiento del
tema concreto requiriese remontarse a los afios finales del siglo XVI o continuar con
las décadas iniciales del siglo XIX, era pertinente hacerlo asi e incluir los documentos
provenientes de estas fechas. De esta forma, finalmente, este trabajo ha incluido citas
referidas a los afios 1585-1840, aunque incluso en ocasiones, excepcionalmente, se
hayan utilizado documentos cronolégicamente anteriores y posteriores.

Hubiera sido deseable encontrar un equilibrio territorial a la hora de elegir las refe-
rencias documentales, pero esto no ha sido posible por dos motivos. El primero porque
algunos territorios estan menos investigados que otros. Navarra cuenta con un Iarguisi—
mo elenco de trabajos relativos a este tema. Ya desde antiguo con investigadores como
José Marfa Jimeno Jurio, José Maria Satrastegui o Angel Irigaray, entre otros y mas re-
clentemente con otros autores, como Fernando Maiora, han buscado sistematicamente
cuanta referencia al euskara pudiera hallarse en los archivos. Otros territorios no han
contado con tantos investigadores que realizaran un trabajo semejante. Pero ademas hay
otro motivo para que Navarra sea la zona mas citada: que por los siglos XVII y XVIII
la mayor poblacion de habla vasca estaba en este territorio. Sea como sea, la mayor can-
tidad de referencias corresponden a Navarra, pero estoy convencido de que si se realizase
una labor sistematica de rastreo documental en los archivos de las demas zonas se obten-
drian muchisimos datos nuevos que permanecen sumidos en los legajos. Mi experiencia
personal es que cuando he buscado intencionalmente en los archivos guipuzcoanos han
aparecido multitud de referencias relativas al euskara.

Cuando el tema y la documentacion lo han permitido he procurado dar una visién
dinimica de los procesos descritos, procurando poner en evidencia los factores de
transformacioén y no limitindome a una presentacion descriptiva y estatica de los mis-
mos. Y es que, en efecto, la pretension de este trabajo es eminentemente historica y no
tanto filolégica, procurando poner a la lengua y sus hablantes en un contexto cronolé-
gico y social determinado.

Por dltimo, he procurado hacer una valoracion de la extension e implantacion de
la lengua vasca en Euskal Herria a lo largo de estos siglos XVII y XVIII, tanto del
ntimero de sus hablantes como del reparto geografico de los mismos. Este es un empe-
fio especialmente dificil, habida cuenta que carecemos completamente de estadisticas
fiables y nos tenemos que valer de elementos subjetivos como apreciaciones de viajeros,
declaraciones de testigos en pleitos, observaciones de apologistas o detractores de la
lengua, documentos fragmentarios y puntuales, etc. Especialmente complicada es la
evaluacién diacrénica que nos permitiera valorar el devenir de la lengua en un determi-
nado territorio a lo largo de los tiempos. Si ya es dificil encontrar documentacién fi-
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dedigna para momentos aislados, mucho mas lo es encontrar series que nos permitan
conocer determinado proceso evolutivo. Con todo, he procurado agrupar ciertos tes-
timonios que nos pudieran dar una imagen (si bien que incompleta e insuficiente) de
la geografia y la demografia de los hablantes vascos en el periodo considerado. No
pretendo haber logrado nada definitivo. En un futuro nuevas aportaciones documen-
tales y, tal vez, nuevas metodologias podrin ofrecer una vision méis completa de esta
historia social de la lengua vasca.
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2. EL EUSKARA EN LAS INSTITUCIONES

Un 4mbito esencial para el prestigio, el mantenimiento, la dignificacién de la len-
gua es el institucional. La oficialidad, tacita o expresa, de una lengua en la gestion pu-
blica puede ser decisiva para el porvenir de la misma. Como norma general puede de-
cirse que en Euskal Herria los poderes publicos civiles resolvieron relegar la lengua
popular, denominada comtnmente en los documentos como «vulgar» y se posiciona-
ron a favor de utilizar inicialmente el latin y posteriormente alguna lengua romance,
fuese esta el francés, el castellano, el navarro-aragonés, el gascén o el bearnés. Esto en
lo tocante a la documentacion escrita fue la norma casi general, aunque, como se verd,
tuvo también sus excepciones puntuales. Por lo que hace a la lengua utilizada en los
debates y la relacién oral en el seno de las instituciones, el criterio fue més laxo. En
algunas instituciones, sobre todo territoriales, Juntas o Cortes, prevalecieron las expre-
siones orales en romance, aunque también con excepciones, pero en los organismos de
ambito local, sobre todo en los ayuntamientos rurales fue el euskara la lengua utilizada
en los debates. Todo ello, desde luego, sometido también a criterios de evolucién en
el tiempo. En cuanto a las relaciones mas informales, es decir aquellas que las autori-
dades mantenian con sus administrados fuera del Ambito estricto de los edificios insti-
tucionales, en la calle y en los campos, predominé la lengua en la que ambos podian
comunicarse, es decir la lengua vasca, ya que muchos de los vecinos no sabian otra.

2. 1. La comunicacion oral entre las autoridades y sus vecinos

Empezaremos por esta tltima cuestion. ;Coémo se relacionaban los habitantes co-
munes de los pueblos con sus alcaldes, regidores, sindicos y demds autoridades? Fre-
cuentemente encontramos la respuesta a esta pregunta en documentacion gestada en
contexto de conflictos.

Las relaciones, mas o menos traumaticas, de los vecinos con sus autoridades no
siempre discurrian por los cauces de respeto mutuo y obediencia que se suponian irre-
nunciables. En casos no tan raros las buenas gentes se resistian a las pretensiones o los
mandatos de sus alcaldes, merinos o regidores y se enfrentaban a ellos sin la menor
duda. Sobre todo esto era muy frecuente cuando estaban trasgrediendo alguna norma
y los justicias pretendian reconvenirles o detenerles; entonces no era raro que la cosa
acabara en desacato y escandalo. Esto era especialmente frecuente cuando los ciudada-
nos estaban inmersos en una de las diversiones favoritas de la época: molerse a palos
mutuamente. La violencia cotidiana era muy alta y las diferencias, reales o percibidas,
acababan no pocas veces a golpes. Los alcaldes y sus ayudantes intervenian y en oca-
siones su participacion no hacia sino aumentar la confusién. En todo esto tenfa no
poca importancia la lengua. Con mucha frecuencia los habitantes de los pueblos no
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sabian sino vasco y sus autoridades eran bilingiies, por lo que la comunicacién debia
producirse necesariamente en lengua vasca. Del mejor o peor conocimiento de esta
lengua por parte de un regidor, alcalde o diputado, dependia el poder afrontar con
éxito una revuelta, una pelea o cualquier otra situacién que necesitara su intervencion,

Podemos ver estas relaciones entre autoridades locales y sus vecinos en el contexto
de un clasico conflicto sobre ofrendas en sepulturas que tantos quebraderos de cabeza
daban y que tuvo lugar en Artajona en 1606. Se ponia en cuestiéon con frecuencia el
derecho a ofrendar que implicaba derecho a la titularidad del enterrorio y era, por lo
tanto, un asunto que se miraba con lupa. Continuamente se producian pleitos por este
motivo. En este caso la criada de un vecino de Artajona se dirigi6 a la parroquia de san
Cernin a fin de hacer la ofrenda con su pafio de luto y luces junto a la capilla mayor de
la iglesia y el propio alcalde de la localidad le interpel6 en euskara para que no lo hi-
ciera, retirandose ella en efecto sin realizar la ofrenda. De ahi sobrevino el consabido
pleito ya que la familia que habia pretendido hacer la ofrenda era la de don Carlos
Ollacarizqueta, notable local y bastante pendenciero. Su abuelo habia sido secretario
de las Audiencias Reales. Parece que no se llevaba nada bien con los alcaldes locales
pues le hemos visto involucrado en otra pendencia con otro alcalde anterior en 1593.
Es de notar que la joven criada Catalina de Azterayn, tenia s6lo 17 afios y como era
habitual en estos casos se encargaba de las ofrendas familiares de los Ollacarizqueta,
pues seguramente no habria otra mujer en la familia y las ofrendas siempre las realiza-
ban mujeres. Evidentemente tanto la criada como el alcalde y los testigos eran euskal-
dunes, pues estos no s6lo entienden las frases que se cruzan entre ellos sino que son
capaces de trascribirlas:

«estava este testigo en la Iglesia del Sr San Cernin de la dicha villa juntamente
con Miguel de Colomo alcalde disculpante gerca de la rreja del januado y capilla
mayor de la dicha Iglesia a ora de missa mayor que serian las nueve oras de la ma-
fiana y a esta ora save y bio que una criada del quexante entro en la dicha capilla con
su pafio cirios y ofrenda e yba a queretlos poner sobre la sepultura del quexante que
esta a la par del ebangelio y el dicho Miguel Colomo disculpante le hablo en bas-
cuenge a la dicha criada y le dixo desta manera este sagula bana alonbra orie e urtea
beteric dagola ¢oas cayngo [sic] gure nagusiari nic errandia ygudala, y con estas
palabras bascongadas que assi le hablo salio la dicha criada sin poner el dicho pafio
sobre la dicha sepultura ni engendio los ¢irios que llevo y le hablo con mucha ten-
planga en el puesto donde estava y sin aver demostrado tener colera alguna»®.

Otro testigo entendi6 también lo que el alcalde le dijo a la criada y lo testifica

traduciéndolo al castellano:

«... para que pones esse pafio ay bien sabe tu amo que es acabado el afio de la
difusién de la difunta y que pues es acabado el afio no tiene derecho para poner
cosa alguna».

En otro interesante proceso de 1625 podemos comprobar como el alcalde de
Arguedas era capaz de hablar en euskara con los pastores roncaleses que iban a llevar
su ganado a las Bardenas. Su intervencién se debié a una de las muchas peleas que

? Archivo General de Navarra (AGN), n° 2.163. Fernando MAIORA MENDIA, Euskera en Arta-
jona. Artaxoan euskeraz, Lizarra: autor, 2004, pp. 185-186.
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acontecian entre pastores, los del norte, en este caso de Erronkari contra los del sur, en
este caso de Arguedas. Intervino en la trifulca el alcalde de Arguedas logrando detener
a dos de los roncaleses, pero inmediatamente acudieron a liberarlos mas de trescientos
de sus paisanos, por lo que al alcalde no le qued6 otro remedio que parlamentar y
negociar con ellos; la conversacion, que no tuvo final feliz y que derivé en pleito por
desacato, tuvo lugar en vasco. El testigo, natural de Arguedas, no entiende a su alcalde
cuando este habla con los pastores de Erronkari en vasco:

<...y en acabando de comer bieron que el justicia desta dicha villa corria tras
dos roncaleses que yban huyendo de donde se age la junta agia donde se suele reco-
xer la ciudad de Tudela apellidando la boz del rey y bisto esto el dicho alcalde de
la dicha billa de Arguedas corrio tras de ellos digiendo a los que con el estaban si-
ganme los quales fueron todos corriendo y cansandose el dicho Alcalde dio la bara
a un tal Mangado vegino de Baltierra dandole sus boces y beces por ser hombre
suelto el qual corrio tras de uno de ellos que era un mogo pequefio que lo alcango
y prendio y el otro que yba con el dicho roncales tambien huyendo con una daga
desnuda en la mano y defendiendo que el dicho justicia no llegase a prender al
primero que yba huyendo lo prendio el dicho justicia y entre todos los llebaron
presos a donde le tenian la ropa los dichos de Arguedas y teniendolos presos vinie-
ron al pareger deste testigo mas de trescientos roncaleses del alto donde se age la
junta y todos con palos y piedras a mano armada a donde estaba el dicho alcalde
con los presos y el dicho alcalde salio al yncuentro a ver lo que querian y ablando
algunas ragones queste testigo no las entendio por estar algo apartado y hablar
bascuenz y bio que uno de los roncaleses le perdio el respeto...»’

Desde luego los roncaleses no estaban por acatar la autoridad y parece que eran
bastante belicosos, a juzgar por como le respondieron a un alguacil que intenté entrar
a calmar la pendencia invocando al rey:

«...bio a el alguacil del dicho sefior patrimonial a caballo en un quartago de
Gargia de Resa vecino desta dicha villa que acudio a la dicha pendengia diciendo y
gritando tengase al rey, ayuda al rey, respondian algunos de los roncaleses que rey,
aqui no conocemos rey y a esto le tiraron de pedradas...»

Pero fueran sumisos o levantiscos lo que viene al caso es que las relaciones entre
las comunidades ganaderas del norte y del sur eran muy intensas, siendo cada una de
ellas monolingiie en su lengua, por lo que era muy aproplado para mediar en cualquier
conflicto que las autoridades de los pueblos bardeneros supiesen ambos idiomas, aun-
que en este caso con muy poco éxito.

Por supuesto que la rebeldia contra las autoridades no se limitaba a las de pueblos
ajenos, sino que afectaba exactamente igual, si no mas, a las del prop10 Por otra parte,
mdependlentemente de que la vida municipal puablica, fuese en ocasiones desarrollada
en castellano atn en pueblos euskaldunes, lo que no ofrece ninguna duda es que las
relaciones personales de los vecinos con sus autoridades en pueblos de esta naturaleza
se realizaban exclusivamente en euskara. Una discusiéon acaecida en Leitza en 1590
entre un vecino y el teniente de alcalde, que devino en pleito, nos ilustra ambas situa-
ciones. El conflicto se produjo cuando dos vecinos estaban porfiando en relacién a la

3 AGN, n° 30332. F. MAIORA MENDIA, Euskera en la Valdorba (1) Barasoain, Villatuerta: autor,
2008, pp. 35-36.
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guarda que debia darse a un preso; intervino el teniente de alcalde, Jaque de Aldungin,
para separarles y s6lo logré empeorar la situacion, pues uno de ellos, Martin de Caba-
lo, se volvib contra él para espetarle que no se metiera pues no tenia categoria para
desempenar cargo publico. Poner en cuestion el valer de una autoridad era algo grave
por lo que se produjo el inevitable pleito. Por supuesto, Cabalo y Alduncin tuvieron
sus palabras en euskara:

<...bisto que se alborotaban, porque no sucediese ni ubiese yncombenientes
entre ellos, los aparto el uno del otro y llebo consigo, para su casa, al dicho Martin
de Cabalo, acusado e yendose con el, le dixo a este testigo muchas palabras de mu-
cho descomedimiento, teniendo poco rrespeto a los oficios cargos que hazia de
Teniente de Alcalde, deziendole por muchas vezes en bascuence, alcate, bay alcate
teniente ere moga, dando a entender que no era para azer el oficio de Alcalde ni de
teniente. . .»

En 1659, en Amaiur (Baztan) se produjo una rifia a causa de una meta de helecho
que habia desaparecido; sus duefios y los que presuntamente la habian hecho desapa-
recer se enzarzaron y cruzaron gruesas palabras; entre los involucrados en la discusion
estaba un jurado del lugar. Todos hablaban entre si en vasco. Vemos como las autori-
dades de los pueblos pequefios y netamente euskaldunes hablan la misma lengua que
sus vecinos:

..ellos fueron a reconoger la meta delechos contenciosa y que hallaron que
aquella faltava del puesto y termino que ellos la avian puesto y vieron que desde la
dicha meta, asta el puesto y paraje que tenfan su ganado los acusados, avia rastros
delechos y como avia nieve, se conocian las pisadas de los hombres |...] y asi bien,
digen los dichos testigos, que a las dichas palabras y ocasion se hallo presente Este-
van de Aleman, acusado y que en vez de aquietar a su hermano, estaba mas furioso
y alborotado, vogeando y haciendo demostraciones de querer refiir y asirle al dicho
jurado y afiade el testigo 3, que le dixo al dicho Miguel de Aleman, su hermano, con
mucha célera estas ragones en vascuence: jaincoaren pasion ugac Anaya ora yere
geyago dituc oronac eces egunac, que en romange quiere decir, dexarlos hermano,
que por la pasién de Dios, son las mas horas que los dias, que al sentir del dicho
testigo las dichas ragones son palabras de amenagas y desafio...»’

En cualquier caso, en las zonas plenamente euskaldunes, incluso en épocas muy
tardias lo normal es que los alcaldes y regidores, como hijos del pueblo, no hablasen
corrientemente sino en euskara con sus vecinos, reservando el poco o mucho castellano
o francés que sabian para sus relaciones con foraneos. Desde 1831 hasta 1833 se rea-
liz6 en Francia la encuesta lingiiistica que culminaria con la Ley de educacién Guizot.
En Euskal Herria norte se encargaron de pasarla los inspectores Pasteur y Montlezun;
pues bien éste dltimo refiriéndose al cantén de Tardets decia no encontrar «mas que
cuatro alcaldes capaces de comprender el francés»; eso s, no de hablarlo®. No es dificil

* AGN, n° 1686. Fernando MAIORA MENDIA, Reino de Navarra Euskera Injurias, coplas, frases, Vi-
[latuerta: autor, 2011, pp. 89-90.

S AGN, n° 151944. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., p. 143.

¢ Pierre HOURMAT, La ensefianza primaria en el Pais Vasco (Laburdi, Benabarra y Zuberoa).
Segtin la encuesta de 1833, in LASA et al., Sobre la Ensefianza Primaria en el Pais Vasco, San Sebastidn: Aufia-
mendi, 1968, pp. 100-128.
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de imaginar que, efectivamente, salvo los alcaldes de Maule, Atharratze y poco més, los
restantes serfan tan monolingiies como sus vecinos.

St los vecinos se relacionaban en vasco con sus alcaldes y regidores, mucho mas lo
hacian con las autoridades de barrio alli donde las habia. En los ntcleos urbanos de
cierta entidad, como Irufia, Gasteiz o Bilbao, las ciudades se dividian en barrios o
cuarteles, que tenian sus propias autoridades y se reg1an por normas de convivencia
propias, tomando las decisiones en batzarres o concejos abiertos. En 1594, el seno de
una de estas juntas de barrio de Irufia, tuvo lugar el incidente que nos revela como, a
la sazén, éstas se desarrollaban en vasco y las relaciones de los vecinos con sus autori-
dades tenian lugar en esta misma lengua. Como se sabe la vida social y laboral de la
sociedad tradicional estaba completamente regulada. La asistencia a ciertas ceremonias
era obligatoria y los horarios y dias de trabajo estaban rigurosamente controlados. La
vigilancia para que estas normas se cumplieran correspondia en las ciudades a juntas de
barrio. Algunos sin embargo, eran bastante reacios a cumplir con lo establecido. Habia
por aquel entonces un artesano de Irufia que tenia una trayectoria de desobediencia
acreditada. En una ocasion anterior se negd a acudir al entierro de una criatura que
habia muerto en el barrio, obligacién que tenia segtin las ordenanzas vigentes. Se negd
por la fuerza a que el mayoral le sacara prenda como multa, por este comportamiento.
Ahora un mayoral le sorprendi6 trabajando fuera de hora, lo que también estaba pro-
hibido por las ordenanzas; de nuevo opuso la fuerza para evitar que le sacaran prenda.
Reunida la junta del barrio se decidié que el prior, Martin Despinal, y los demas car-
gos del barrio fuesen a sacar la citada prenda a casa del acusado; en efecto fueron y se
llevaron una manta y le multaron con siete tarjas. En el momento el acusado no dijo
nada, pero en la primera junta de barrio insult al prior de lo que se derivé pleito:

«al otro dia de Pascoa de Resurrecion de Nuestro Sefior Jesucristo, ultima-
mente pasado, a la mafiana después de haberse dicho la misa del barrio, se juntaron
todos los vezinos en pleno ajuntamiento, para tratar, espedir y librar los negocios
tocantes a el, en su lugar y casa acostumbrada, donde estando todos juntos, el dicho
Martin Despinal, como prior dixo al dicho barrio, que si querian se leyesen las
constitucyones y ordenangas del barrio, conforme a las costumbres, porque les
constase a todos lo que en ellas contenia y sin mas causa ni ocasién alguna, el dicho
acusado lebantando del asiento donde estaba, le dixo al dicho Martin Despinal en
pleno a]untarmento a altas vozes seme]antes palabras en bascuence, alquirit uqui-
nunbagin du eginan etorrico onera, que quieren dezir, si hubierays berbuenga, no
binierays aca...»”

Evidentemente el prior pretendia recordar pablicamente las ordenanzas para que
el acusado tomara buena nota; éste se sinti6 aludido y sin poder contenerse le espetd
lo que precede.

Unos pocos afios mas tarde podemos constatar otro acontecimiento parecido. El
31 de agosto de 1608 se celebro la Junta del barrio de Carpinterias de Irufia que eng-
lobaba las calles de Santo Domingo, el Hospital Viejo y otras casas aledafias. Pues bien
el Prior del Barrio, Martin de Lecaun, al comunicar a los vecinos el contenido de una
cédula procedio a traducirla al euskara, pues la mayor parte de los asistentes no enten-
dian su contenido en castellano:

7 AGN, n° 29604. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., p- 93.
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«...habiendose juntado en el lugar acostumbrado el Prior y mayorales y veci-
nos y moradores siendo Ilamados por los dichos mayorales y estando juntos el di-
cho prior que es Martin de Legaun leyo la cedula rectro escripto y en bascuence les
dio a entender lo contenido en ella»®.

Otro caso similar acontecié en Lesaka en 1609. Dos vecinos, Mari Juan de Zaba-
leta y Juanes Irisarri, fueron enjuiciados por desacato a la autoridad a causa de las im-
precaciones que lanzaron contra su alcalde. Evidentemente la relacion que los habitan-
tes de Lesaka mantenian por aquel entonces con sus autoridades no podia ser mas que
en euskara. Uno de los testigos declar6 en el juicio:

.y le dixeron la poca razon que tenia de tratar al dicho Alcalde por aquella
forma, porque lo que decia o queria decir era verdad y savido por todos y respon-
diendo y dirigiendo las palabras para con el Alcalde dixo en bascuenge, guegurra eta
guecurra dionari, guecurra diola eran beargayo eta alacoac beardu mordaga, repitien-
do las palabras dos o mas vezes, que vueltas en castellano quiere decir, es mentira y
a quien miente, que miente se le a de decir y el tal es menester una mordaca. . .»

«...otro si resulta, que al tiempo que el dicho Alcalde llevo preso al dicho
Yrisarri, fue dese su casa en mas de cuatro heras de tierra a la dicha plaga u calle
della, Maria Juan de Cabaleta, vezina de la dicha villa y sin que hubiese pregedido
causa nl OCaSiOn alguna leO en altas vozes y por muChaS vezes en baSCuenze, bella—
co, ogar traydorea sereguin naydarauce oriey, que buelto en castellano quiere dezir
conforme suenan en el lenguaje de aquella tierra y montafia, bellaco, perro traidor,
que les quieres hazer a esos. . .»’

En otro pleito de la misma época vemos involucrados a habitantes de Zangotza y
Otxagabia, que por supuesto, hablan entre si en euskara, pero que también lo hacen
normalmente con el alcalde de esta tltima localidad. En 1598, Pedro de Ycalcu tenfa
mesén en Zangotza y fue preso por el alcalde de Otxagabia, a mandato del Virrey, a
causa de haber capturado azores sin licencia. Bl alegaba que el Virrey le habia dado el
correspondiente permiso. Encontramos que todos los involucrados se expresan co-
rrientemente en euskara y que alguno de ellos no sabe romance. Asi uno de los testigos,
Pedro de Cisa o Materray, de origen bajo navarro a juzgar por el apellido, vecino de
Otxagabia de unos 40 afos explica con todo lujo de detalles las frases en euskara pro-
nunciadas por el acusado pero no se atreve a traducirlas por no saber romance:

«...se hallo este testigo en la villa de Sanguesa, en casa de Pedro de Ycalgu que
tenia en ella meson y habiendo ydo por vino y en presengia deste testigo y de otros de
Ycalcu que tambien se hallaron presentes, dixo estando todos en la mesa el dicho
Pedro de Ycalgu, que antes que al ligenciado Palagios el de Ochagavia, le havia dado
ligengia el Virrey deste Reyno para buscar agores a su costa y que lo havia dexado de
hazer por no tener para su costa y porque le tenia detenido en su casa el dicho licen-
ciado por los dichos azores y este testigo le rrespondio que el dicho ligengiado no le

tenia detenido, sino el Virrey y que el Alcalde de Ochagavia le havia embiado provi-

¢ José Joaquin ARAZURI, Historia chica de Pamplona (Epoca de Felipe II), Diario de Navarra,
31/V/1970. Citado en: A. APAT-ECHEBARNE [Angel Irigaray], Una geografia diacrénica del Euskara en
Navarra, Pamplona: Ediciones y Libros, 1974, pp. 77.
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son el dicho Virrey para hazerlo detener y el dicho Ycalgu respondio, que antes que
el Alcalde de Ochagabia, lo havia detenido el Alcalde de Sanguesa y que dixo mas en
bascuenge el dicho Yecalcu (Yranco oyanean nic arrbalinbanega eta bioc bayg espa-
guina licengiatu Palacios eta ny nic eracuchico nuen nondic guisen ygusqma eta nic
ylarroz aldi bat emanen nioque bellaco arrari) y despues desto dixo de cémo tambien
a el le dio la dicha ligengia el dicho Sefior Virrey, antes que el dicho ligengiado Pala-
cios como dicho es y dixo mas el dicho Ycalgu por el dicho ligengiado, jamas de todo
lo suso dicho en bascuenge diziendo yratico eremuan arrbadegat nic erecuchico diot
ygisquiaren bearria, que este testigo no sabe en romange que quiere dezir, porque no
save la lengua romangada, pero dixo que quiere dezir a su entender mal dezir. . .»'"

Por su parte, Joanes de Yzal, de 26 afios, que trabajaba como pastor para un veci-
no de Otxagabia, Hernat de Ateguy, declar en relacion a una oveja que unos hombres
se habfan llevado hacia «tierra de Bascos», y en su testimonio evidencia que sus con-
versaciones eran en vasco:

..y que todos los tres juntos con la dicha obeja que bio la llebaban de los
terminos deste Reyno como dicho es, entraron en los terminos de Bascos, y a los
dichos muchachos les oyo dezir, que por aquella causa que a este testigo le dixo el
dicho ombre, havian llebado la dicha obeja y quando se despidio como dicho es
deste testigo, el dicho Joanot le dixo: gorayngi Bidondoren arzayari. . .»

Pero lo que nos interesa ahora de este caso es que el propio alcalde de Otxagabia,
Eneco Landa, mantenia sus conversaciones en vasco con los demas involucrados en el
proceso. Declara Pedro de Sisa:

«...dixo que puede haver un mes poco mas o menos, que el dicho Alcalde de
Ochagavia, Eneco Landa le dixo que se havia de examinar y si savia nada contra Pedro
de Ycalgu y este testigo le rrespondio que savia diziendole todo lo que tiene dicho ante
mi el comisario en su dicha deposicion desta ynformacion y el dicho Alcalde le dixo
si savia nada del preso y este testigo le rrespondio, que sabia que tenia fama de ladron
y el dicho Alcalde le respondio si a este testigo le havia urtado nada y este testigo le
rrespondio que no, pero que tenia fama de ladron y el dicho Alcalde le respondio en
bascuenge, enguna baycic espadaguic ori estuc denare eta jayncoa lagun daquila. . .»

En 1615 tuvo lugar un conflicto en el que se vieron involucrados vecinos de Le-
garda y Uterga (Valdizarbe) a raiz del cual se promovi6 el plelto que nos sirve de in-
formacion. Era muy frecuente, cast habitual, que la competencia entre localidades co-
marcanas se dirimiera en las romerias, normalmente a palos y bastonazos. En este caso,
ambas localidades hicieron conjuntamente una procesién a Nuestra Sefiora del Per-
dén. Pero parece que cuando las comitivas provenientes de los dos pueblos se juntaron
hubo sus problemas, burlindose ademas los de Legarda del cura de Uterga que iba a
oficiar la misa; concretamente el sastre Juanes de Hirisarri parece que se mofé del cura
gritindole como se azuza a los toros cuando se les corre; igualmente Martin de Laba-
yen «comengo dando bozes y gritos a correrle al dicho vicario, aziendo hu, hu, hu, ola,
ola, ola, a manera de mofa y burlarse del...». Pero es que ademas alguno de los miem-
bros del ayuntamiento de Legarda tom¢ parte activa en la chanza. Lo sabemos a través
de la declaracién de Maria de Subiga, viuda de 50 afos, que dice:

10°AGN, n° 12831. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., pp- 102-104.
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.y luego llego a ella Joanes de Arguifiano, regidor del dicho lugar y saco del
dicho saco y ofrenda dos ofrendas, una grande y otra pequefia y a modo de menos
precio y agiendo burla del dicho bicario en ambas manos, lebantando las dichas
ofrendas dixo en bascuenge palabras semejantes, ola, beis aqui estas obladas. ..»!!

Es decir, que al menos una de las autoridades, toma parte también en la ofensa al
cura y ademas se dirige a él en vasco, aunque el escribano haya trascrito la frase ya
traducida al castellano. De nuevo vemos que, al menos en los pueblos pequefios los
cargo-habientes son vascohablantes y se relacionan comtnmente con sus convecinos
en esta lengua. Ademds, a uno de los involucrados en el proceso, ya mayor y natural de
Legarda, hubo que explicarle la declaracion en vasco porque era monolingiie:

«Juanes de Hirisarri, hombre de labranca, natural del lugar de Legarda [...]
dixo ser de ochenta y quatro afios poco mas o menos [ . ] y haviendoselo leido y
mostrado y dado a entender en su lengoa...»

Un clasico conflicto de preeminencias nos pone al corriente de otra situacién en la
que las relaciones de comunicacién entre alcaldes y vecinos se hacen en euskara con
total normalidad. En Berriozar en 1661 se mantenia la costumbre de que tuvieran
preferencia a la hora de recibir la paz los mas viejos, incluso por delante de las propias
autoridades locales, hasta que llegd en 1660, el alcalde Miguel de Lasterra, que se
sinti6 preterido y protest6 a lo que el anciano que habfa recibido la paz primero, Juan
Sanz, respondié destempladamente y en euskara faltindole al respeto; se dirigi6 enton-
ces el alcalde al sacristan afeiandole que hubiese ofrecido la paz antes al viejo que a él y
sin tiempo a que respondiera intervino de nuevo Sanz de forma atin méas destemplada,
todo lo cual provoco el pleito por desacato. Los testigos, que desde luego entienden lo
que alli se dice en vasco, dan cuenta de ello al notario, el cual trascribe una pequefia
parte traduciendo el resto. Asi, declara Martin de Verriogar, de 32 afios:

<...en el dicho lugar de Berriogar, a estado en costumbre el dar la paz por los
mas ancianos y de mas hedad, sin haver habido costumbre en contrario, asta que
en el habido Alcalde y esto es publico y notorio en el dicho lugar [...] a que le
respondio el dicho Alcalde, porque le an dado al primero la paz que a my y a estas
racones le respondi6 el dicho Juan Sanz, presentante, en lenguaje vascongado, ero
gucios gure ayde, que en lenguaje castellano quiere decir, todos los locos nuestros
parientes. . »l?
En cuanto a Joan de Garriz, pufialero, vecino de Irufia, de 26 afios, también eus-

kaldun, que declara:
«Vyo y oyo el que depone, que el dicho Alcalde higo cargo a Juan de Echale-

cu, sacristan, que como havia dado a otro la paz primero que a el, sabiendo que
hera privativa la suya a todos y que al punto, sin dar lugar ha que respondiese a
este cargo, el dicho sacristan tomando por suya la causa, el dicho Juan Sanz, acu-
sado, respondi6 y dijo al sefior Alcalde estas ragones, a ti darte la paz, a tus morros
sucios, no tendran mal que hager y tu no tienes mala vanidad y que dichas estas
razones en lengua Vascongada, se despidié y fue haciendo muchas acciones con el

brago...»

T"AGN, n° 14077. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., p. I3L.
2 AGN, n° 16564. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., pp- 149-150.
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No siempre los alcaldes y regidores se entendian con sus convecinos en euskara.
En la mayor parte de los casos si, porque las clases populares, es decir la mayor parte
de la poblacion, era monolingiie en vasco o al menos dominaba poco el castellano,
pero cuando se trataba de relacionarse con los notables y poderosos, la cosa cambiaba,
porque aunque ambos fuesen bilingiies, por lo comutn preferian utilizar la lengua de
mas prestigio social: castellano o francés. Veamos un caso. En 1593 se produjo un
pleito en Artajona, a la sazén plenamente vascofona, entre el alcalde Tomas Lasterra y
un vecino de la villa Carlos de Ollacarizqueta que tenia su casa principal en la plaza del
Castillo de Irufia, aunque también tenia otra en Artaxona. Ambos presumiblemente
eran bilingiies, pero cuando se engancharon en una discusién lo hicieron en castellano.
Por este motivo los testigos, que eran monolingﬁes vascos apenas pudieron dar razén
de las frases que se habian intercambiado. Asi, Catalina de Cubiria (o Subiria), de 36
afios, la cual se encontraba hablando con Ollacarizqueta ante la puerta de su casa cuan-
do pasé el alcalde y se produjo el incidente no pudo aportar gran cosa en su declara-
cién por no saber una palabra de castellano:

«y quando el dicho Alcalde llego a la dicha puerta desta testigo que benia con
su bara alta en pasando el dicho Carlos de Ollacarizqueta le llamo al dicho alcalde
y le hablo algunas palabras questa testigo por no entender la lengua castellana no
las comprendio mas que de luego se enoxaron los dos y ablaban con mucha colera
y comegaron a dar vozes que tampoco por la dicha razon no puede declarar lo que
ablaban y luego el dicho Carlos de Ollacarizqueta comengo a yr por la calle arriba
y el dicho alcalde hacia su casa y desde la puerta de Pedro Quilon Tesorero de la
dicha villa al dicho Carlos de Ollacarizqueta estaba ablando y mormurando del
dicho Alcalde que estaba en la puerta de su casa y desde alli tambien el dicho alcal-
de le respondia no pudo comprender lo que ablaban el uno ni el otro. [...]

Donde dixo y declaro la verdad de lo que sabia y pidio a mi el dicho comisario
le muestre su dicha primera deposicion y abiendole yo el dicho comisario mostrado
y leydo aquella desde el principio asta al fin que es el cuarto testigo de la dicha in-
formacién y abiendole dado a entender en bascuence lo que contenia en su dicha
primera deposicion y oydo y comprendido por ella...»"

Pero los grupos dominantes no siempre preferian el castellano para entenderse
entre ellos. En pueblos plenamente euskaldunes lo normal es que autoridades, notables
y sacerdotes hablasen en vasco tanto como los criados y pastores. Un pleito acontecido
en Altsasu a mediados del siglo XVII puede servir de ejemplo de esta situacién'. Don
Miguel de Arramendia, fiscal y comisario del Santo Oficio y parroco de Altsasu, plei-
te contra el alcalde de Burunda Miguel Fernandez de Garaialde y Lazcano, por unos
insultos recibidos en la plaza de Altsasu el S de junio de 1645 alas siete de la mafiana.
El dia anterior Garaialde, junto al jurado Martin de Mazquiaran y el diputado del
valle Juanes de Gastaminza, en vista de la tremenda sequia que asolaba la zona decidie-
ron hacer rogativas con procesion hasta la ermita de San Juan y misa a continuacién en
la misma, todo ello al dia siguiente. Como parece que tomaron la decisién bastante
tarde no dieron comunicacién al parroco de sus intenciones. En efecto a las primeras

3 AGN, n° 71.044. Fernando MAIORA MENDIA, Euskera en Artajona. . ., pp. 178-179.

" AGN-NAO, sig. 102812, «Proceso del Abad de Alsasua contra Miguel Fernandez de Garaialde,
sobre palabras de injuria», 1645-1648. Jos¢ Luis ERDOZIA MAULEON, Zenbait euskal testu Nafa-
rroan XVII. mendean, FLV, afio XXXVII, n® 99, 2005, pp. 307-334.
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luces empezaron a tocar las campanas para avisar del evento, con lo que se produjo el
altercado; el cura, quejoso de que se hubiesen entrometido sin avisarle en una funcién
que le correspondia, acudié airado y el alcalde le dirigi6 palabras gruesas, que fueron
igualmente respondidas en el mismo tono. Los insultos mas fuertes fueron «oker»
(pues parece que era tuerto) y «putaseme». La animadversioén entre ambos venia de
atras y cualquier disculpa era buena para enzarzarse en injurias. Por supuesto la discu-
si6n se produjo en euskara y el escribano en su afin de recoger los testimonios lo mas
fielmente posible trascribi6 algunas de las expresiones y palabras que se cruzaron en el
propio idioma en el que fueron dichas, segin las aportaron los diferentes testigos; la
mayor parte de los matices residen en el potencial contenido irrespetuoso o no de al-
gunos términos:

<...y en lengua bascongada y con el mismo estilo le respondio con vos que en
bascuenze se dize Curequi [...] y el acusado respondio por el mismo tono que ay, no
hablo con vos que en lengua bascongada le dixo Curequi |[...] y el dho acussado le
respondio de padre mas honrrado que tu que en bascuence le llamaua y bafio guizon
prestuagoaren semea | ... ] haciendose duefio de la razon le respondio benga saqueme
queen lengua bascongada ledixo ¢atoz, ceurq ateranagacu [...] beni vos y sacadme que
en lengua bascongada le dixo catoz eta suc aterana gagu [...] y el abad le respondio el
dho acussado quien os mete en esso que en lengua bascongada le dixo, norq sargen
caitu ortan [...] el dho acusado le replico que ay que haveis engafiado Vos de un
tuerto aun concejo como el deeste lugar y Vos le haviays de engafiar de esta manera
que en lengua bascongada le dezia estas razones, ¢uc, engafiatu bear dugu augoa | ... ]
y Vos de un tuerto nos abeys engafiado a todos que en bascuence le decia uc enga-
fatu gaitugu guztioc [...] y que el acusado aciendose duefio de la razon dijo benga y
saqueme el que en Iengua bascongada le dixo catoz eta ateranagagu guc [...] dixo el
dho quexante, saveis hijo de quien soys; y queel disculpante le respondio yo soy hijo
de D. Miguel Fernandez de Garayalde y Lzcano, hijo de padre mas honrrado que
Vm; que en lengua bscongada dixo; ni naiz ¢u bafio guigon honrraduagoaren sem(e)
a[...] M* Ramos de arramendia muger de Juan de Gainza y sobrina del quexante
dixo al dizculpante a malo, ablando en defensa del dho quexante, como a este le falta
un ojo te salten a tu los dos de un bellaco que en lengua bascongada le dezia, a gauza
gaistoa [...] este pleyto fue en lengua bascongada y se hablaron en basquenz y con la
palabra cuc y no con [...] palabra guc en este dho lugar de Alsasua y valle de Burunda
la tienen por palabra cortes [...] si bien para hablar con los sacerdotes y otras perso-
nas de respeto sele afiade el degir ¢ure mersedea u orre mersedea y otras vezes juegan
destapalabra ¢uc jauna que segun suena quiere decir Vm [...] el dicho alcalde ablando
en esta forma Eman dugu herrecaytu ura quen castellano quiere decir ha dado aquel
recado [...] cerda orr gerda orr, que quiere decir en castellano que ay ay que ay ay [...]
y con colera dijo, valgame dios onlaco egun batean dagola alsasuco auzoa progesio
gaue que quiere decir en castellano, valgame dios que en un lugar como es de Alsasua
o concejo quede sin procesion un dia como este ... ] responcho en lengua bascongda
estas palabras usdagu neurebaquean Jangoycoaren amoreagatic que quieren decir de-
jemeen paz por amor de dios [...] oquerr orrec onlaco auzo honrratubat uzidezala
procesioric gaue onlaco egunbatean que quiere decir que ese tuerto deje sin procesion
aun concejo tan honrrado un dia como el de oy [...] respondio el dicho abbad
quexante en esta forma ayn chuzena nayz ni nola zu, eta ¢u noren semea zara que
quiere degir segun suena tan drecho soy como el, y el hijo de quien es a lo que el res-
pondio el acusado hayn ayta honrratuaren umea nayz nola ¢u que quiere decir tan hijo
de padre honrrado soy como él segun parece me suena la dha palabra cuc y no de vos
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como esta escrita ... | bellaco oquerr onec engafia degala erriatu ni eta guztioc mane-
ra ontan, eta uzidadila eguiteco procesioa que quiere decir segun su sentido lo que las
palabras suenan que este bellaco ttuerto engarie al lugar a mi y sus vezinos desta suer-
te y se deje hazer la procesion [...] dijo ablando con la parte contr® cerde ¢erda que
quiere decir que ay que ay, ha que respondio ¢urequi bellaco oquerrorrequi dearducat
[...] y otras personas de respeto con la palabra cuc sin que se tenga por agravio ni
descortesia sino que quando quieren hablar con mas cortesia con algun forastero y ha
sacerdotes afladen ¢ure mersedea que quiere decir Vm. [...] y entrando por el coro
alborotado dijo estas razones nor nayz ni ablando con el dho abbad que quiere decir
en castellano quien soy yo a lo qual respond1o ¢u cara alcatea que quiere decir en
lengua castellana es el alcalde y la parte contr® replico; nor da alcatea que quiere decir
quien es el alcalde [...] el otro acusado, con esta palabra ¢uc hoquerrorreq, y no con
la palabra vos como esta escrito por aberse hablado siempre en basquenz [...] y queel
aberle dicho el acusado al quexante estando en el altar la palabra catoz ceurq atra
nazazu fue dezir que fuesse y que el mismo le sacase [...] decirle mas a mas gure
mersedea que quiere decir Vm. [...] el dho quxante que callasen a lo que ablaban
zatoz zu etta atra nazazu elizatiq diciendo estas palabras atra zague guiconori elizatiq
que quiere decir saquen esse hombre de la iglesia [ . ] siempre se les dice vere merse-
dea u cure mersedea y alguna vez siendo amigos los sacerdotes y seculares se tratan
con la palabra gu [...] assi con los sacerdotes como con otras personas de respeto a la
otra palabra ¢uc le afiaden jauna, que quiere decir Vm. sefior [...] falta la parte con-
traria en no decirle zuc jauna [ .. ] distancia de cinco o seis pasos donde estaua pasean-
dose el dho abbad a la puerta de su casa, engafiatuco gaitu biarr ere egun-bezala que
quiere decir mafiana nos engafiara como oy y abiendo oydo la dicha razon el quexan-
te salio a degir esta palabra cerda, ¢erda que quiere decir que ay que ay [...] y es pre-
sentante respondio ni neure atarian nago que quiere decir yo estoy en mi puerta | ... ]
el dho acusado dijo estas palabras oquer otrec engafia dezela auzoau eta vezinoac que
quiere decir este tuerto engafie este concejo y sos Vos y el pretante le respondio chu-
cenago nayz zu bayno eta zu noren semea cara que quiere decir en lengua castellana
mas derecho soy que el e hijo de quien es a que respondio el dho acusado ni naiz ayn
ayta honrratuaren umea nola zu ablando 51empre el uno al otro con la palabra ¢uc cuc
ure mergedea u bere mersedea y otras veces jauna [...] que refiere aquella falta el
acusado en no decir ¢u jauna norc sargen caytu para que le tratara con tal atencion y
cortesia [...] diciendo de esta forma en lengua bascongada uramento gayztoa eguin-
duzula eta pagutuco ytuzula que segun suena qu1ere decir que esta que depone habia
jurado mal o echo mal juramento y que los pagaria y que esto se lo havia dicho al dho
sefior alcalde su cufiado [...] a la dha Maria Ramos oyo como dijo estas palabras en
Iengua bascongada ori ezta arramendia bayzic yaurtia que segun suena quiere decir
esse nos es Aramendia sino yaurtia [...] se acuerda que la parte contraria le dijo que
hera hijo de una puta y volviendo el a un lado afiadio y oyo le dijo ladron con sema-
jantes palabras en basquenz, ori da puta baten semea, lapur semea que segun suena
quiere decir esse es hijo de puta, de ladron y no oyo la palbra infame ni bellaco»™

Los testigos dejan claro en varias ocasiones que toda la discusion fue en vasco y se
ven precisados a corregir algunas de las anotaciones del escribano que habia suavizado
algunas expresiones, dando las palabras concretas que se pronunciaron y su significado.

'3 Las citas en euskera aparecen en los siguientes folios del documento: 9, 14, 18, 40, 46, 54, 66,
73, 74,93, 103, 221, 224, 225, 228, 230, 232, 234, 237, 238, 240, 241, 246, 249, 250, 256, 259,
202, 260, 270, 274, 275, 282, 288, 299, 301 y 302.
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Por otra parte de forma méis o menos velada salieron a relucir otros trapos sucios. La
insistencia entre ambos contendientes por preguntar la respectiva honradez de sus
padres parece que viene a cuento de que en realidad no era para tanto. En concreto al
abad le acusaban de que su padre no habia sido Arramendia el que le habia dado el
apellido sino Joan de Yaortia. Pero el alcalde no quedaba mejor parado. Su madre
habia sido la alavesa Maria Garcia de Recalde a la que la opinién pablica tenia por
«mujer liviana y facil» o «muger de leve opinion» es decir puta. En Altsasu, para me-
diados del siglo XVII, por muy notables que fuesen (o pretendiesen ser) los alcaldes y
curas no cabia otra posibilidad que la de entenderse (o insultarse) entre si en euskara.

Hay otros casos en los que no queda nada claro hasta qué punto la comunicacién
lingiiistica era fluida entre las autoridades locales y los habitantes de los pueblos. En
1783 se entablé un pleito entre el cantero Bernardo Ybarrondo y las autoridades lo-
cales que lo habian sido el afio de 1781, el alcalde don Carlos de Vera y los regidores,
a causa de que siendo necesaria la reparacién de los paredones del Cerco, éstos inten-
taron que Ybarrondo hiciese la obra por 650 reales, lo que este considerd manifiesta-
mente insuficiente. Parece que habian llegado a algtin acuerdo inicial plasmado en una
escritura que Ybarrondo no entendié bien por no saber castellano. Fuera esto asi o
fuese una disculpa esgrimida ahora para no hacerse cargo de la obra por poco dinero,
lo cierto es que el procurador del cantero dice de él:

«Ytem. que mi parte es un pobre ombre que aun esplicarse en lengua Castella-
na no puede y por cons1gu1ente tampoco entender los terminos con que se quiere
concevir por las contrarias el espiritu de dicha escritura»'®

Ybarrondo aparece como residente en Artajona y su apellido es de procedencia viz-
caina o alavesa; ademas siendo cantero hay muchas posibilidades de que fuese vizcaino y
por lo tanto se refuerza la idea de que no supiese nada de castellano, pero en cualquier
caso estaba afincado en la villa. El caso es que don Carlos de Vera, el alcalde, consta por
otros documentos que era euskaldun, por lo que no queda del todo claro cual fue el
problema por el que no llegaron a entenderse o hubo mala fe por alguna de las dos partes.

Que los alcaldes y regidores se entendiesen con sus convecinos en zonas plenamen-
te euskaldunes en lengua vasca era, pues, lo normal, como también lo era que impar-
tieran justicia en esta misma lengua. Conviene recordar que los alcaldes eran los jueces
en primera instancia y que la mayor parte de los conflictos menudos se quedaban en
ella y no llegaban a instancias mayores. En este caso, en 1649, se ven envueltos varios
vecinos de valle de Larraun, concretamente de Etxarri, Baraibar y Gorriti, a causa de la
denuncia de un robo de yeguas perpetrado por alguno del primer pueblo. Por supues-
to, todos, implicados, testigos y autoridades, se comunican entre si en vasco, pero es
que, ademas, el propio juicio que tiene lugar ante el alcalde del Valle, Manuel Marti-
nez de Recondo y Vengoechea, vecino de Gorriti, de 31 afios, se desarrolla en esta
misma lengua. El mismo en su declaracion dice:

«que los Alcaldes del valle dicho, tienen una audiencia cada semana y que
aquella la suelen tener los savados en el lugar de Lecumberri, por ser costumbre y
que atenerla fue este testigo como Alcalde, un dia savado al dicho lugar de Lecum-

16" Archivo Municipal de Artajona (AMA), caja n® 64. F. MAIORA MENDIA, Euskera en Artajo-
a.. . pp. 241-242, 1783,
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berri, agora un mes poco mas o menos y que estando en su tribunal haciendo au-
diencia, llego a ella Joanes de Goncalo, acusado vy propuso que un vecino del dicho
g ¢ y q
lugar de Echarri, que aunque lo conoce de vista, no save como se llama, duefio de
que casa es, jurara y declarar ante este testigo, quien havia sido el que o los que, en
los terminos de Lecumberri, havian traido a los de Echarri sus hiegoas de el acusado
[...]y el de Echarri dixo, que el no tenia que jurar ni declarar, sino que lo provara
el acusado, quien a esta ragon dixo, echarrin ladronaq dire eta aeq eraman dizqui-
date duda vaque ezc veorraq eztire vere buruz joan, que quiere decir, ladrones ha en
q q que q
Echarri y ellos sin duda me han llevado mis yegoas, que ellas no han ido por si...»"
y yegoas, q P

2.2. Lalengua de comunicacion en el ambito municipal

Ya sabemos que toda la documentacion oficial se recogia obligatoriamente en
romance (castellano, francés o gascoén) o latin, pero ¢en qué idioma se desarrolla-
ban los debates de los ayuntamientos? ;en qué idioma se daban a conocer los de-
cretos? Habria que distinguir entre épocas, lugares y niveles de reunién. La ten-
dencia es que se vayan haciendo cada vez mas en romance, pero en la mayor parte
de los pequefios lugares no urbanos de la zona euskaldun hasta finales del siglo
XVIII y atin mas, se desarrollaban en la lengua vasca comdn. Por lo tanto, cuanto
més urbano el pueblo y cuanto mas tarde, méis posibilidades habia de que la reu-
niédn se celebrase en castellano o francés, pero ademas los comportamientos varia-
ban en funcién de que se tratase de un Concejo Abierto o Cerrado. En la Edad
Media los ayuntamientos se gestionaban mediante Batzarre, Biltzar o Concejo
Abierto, en el que participaban todos los vecinos propietarios. Luego, progresiva-
mente en las villas se van creado los Regimientos o Concejos en donde sélo toma
parte las autoridades: alcaldes, regidores, jurados, diputados,... mientras que en
las anteiglesias y valles se mantienen los batzarres. Sin embargo en algunos casos
en las villas se mantuvo hasta avanzado el siglo XVIII de forma paralela la insti-
tucién del Concejo Abierto, aunque con poderes limitados y cada vez mas restrin-
gidos. Pues bien, por norma general en los Concejos Abiertos la lengua empleada
era el euskara, mientras que en los Regimientos predominaba el castellano.

Por ejemplo, en el pleito que el pueblo de Zirauki mantuvo entre 1645 y 1650
con el Alcalde Mayor de Lerin por los receptores romanzados que les imponian, una
de las declaraciones, concretamente la del cura de San Romén, aludié como argumen-
to para asegurar que el pueblo era mayoritariamente vascohablante que:

..tambien puede degir por cierto y sin duda alguna que, cuando los di-
chos vezinos tienen su junta en concejo conforme su costumbre, siempre se
propone y abla en el en bascuenge y no en romange, por ser como dicho deja la
lengua natural desta villa»'®

Asi mismo, en la Villa de Arantza (Bortziria) en 1663 se constata que al menos
los batzarres se hacian en vasco. Asi, en este afio y lugar, se reunieron como era de

7"AGN, n° 202770. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., pp. 141-142.

% AGN, Procesos. Sentenciados. Arrastia, 1650, n® 16.159, ff. 5-6 y 21-22. Jos¢ Marfa JIMENO
JURIO, Cirauqui (Navarra), pueblo monolingiie vasco (1650), FLV, XXIX, n® 75 (1997), pp. 219-
231. José Maria JIMENO JURIO, Retroceso histrico del euskera en Navarra, Irufia: Pamiela, 2004, p. 89.
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costumbre en Concejo abierto el alcalde y los vecinos de la villa para tratar de varios
asuntos de tipo fiscal y econémico: ciertas flanzas, la alcabala, etc... Dos de los vecinos
Phelipe de Eligondo y Martin de Vicufia se enzarzaron en una agria discusion y se
cruzaron algunas palabras gruesas. Los testigos solo reconocen haber oido parte de de
lo dicho, que, desde luego, lo fue en euskara. Declara Pedro de Vergara, natural de la

villa de 60 afios:

«...se hico junta concejil en ragon de los espedientes de esta villa y en dicha
junta se hablo de diversas cosas y entre ellas de las flangas que avia que dar o dexar
de dar el presentante para los montes que la villa le a de vender para carvon para su
herrerfa y tomarlos el cada afio [...] y sobre esto levantaron las voces los unos y los
otros con mucho tropel, con que todo fue confusién y no pudo comprehender vien
que ragones le dixo el presentante al dicho Phelipe de Elicondo, para que le dixera
como le dixo, oiendolo este testigo y puchendolo Oyr mejor por estar mas cerca
todos los demés vecinos, cu nastadore ori or ¢aude, que dice, que quiere decir, ay
esta el que es un revolvedor, de la cual ragon juzgo este testigo y todos, que el pre-
sentante hiciera alguna desmostrazion, mas vio que no la higo, sino que solamente
le respondié, ni ez nayz nastadorea, que quiere decir, no soy revolvedor. . .»"

En los Concejos Abiertos, Batzarres o Ayuntamientos Generales, en los que se
integraban todos los propietarios de la localidad mas los componentes del Ayunta-
miento o Regimiento, en los lugares plenamente euskaldunes los debates se daban
necesariamente en euskara, aunque las actas de las reuniones se recogiesen por parte del
Secretario en castellano y el resto de la documentacién que se intercambiaba con otras
instituciones fuese escrita igualmente en esta lengua. Ahora bien, cuando llegaba una
comunicacién o disposicién que afectaba a la comunidad y sobre la que habia de to-
marse una determinacion, el Secretario o escribano acostumbraba a traducirla previa-
mente a los asistentes para que entendiesen de qué se trataba. Por lo general la traduc-
cién se hacia lo mas literalmente posible («hitzez hitz»), no conformandose con un
simple resumen, sobre todo si se trataba de un asunto grave o importante. Los escriba-
nos no siempre consignaban este detalle en las actas, por ser rutinario, pero algunos si
que lo hacian, dejando constancia de la necesidad de los vecinos de que les tradujesen
los documentos redactados en castellano al ignorar completamente esa lengua. Vea-
mos algin caso:

Contamos con un proceso de 1651, relativo a la Junta de Baztan, que alude a esta
circunstancia del idioma, siquiera sea de pasada. El escribano Miguel de Narvarte, de
58 afios, expuso ante el concejo, el objeto de esta junta o batzarre: dar a conocer cierta
cédula virreinal sobre nombramiento de alcalde. Al no entender la mayor parte de los
asistentes semejante documento, se produjo algin murmullo, por lo que Narvarte nos
explica en el auto correspondiente, que «se levanto este testigo de su asiento y dixo en
voz alta, de manera que todos le pudiesen entender, en bascuence, a todos los de la
Junta...». En otro pasaje aclara que Narvarte leia «en veces en romaz, y lo dio a enten-
der en bescuenz». Algin testigo asegura que se leyd hasta tres veces la cédula virreinal
«en lengua bascongada»®

" AGN, n° 16689. F. MAIORA MENDIA, Reino de Navarra. . ., pp- 1SI-152.
20 AGN, Proceso de 1651, pend. Barricate, f. I, nim. I. Florencio IDOATE, Esfuerzo bélico de Na-
varra en el siglo XVI, Pamplona: Diputacion Foral de Navarra, 1981, p. 222.

‘ ‘ Euskara en las instituciones.indd 44 @

03/11/14 12:57‘ ‘



El euskara en las instituciones 45

Otro caso de comunicacion de una resolucién judicial en lengua vasca lo tenemos
en Erronkari en 1623. Se habia producido aqui un complicado pleito sobre preemi-
nencias a la hora de sentarse en la iglesia. El Consejo Real dict6 sentencia al respecto
y orden6 que la comunicacién de la misma se «les declare en basquence, que es su
propio lenguaje». Y si se hizo, como testimonia el escribano:

«En la villa de Roncal, a diez y nueue dias del mes de margo de mil seyscientos
veynte y tres afios, yo el escribano infranscripto, a instancia y pidimiento y requisicion
de Sancho Bilioch, teniente de alcalde, y de Luis Ros y Domingo Garech, jurados, les
intime y notifique las sobrescriptas sentencias, declaradas por los sefiores alcaldes y
del Consejo deste Reyno de Nauarra, a saber es, a Domingo Mauleon, alias Guilla-
mos, y a Miguel Paule, y a Gracian Paule, su hijo, y a Ana Garch, su mujer, para que
les conste el tenor de las dichas sentencias y las observen y guarden y no contravengan
aellas, asi en lo que toca a ser postreros en las yglesias, como en lo demas que aquellas
les comprhenden, y a mayor cumplimiento, su tenor dellas les declare en basquence,
que es su propia lengua. Y por ello oydo y comprehendido su tenor, segun dixeron,
respondieron que cumpliran en asentarse de los postreros despues de los hombres; y
ella que también se asentard donde asta agora, que es de las postreras. Y esto dieron
por su respuesta, siendo presentes por testigos Miguel Cherrall, escribano y portero
real, y Johan Arregui, vecinos desta villa. Y no firmaron por no saber escribir, segun
dixeron, excepto el dicho Miguel Cherrall, testigo, que firmo con mi, el dicho escri-
bano, y Luis Ros, jurado. Y como dicho es, no firmaron los demas por no saber es-

creuir. Luis Ros, Miguel Cherral, Rubricados. Notifique yo, Miguel Ros»?!

En Llodio en 1723 se trat6 sobre las cuentas de la torre de la iglesia en el concejo
abierto que se celebrd, como era costumbre, en el «bazalarrina» o era de las reuniones
y se hizo «explicandolas en la lengua Bulgar Bascongada»®.

Por otra parte, cuando, en 1792, se produjo la Guerra de la Convenci6n la Diputacion
de Bizkaia mandé una orden para la movilizacién de las milicias forales a los pueblos del
Sefiorfo; ésta se hizo puablica en sendos Concejos Abiertos para asegurar el general conoci-
miento y en las escrituras que se levantaron en algunos pueblos nos queda constancia de que
se traducia previamente al vasco, o, al menos, se hacfa de forma bilingiie. Aunque es de su-
poner que en la mayor parte de los pueblos del Sefiorio se hizo necesaria la traduccion, de
las actas recogidas solamente en siete de ellos qued consignado este hecho™.

Consta al menos en Orozko [5/4/1793]:

«Certifico y doy fee, con verdadero Testimonio. Que en virtud de la 6rden
expedida por los Sefiores de la Diputacion deeste Sefiorio de Vizcaya, el dia veinte
y uno de Febrero préximo pasado deeste presente afio, que trata sobre Providencia
Militares, hauiendo comvocado Junta Gral. de todos los vecinos naturales, y resi-
dentes de¢l, en la campa y puesto acostumbrado nombrado de Larrazabal, el dia
treinta y uno de Marzo ultimo, hice sauer ley y notifiqué su contenido, y Capitulos,

*I F. IDOATE, Esfuerzo bélico. . ., p. 221. Florencio IDOATE, Documentos sobre agotes -y grupos afines en
Navarra, Pamplona: Diputacion Foral de Navarra, I9~73, p. 195.

22 Jabi OTSOA DE ALDA, Estibalitz BRENAS GONZALEZ DE ZARATE, Antecedentes del
FEuskera en Alava, Gasteiz: Geu elkartea, 2002, p. 67.

# Archivo Foral de Bizkaia (AFB), Guerra con Francia 1792-1794: testimonios remitidos por los pueblos del
Sediorio de las personas habiles para el manejo de las armas y de los armamentos de dichos pueblos. Relaciones de fuerzas arma-

das existentes en varios pueblos. Cuentas de armamentos, municiones iy viveres. Signatura: Q0087//002//023.
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que comprende atodos los concurrentes para los efectos que previene, y ordena,
andoles a entender en ambas tomas Castellano, ascuenze, en altas inteligi-

dandol tend bas Yd Castellano, y b altas intelig
es voces; espues que se enteraron, y conferenciaron largamente en su particu-

bl Y despues q t y conf larg t part

ar; en su obedecimiento y cumplimiento, por testimonio de mi1 el dicho Escribano,

1 bed to y cumpl to, por test d 1 dicho Escrib

resolvieron, y determinaron. ..»

Ademis del hecho de dar la comunicacion en ambas lenguas resulta interesante
que se hiciese en voz alta e inteligible que garantizase que todos se enteraban del con-
tenido de la orden.

Lemona [15/6/1794]:

«...en esta Ante Yglesia de Lemona; decimos que el presente Ess.” de S. M.
nuestro secretario, dio a entender en lengua bascongado varios Pedimientos de di-
cho Sefor Sindico Procurador Gral. y sus autos. ..»

Mendata [8/6/1794]:

«En el Cimenterio dela Yglesia Parroquial de esta N*. Anteig.* de Mendata a
ocho de Junio de mil setecientos noventa y quatro estando juntos y congregados en
Aituntamiento publico como lo tienen de uso y costumbre el Sefior Bauptista de
Gorrifio Goitia y Zugasa Fiel regidor de ella y vecinos propietarios y moradores de
esta dha. Anteg.’; Yo el infraescrito su Secretario de Aiuntamientos hize sauer, Ley
y di a entender en lengua bascuenze a todos ellos el Pedim.” firmado [...] Consi-
guiente Yo el Escribano Ley y di a entender en lengua bascuenze todo quanto
contiene otro Pedim.® del mismo Sindico [...] y enterados todos los concurrentes
a este Aiuntam.”, Digeron. . .»

Bedia [1/7/1794]:

«Digo yo D.» Pablo de Arozena como Capitan que soy nombrado por el Ayun-
tamiento celebrado ante el presente Escribano y nuestro Secretario, en uno de los dias
testibos del afio proximo pasado, que hauiendo dado a entender en lengua bascongada
los contenidos en dicho Pedimiento y auto el referido nuestro Secretario en el Ayun-
tamiento celebrado el dia nuebe de Junio mes proximo pasado en el Cementerio de la
Yglesia Parroquial de la Colacion de S." Juan de Bedia en la forma acostumbrada. . .»

Mungia [12/6/1794]:

«Juan Baup.” de Landaluze Es." de S. M. vecino y delos Ayuntamientos dees-
ta Antteig® de Munguia. Certifico q° hauiendo leido y dado aentender en lengua
vascongada la vereda circular...»

Muxika [8/6/1794]:

«Martin de Guerequiz Escribano de su Magestad publico del Numero dela Merin-
dad de Bustt® y delos Aiuntam. de estta Anteig." de Mujica Certifico y doy fee que en
el celebrado en estte dia de la tha en el Ceminterio de estta dha Yg.* Parroquial con
asistencia de Juan Antonio de Basterrechea fiel Rex.” deella, y maior y mas sana parte de
sus vecinos les notifique en lengua bulgar bascongada el litteral conttento delo acordado

por los Sefiores del unibersal gobierno de este M. N. y M. L. Sefiorio de Vizcaia. . .»

Errigoitia [9/6/1794]:
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Aiuntam.” celebrado en el dia de la tha en el Ceminterio de la Yg * de nuestra sefiora
santa Maria de Ydebalzaga Parroqulal de esta dha Villa con asistencia de los S* Al-
caldes Justt’, Regimiento y maior y mas sana parte de sus vecino y moradores les hlze
nott” y esplique en lengua bulgar bascongada el literal contesto de los acordado. . .»

Por lo tanto en Orozko se da a entender en castellano y vasco, mientras que en
Errigoitia, Mungia, Mendata, Muxika, Bedia y Lemona, se hace solamente en vasco.
Aunque los documentos no dicen nada al respecto, es de suponer que si la mayor par-
te de la poblacién de estos pueblos necesitaba que se le tradujera por no saber nada de
castellano, las reuniones de los Concejos abiertos tendrian lugar en euskara.

En cualquier caso y aunque se mantuviese en los pueblos euskaldunes la costumbre
de celebrar sus batzarres en vasco, en aquellos lugares en los que habia empezado la ero-
sion lingiiistica, se constata que en ocasiones debfan pasarse al castellano o francés para
poder hacerse entender por los que, cada vez mas, no entendian el vasco. Asi, en Pueyo
en 1699, aunque la mayor parte de los vecinos eran vascohablantes y muchos de ellos no
conocian otra lengua, se habfan afincado en el pueblo algunas personas foraneas que
desempefiaban ciertos oficios especializados y que sélo hablaban castellano, como el ci-
rujano-barbero Martin de Sicilia, de 45 afios, que no entendia las deliberaciones de los
concejos abiertos y otras reuniones similares, por hacerse estas en euskara. Concretamen-
te, este afio, en el remate de las hierbas y aguas que se hacia anualmente parece que hubo
un tumulto en el momento de hacer las ofertas y no quedé claro a quién habia correspon-
dido la adjudicacion, por lo que se realiz6 la investigacién pertinente. Las posturas po-
dian hacerse mientras estaba ardiendo una vela y en el momento en que esta se apagaba,
el remate quedaba para el tltimo postor. Menos el cirujano, parece que todos los demas
hablaban en euskara, incluidos los jurados. Este declaré:

. alo que serian quatro oras después del mediodia poco mas o menos toca-
ron la campana de la yglesia del dicho lugar a remate de las candelas de las yerbas y
agoa del dicho lugar y con este motibo fue mucha jente a la casa del concejo del
dicho lugar y entre los que fueron tambien llego este testigo y el dicho presentante
y parte contraria y los regidores [...]y asi se apago la dicha candela y luego que se
apago ubo duda para qulen quedo y por esto los dichos regidores los llamaron al
que depone y al otro testigo su compaiiero afuera de la casa del conce]o del dicho
lugar y les dijeron que para quien habia quedado la dicha candela y el testigo les dijo
que el ultimo tanto ofrecido no alcanzo la candela, pero no savia para quien quedo
aquella y el otro testigo hablo con los dichos regidores en bascuenz y el testigo por
no entenderlo no save lo que ablaron. . .»**

A otro testigo, Juan de Apezteguia, de 33 afios, le sucedia lo contrario, que no sabia
una palabra de castellano y tampoco pudo aclarar a quien habfa correspondido el rema-
te, pero ademas, como monolingiie vasco que era, no pudo entender lo que hablaba en
castellano Sicilia con los jurados. Es decir, que los jurados eran bilingties y los dos tes-
tigos eran monolingiies, uno en vasco y el otro en castellano. Declara Apezteguia:

<...y llamaron el testigo y al dicho Cicilia y les preguntaron para quien abia
quedado dicha candela y el testigo les dijo que el no sabia cosa alguna para quien

* AGN, n° 4883, Fernando MAIORA MENDIA, Euskera en la Valdorba (Pueyo-lirigoien), Villatuer-
ta: autor, 2007, pp. 29-30. Ricardo URRIZOLA HUALDE, El euskera en Pueyo, FLV, afio XXXIX,
n° 105 (2007), pp. 299-302.
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quedo por no aber podido reparar y el dicho Martin de Cicilia les dijo que el ultimo
tanto no alcanzo la candela y hablo de montafies, pero no save el testigo que, por-
que hablo en castellano y el testigo no save dicha lengua. ..»

Segtin parece los debates de los concejos abiertos y remates se hacian en vasco, al
ser Pueyo a la sazén mayoritariamente euskaldun, pero al haber llegado alguno que no
sabia sino castellano, los jurados, que eran bilingiies, se entendian con ellos en esta
lengua, por lo que parte de la conversacion derivaba hacia ella.

Pero no solamente los Batzarres o Concejos Abiertos se celebraban en euskara en
los pueblos mayoritariamente euskaldunes, sino que también en los Concejos Cerra-
dos o Regimientos se recurria a esta lengua, al menos a la hora de hacer las comuni-
caciones publicas de papeles oficiales y presumiblemente en muchos de estos pueblos
parte o todos los debates. Por ejemplo, consta que en Elorrio en 1795 a la hora de
celebrar en el Ayuntamiento la eleccién de cargos municipales para el afio siguiente,
se ley6 el documento de la eleccion en «Ydioma bulgar Bascongada», para la com-
prension general:

«...Eleccion de sefiores para el nuevo Gobierno para el afio de 1795. En la
Sala de concejo y Ayuntamientos de esta Villa de Elorrio del M.N. y M.L. Sefiorio
de Vizcaya, 6y dia primero de Enero de mil Setecientos noventa y cinco: Se junta-
ron 4 signos de campana, despues de concluidas las misas conventuales de una y
tra Parroquia como lo han de uso y costumbre los Sefiores Alcalde, Justicia y
Regimiento, y la maior y mas sana parte de loz vezinos, moradores, y Parroquianos
de dichas Yglesias, cuios nombres y Apellidos se omiten por obiar proligidad; Y
aviendo manifestado 4 este dicho Nobel Congreso un Pliego Cerrado donde se
halla eleccion que han ejecutado para Sefiores cargo havientes, y del nuevo gobierno
que ha de regir este afio se abrid, y leido publicamente en Ydioma bulgar Bascon-
gada, se aprobd unanimemente por todos los individuos que constituien este Ayun-
tamiento general que componen la mayor y mas sana parte de esta citada Villay su
Comprension; ya conveniencia haviendo sido mencionados por su orden en Boletas
para suerte rigurosas, salieron 4 saver. . .»?>.

Esta costumbre de dar a conocer los acuerdos y el contenido de las actas munici-
pales a los vecinos en euskara se mantuvo en Elorrio hasta, al menos, la segunda déca-
da del siglo XX. Asi, en 1912, en un documento derivado de un conflicto interno que
surgié en el Ayuntamiento se precisaba lo siguiente:

«Las actas de las sesiones, tanto las del Ayuntamiento, como las de la Junta
municipal, se leen siempre por el Secretario con la debida pausa, precision y clari-
dad, explicindo ademas traducidas al vascuence, cuintas veces se crea necesario, sin
que se agreguen parrafos de conceptos no manifestados, discutidos 6 acordados;
siéndo por lo tanto incierto cudnto sobre éste particular exponen los Sres. Conce-
jales recurrentes: del mismo modo es tambien inexacto el que ninguno de dichos
Concejales haya hecho en sesion alguna ni fuera de ella, peticion ni demostrado

25 AFB: EU, b9/1, pp- 9, 115, 3, 7. Citado en: Asier BIDART, Miriam ERIZ, Mikel BASABE.
Elorrioko Toponimia, Elorrio: Elorrioko Udala- Labayru Ikastegia, 2006. Labayru Bizkaiako onomastika
datutegia. CD, 2, pp. 213-214. Labayru Bizkaiako onomastika datutegia. http:/ / zerbitzuak.labayru.
org/labayru/BRSCGLexe2CMD=VERDOC&BASE=TOPB&DOCR=14&RNG=10&SEC=EU&
SEPARADOR=&&AUZO=ELORRIO
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deseo de leer dichas actas por si mismos, sino que siempre se han conformado y

quedado enterados con la lectura expresada que hace el Secretario .. .»*.

En otros pueblos del Sefiorio tenemos constancia de que hasta avanzado el
siglo XIX se seguia traduciendo la documentacion oficial a los asistentes a actos
publicos de los Ayuntamientos para que pudieran entender el asunto del que se
trataba. Por ejemplo, en Ermua en 1854, con motivo de la celebracién de una
subasta de terrenos, antes de realizarla se procedié a explicar en euskara las condi-
ciones, por parte del secretario municipal:

«Esplicacion en idioma vulgar de las condiciones dispuestas en dos de Junio y
aclaratoria de la septima del seis del mismo Junio, asi como del encabezado de la
declaracién pericial del Maestro de Obras [...] y advertencia de que primero se
sacarian a remate los terrenos en los que vecinos de dicha villa de Ermua tenian
derecho. [...] despues de leer las condiciones, y dadas a entender por el secretario
en lengua vulgar vascongada, se encendio la vela segun la costumbre»?’

Como ya se ha indicado arriba, para realizar subastas tradicionalmente se seguia el
procedimiento de encender una vela y mientras esta mantenia su llama se podian hacer
pujas; ganaba la subasta aquél que hubiera pujado el tltimo antes de que se apagase.

Aun en pueblos netamente euskaldunes no faltaron las presiones para cambiar el
idioma en el que se hacian las juntas municipales del vasco al castellano, y qué decir de
aquellas poblaciones en las que una parte de la poblacién era bilingiie y otra descono-
cia el vasco, aunque éste fuese la lengua mayoritaria. Los argumentos eran siempre los
mismos y se han mantenido casi hasta nuestros dias; el principal el de que no tenia
sentido hacer las reuniones en vasco para luego tener que recoger el acta escrita en
castellano (o francés en su caso). Un caso que se escapa de nuestra cronologia, pero
que es muy ilustrativo nos permite ver como se producian estas presiones. EI 20 de
abril de 1918, poco antes de llegar a ser alcalde, Toribio Asiain Huarte realizé la si-
guiente peticién al ayuntamiento de Etxarri-Aranatz: «solicitando que las sesiones se
efectuen en el idioma nacional o sea en castellano, pues es improcedente que el idioma
empleado en las sesiones sea el vascuence y el acta se redacte en castellano. Ademas de

ue muchos de los que asistimos a las sesiones salimos sin haber entendido ni media
palabra de los asuntos que se tratan, porque no tenemos otro idioma que el oficial.»

El mismo dia se celebré reunién en el ayuntamlento y muy elegantemente «se
pospuso» el asunto, es decir no se hizo ningdn caso y se mantuvieron las reuniones
como se habfa hecho siempre: en euskara: «se ley6 un escrito de don Toribio Asiain
solicitando se emplee el castellano, y no el vascuence, en las sesiones, acordandose por
unanimidad dejar este asunto en estudio para ver lo legislado sobre esta materia»®®.

20 AFB: EU, al, libro de actas, pp- 4, 56, 7. Citado en: A. BIDART, M. ERIZ, M. BASABE. Elo-
rrioko Toponimia. .., CD, 2, p. 415. Labayru Bizkaiako onomastika datutegia. http:/ / zerbitzuak.labayru.
org/labayru/BRSCGLexe2CMD=VERDOC&BASE=TOPB&docr=473&RNG=10&SEC=EU&S
EPARADOR=&AUZO=ELORRIO&

27 AFB. Admin., Udal Konpo., Erreg. SI., Leg. 2., I. zk. Fernando ARANBERRI ODRIOZOLA, Er-
mua-Eitzaga leku-izenak. Geure izanaren barrena, Onomasticon Vasconiae 22. Bilbao: Euskaltzaindia, 2001, p. 28.

** Archivo Municipal de Etxarri-Aranatz (AME-A), leg. 227. Rafael KARASATORRE, José Luis
ERDOZIA, Eugenio ULAIAR, Eixarri Aranatzeko euskara eta Arafiaz Elkarteko hiztegia, Tafalla: Altaffaylla,
1991, pp. 106-107.
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Es decir que en zonas euskaldunes como Etxarri se constata que hasta el siglo XX
las reuniones se hacian en vasco aunque las actas se redactasen en castellano, aunque
algunos intentasen subvertir esta situacién alegando que este procedimiento era incon-
gruente y que algunos no entendian el vasco; es decir que en cuanto que habia alguno
que no entendia habia de pasarse al castellano. Por dltimo remarcando el caricter ofi-
cial y de «lengua nacional» del castellano, como argumento definitivo.

Segtin parece, hasta inicios del siglo XVIII en muchos ayuntamientos se daban las
discusiones entre los regidores en vasco, aunque luego el secretario, que obviamente era
bilingiie, recogiera el acta en castellano, pero desde esta época empezaron las presiones
para que las deliberaciones fuesen también en castellano.

Ahora bien, en pueblos en los que aunque la lengua hablada mayoritariamente se-
guia siendo la vasca, estaban, por su situacion geogréﬁca, mas en contacto con zonas
erdeldunes, el proceso de erosion de la lengua encontraba una de sus fisuras para pene-
trar en la actitud de las autoridades municipales hacia la lengua popular. Asi, y por
encima de que la mayor parte del pueblo hablase normalmente vasco, los debates mu-
nicipales e incluso los de las juntas de barrio y cofradias, se hacian en castellano e inclu-
so los bandos se daban en este idioma, provocindose el caso de que buena parte de la
poblacién no entendiese lo que se pregonaba. En Agoitz contamos con sendos procesos
de 1697 y de 1788-1791, ambos a causa de haberse querido otorgar plaza de sacerdo-
tes a alguno que no sabia el euskara, en los que las declaraciones de los testigos nos dan
datos sobre la lengua que se empleaba en el Concejo”. Sabido es que en estos casos las
declaraciones pecaban de parciales, tanto en un sentido como en otro, y que no pueden
ser tenidas en cuenta a rajatabla, pero en cualquier caso merecen ser conocidas.

En el pleito citado de 1697, declaraba el clérigo Jose de Garaioa que «se publican
[en lengua castellana] los bandos que ordena el alcalde y regimiento, como tambien se
confiere en concejo por los vecinos, sin que aya visto ni oido ni entendido cosa en
contrario»™. Por su parte, en una declaracién de Pedro Fermin de Lasa, alcalde en
1789%, se indica que los bandos oficiales del ayuntamiento se hacian en castellano. En
el mismo pleito de 1788-91, el zapatero natural de Nabaskoitze y residente en Aoiz,
Juan de Sala, ademés de confirmar lo anterior respecto a las reuniones del concejo y a
los bandos, asegura que se hacian también en castellano «las juntas de cofradia y demas
actos»™. Por lo tanto, en una localidad euskaldun como Agoitz, a lo largo del siglo
XVIII, al menos, se constata que la vida pablica municipal se hacia en castellano, in-
cluidos los bandos publicos.

Esta situacion se habia empezado a dar en Navarra desde inicios del siglo XVII en
pueblos que aunque euskaldunes lindaban con zonas bilingiies o en las que el vasco
estaba ya en franco retroceso. Asi el caso de Uscarres, pueblo en el que en 1605 se
produjo el clasico pleito sobre provisién del curato a cuyo concurso habian optado dos
candidatos, apoyados por distintos sectores del pueblo, uno que sabia vasco y otro que
no. Entre las declaraciones del proceso tenemos un testimonio inapreciable referido al

2 Archivo Diocesano de Pamplona (ADP), ¢/ 1.359,n° 1 y ADP, ¢/ 2.380, n°10. José M* JIME-
NO JURIO, El vascuence en Aoiz (siglo XVII), FLV, n® §9 (1992), pp. 71-96. Jos¢ M* JIMENO
JURIO, El vascuence en Aoiz (siglos XVIII-XIX), FLV, n® 61 (1992), pp. 457-480.

% ADP, ¢/ 1.359,n° I y ADP, ¢/ 2.380, n°10, ff. 443 y 465.

3U Tdem, f. 290.

32 Tdem, f. 465.
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Concejo vecinal. El testigo Martin de Zubiri que era proclive a Ripalda (el candidato
que no sabia Vasco) asegurd que «en los bagarres y juntas que se an echo en este lugar
por los demas vecinos, por no sauer bien el vascuence dos de los vezinos, por enten-
derseles a todos la lengoa castellana, hablan todos el romance y no el bascuence»®. Es
decir que 2 de los 22 vecinos «no sabian bien» el vasco y por eso se hace las juntas en
castellano, a pesar de que por otros testimonios el resto de los vecinos sabia muy pre-
cariamente este idioma.

En estos pueblos meridionales, en los que incluso para inicios del siglo XVII habia
empezado el proceso de erosién lingiiistica, sobre todo si ademés eran de cierto porte
urbano y a pesar de que una parte de la poblacién desconocia el castellano y la mayor
parte era bilingiie, las juntas de ayuntamiento se hacian en castellano y los pregones
publicos se daban en esta misma lengua. De hecho para 1627 el «nuncio» (pregonero)
de Lumbier, Martin de Burdaspar, no sabia vasco y aunque no era del pueblo llevaba
viviendo casi toda su vida en él. Como es de prever, la poblacién vascohablante mono-
lingiie no entendia los pregones por lo que tenia que preguntar a los bilingiies qué era
lo que se habia pregonado. Asi, don Pedro de Artieda declar6 en un proceso que se
originé en este afio, que «ha oido a algunas personas preguntar [en vasco| qué era lo
que decia y pregonaba el pregonero, y esto por no saber la lengua castellana»™.

Y efectivamente, este era el problema mayor que se presentaba a la administracion
desde un punto de vista lingiistico: el de la existencia de monolingiies que o bien no
entendiesen los mandatos que se dictaban o bien tuviesen que otorgar declaraciones y
no pud1esen hacerlo en castellano. Mientras que tales sujetos tuviesen un conocimien-
to minimo del castellano se daba por supuesto y bueno su grado de capacidad para
relacionarse con la administracién, imponiéndole la lengua oficial, pero ante los mu-
chos casos de «bascongados cerrados», es decir, de completos monolingiies no cabia
otro remedio que la traduccién. Asi veremos bastantes casos de intérpretes asalariados
por las administraciones para poder afrontar esta situacién.

Asi, consta que en Agurain en la tardia fecha de 1842 habia todavia un cargo de
intérprete para los bascongados que solo conocieran el euskara. No queda del todo
claro en que 4mbito se desenvolvia el citado intérprete, pues el cargo aparece en un
libro de cuentas municipal de Salvatierra, aunque parece que su trabajo se desenvolvia
en todo el Partido Judicial del que Salvatierra era la cabeza. En la reunion de los comi-
sionados para aprobar las cuentas de este afio «pertenecientes al ramo de alimento de
presos pobres», se consigna, ademas de las partidas concernientes al cirujano, carcele-
ro, alguacil,... otra de 24 reales para el intérprete cuyo empleo desempefiaba Ignacio

Ariztimufio™.

3 ADP, ¢/196, n° 2, f. 99. José Maria JIMENO JURIO, Salazar-Almiradio. Muga lingiiistica
(1605), FLV, XXV, n® 63 (1993) pp. 235-252. José Maria JIMENO JURIO, El euskera en Lumbier
(siglo XVII), en Navarra bistoria del euskera, II. Retroceso y recuperacién, Pamplona: Pamiela/Udalbide/Euska-
ra Kultur Elkargoa, 2008, pp. 323-340.

¥ ADP, ¢/689, n° 8, f. 115. J. M. JIMENO JURIO, Navarra historia del euskera. .., 11, 2008, pp-
502-513.

* 1. OTSOA DE ALDA, E. BRENAS GONZALEZ DE ZARATE, Antecedentes del Euskera. . ., pp-
78-79. La anotacién del cargo aparece en: Archivo Municipal de Agurain (AMAg), Libro de acuerdos
hechos por el Ayuntamiento de la Villa de Salvatierra desde el 25 de abril de 1841 hasta el 6 de octubre
de 1844, n® 34. El Partido Judicial de Salvatierra estaba compuesto por las siguientes hermandades y
pueblos: Hermandad de Asparrena, con los ayuntamientos de Araia y Zalduondo. San Millin, con:
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Ahora bien, aunque con demasiada frecuencia los ayuntamientos publicasen sus
decretos en romance y no se preocupasen demasiado de hasta qué punto eran com-
prendidos por las gentes que sélo sabian vasco, en algunas ocasiones en las que la rele-
vancia del tema lo requerfa, procuraban que se diese «el general conocimiento» del
asunto, sobre todo para que luego no fuera posible «alegar ignorancia». Entonces los
bandos se daban también en euskara e incluso se llegaba a escribir y exhibir el texto en
esta lengua. Una muestra de esto nos la da un documento que apareci6 en el Archivo
Municipal de Arrasate, en su seccién de «Correspondenciax, suelto entre otras muchas
cartas escritas en castellano; pero no se trata de una carta, sino que corresponde a las
circulares que la Diputacion de Gipuzkoa hacia llegar al ayuntamiento de Arrasate. No
contiene ni el nombre del emisor ni del destinatario, ni se indica la fecha. Tiene todo
el aspecto de ser un bando que habia de leerse publicamente y como el tema era de
importancia e interesaba que toda la poblacion se enterase de su contenido se daba en
euskara, habida cuenta que la mayor parte de la misma era vascohablante y mayorita-
riamente monolingiie.

El asunto que aborda es el del control de desertores y gitanos en tiempos de gue-
rra. El contexto histérico del documento es el siguiente: estamos en plena guerra de
Sucesién en 170S. En Madrid esta la corte de los Borbones con Felipe V a la cabeza,
apoyado por Francia y en Barcelona la del Archiduque Carlos apoyado por Inglaterra,
Portugal, Holanda y el Imperio austriaco. Desde 1704 ambos contendientes se han
enfrentado en Extremadura, con tropas del Archiduque enviadas desde Lisboa y con
las del Borbén mandadas desde Castilla. En este tlltimo contingente se integran tropas
guipuzcoanas, entre las que estarfan soldados provenientes de Arrasate. Entre los gui-
puzcoanos se producen no pocas deserciones y algunos de los soldados escapados re-
tornan a sus pueblos donde tienen dificultades para integrarse en la vida ordinaria por
su condicién de profugos. Segiin parece andaban escondidos por los montes, no atre-
viéndose a regresar a sus casas y para subsistir asaltaban a los caminantes, de donde
surgian no pocos problemas. Las Juntas guipuzcoanas de Segura de 1705 pidieron
facultad al Rey para poder actuar contra ellos «sin otro recurso o apelacion, ni consul-
ta a Tribunal Superior».

Por otra parte, dentro de la estrategia represiva contra los gitanos en 1695 se habia
dado una pragmatica intentando, entre otras cosas, confinarlos en determinadas vecin-
dades para evitar su nomadismo y fijar su residencia. Los gitanos no respetaban la
pragmatica y seguian haciendo su vida erratica, refugidndose también en las zonas es-
carpadas cuando se intentaba prenderlos y actuando en los caminos, bien en tratos,
bien en asaltos. Se trataba, pues, de dar seguridad a los caminantes, evitando por la via
represiva la accién de los desertores y gitanos.

En cuanto a los primeros la Diputacién envi6 una circular el I3 de octubre de
170S por la que se les perdonaba si se reintegraban a sus unidades en el plazo de un
mes, exponiéndose en caso contrario a que los alcaldes actuasen contra ellos con todo
rigor. Con el bando del que nos ocupamos se pretendia dar a conocer esta circunstan-
cia a las familias para que a su vez avisaran a los fugados para que se reincorporaran a
sus tercios. El bando dice lo siguiente:

Zuazo Gebara. Ganboa, con Azua. Iruraiz, con El Burgo, Alegria, Gauna y Azilu. Arraia y Laminoria,
con Apellaniz, Maestu y Corres y Arana, con San Vicente Arana, Alda y Contrasta.
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«Er(r)egue ]aunaq aguinquetan Dau bere zedula Real battetiq provinzia one-
tati tterzioan ]oan sirean soldadu gustiaq estremadurara. Eta andi, etta bideettati
escapadu etta igues eguin ebun [eben] gustiag; ogueta amar egun barruan biurtu
ditesela Eureen terziora ta conpafiietara ta orregas parcatuten deustela oraingafio
igues eguifiagaitiq mererzietan sittuben pena gustiaq. au adietan da biursen direana-
quin asentteetan euren plazaq. etta termino esan dogun barruan joaten ezpadira,
Justiziaq eguindaguiala Dilixenjia presso arseeco ala iguesi dabilsen gustiaq eta cau-
sea sustanziadu ainbat lastterreen aguindu daguiala arcabuzeasen ta au adicen da
ejecutadu didila apelazino bagariq beste recurso bagariq. ta corriduco dau termi-
noaq gaurco eguneti; eta evitadu din Riezgo au; gurasoa edo anaeaq edo aydeaq. ala
1gues1 dabilsenaq avisadu dagmela euren obhgazmnaqum cunplidu daguien ta mise-
ria ain andian eureen buruaq ecusi estaguien de la mesma suerte Aguirie da edosein
per(son)a, ecusi badagui Juridizino onetan hijituriq ala guisoniq nola anrrariq ala

umeriq; avisadu daguiola alcalde Jauna eta espabere Justicia eguingo(da)la.»*®

Aungque la antigua denominacion de «tercion habia sido sustituida en afio anterior de
1704 por la de «regimiento» en Vasconia todavia seguia vigente y lo va a seguir siendo
mucho tiempo, pues se vinculaba este término a la forma foral de hacer las levas militares.

Si las instituciones vascas se gestionaban internamente con demasiada frecuencia
en castellano o francés, qué decir tiene cuando tenfan que relacionarse con otras insti-
tuciones foraneas. Desde luego el euskara, como idioma minorizado, era el perdedor
en estos casos y se pr1orlzaba alguno de los idiomas dominantes para poder comuni-
carse con el exterior. Un curioso caso acontecido en Araba a comienzos del 51glo XIX
nos ilustra sobre esta circunstancia. La gestion de pastos de la Sierra Salvada corres-
pondia de forma mancomunada a los valles de Aiala (Araba) y Losa (Burgos), para lo
cual se producian reuniones periddicas. Pues bien, el alcalde de Losa hizo una peticién
al de Amurrio para que a dichas reuniones enviase representantes que supiesen hablar
castellano, para que no sucediese lo que habia pasado en la reunion anterior en la que
«ayaleses y castellanos no pudieron entenderse»®’

Es una referencia muy interesante porque deja constancia no solo de que en Aiala
habia monolingiies vascos a inicios del XIX, sino que era tan normal que nadie repar
en que no iban a entenderse con los de Losa que hacia muchos siglos que habian per-
dido el euskara. Hay que suponer que no eran demasiados los que hablaban el caste-
llano para que se diera esta circunstancia.

2. 3. La obligatoriedad de saber romance de los ediles vascos.

Un caso que tuvo lugar en Bergara en 1770 nos ilustra sobre varios aspectos rela-
tivos al papel jugado por la lengua en el devenir de los ayuntamientos vascos. El asun-
to tuvo que ver con algo muy corriente en la época: las divergencias a causa de las
preeminencias. Para una sociedad en la que los elementos simbdlicos y representativos
eran tan importantes, el desfilar en una procesiéon en uno u otro puesto, el recibir la paz
en primer o segundo lugar, el sentarse en tal o cual banco, eran cuestiones por las que

3¢ Arantzazu OZAETA ELORZA, Arrasateko testu zahar lzi, Anuario Seminario Filologia Julio de Ur-
quijo (ASFJU), vol 26, n° 3 (1992), pp. 793-800. Imanol TREBINO, Administrazio zibileko testu bistorikoak,
Onati: HAEE-IVAP, 2001.

¥ 1.OTSOA DE ALDA, E. BRENAS GONZALEZ DE ZARATE, Antecedentes del Euskera. . ., p.75.
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se pleiteaba, se pugnaba y llegado el caso se usaba la violencia si era necesario. El «mas
valer» estaba presente en la vida cotidiana de las gentes y no s6lo (aunque si especial-
mente) entre las clases dominantes. Pues bien este es un caso bastante corriente de
problemas por preeminencias, el de decidir quién habia de firmar antes en un docu-
mento cuando concurrian estamentos que podian disputarse este honor y muy concre-
tamente esta situacion se daba siempre que en un documento debian de firmar miem-
bros de ambos cabildos: el de los sacerdotes de la parroquia y el de los miembros del
ayuntamiento. Curas y alcaldes disputaban sobre quién debia ser el primero en firmar.

Asi pas6 en Bergara cuando concurrfan a firmar las cuentas de la fabrica de la igle-
sia u otros documentos similares. En este caso se reunieron para tratar de llegar a un
acuerdo tres curas de las parroquias de Santa Marina y San Pedro, el alcalde, el escri-
bano y los cuatro regidores. La cosa derivé en un duro enfrentamiento que acabé en
pleito, gracias al cual podemos conocer las circunstancias lingiiisticas de la discusion.
Desde luego, los tres curas, el alcalde y el escribano sabian castellano y no sélo eso sino
que lo empleaban para hablar entre ellos y de hecho llevaron la discusion en este idio-
ma. Sin embargo, muy otra era la situaciéon de los regidores. De entre ellos solo uno
(Zuloeta) era capaz de hablar y entender castellano, mientras que otro (Aguirre) lo
entendia pero no se atrevia a hablarlo y los otros dos (Amusquibar y Garai Yrazaval-
beitia) no entendian ni el sentido de la conversacion; este tltimo regidor declaraba lo
siguiente:

«Y estando asi todos empezaron a hablar en Castellano con bastante veloci-
dad, el presentante [el cura Garitano Aldaeta], Torrano, Eduegui, el Alcalde, Essn.”
y Zuloeta y como el testigo no comprehendia bien, ni los dichos Amusquibar y
Aguirre, los tres estuvieron callados, sin q. el testigo sepa si se presento 6 no en este
acto un acuerdo de otro que unos veinte dias antes se tubo para este efecto entre los
suso dhos. solo si sabe que entonces tubieron entre si alguna disputa, aunque igno-
ra sobre que; y tiene también presente el testigo que el presentante ydho Lz.* To-
rrano, decian alguna vez que otra, que protestaban, pero 1gnora sobre que, por no
poder percivir dha lengua Castellana, y no haversele al testigo esplicado en lengua
bulgar bascongada [ ...] sino haverle mandado hechar una firma, como en efecto lo
hizo el testigo en donde el dho Ess.™ le senald. Y que durd este acto como cosa de

dos horas y media, ¢ tres horas segun hace memoria.»’®

Es decir, que de una discusién de cerca de tres horas, dos de los cuatro regidores
no entendieron sino que se disputaba de algo y aunque nadie se molest6 en traducirles
el tenor del asunto firmaron disciplinadamente en donde se les indic6. Aguirre al me-
nos hizo una declaracién en la que demuestra haber comprendido lo que se debatia,
pero su capacidad expreswa no le permitié terciar en la polémica. Si esto era asi entre
los cargohablentes ¢qué conocimiento del castellano se darfa entre los sxmples campe-
sinos sin derecho a cargos pablicos? Ademas resulta muy interesante que sin que nadie
les tradujera lo que se habia decidido a los tres regidores que no habian entendido nada
se les ordenara firmar el documento y éstos lo hicieran sin rechistar. Es evidente la si-
tuacién de minusvalia politica y social en la que estaban los monolingiies vascos, de la
que con frecuencia se aprovechaban los bilingiies, incluso entre gentes de cierta posi-

3 Archivo General de Gipuzkoa (AGG), Pleitos civiles Elorza, leg. 3991, 1770. Juan MADARIA-
GA ORBEA, Historia social de Bergara en su época preindustrial, Bergara: Bergarako udala, 1991, p. 72.
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cién como eran estos concejales. :Qué pasaria, por lo tanto, cuando que los estaban
involucrados en algtin asunto eran simples personas de las clases populares?

Por otra parte podemos sacar de este asunto otra consecuencia, la de que la norma
de que para ser cargo de un ayuntamiento vasco habia que saber leer y escribir en cas-
tellano no se cumplia ni siquiera en Villas de cierto tamafio e importancia econémica
y politica como Bergara y en una época relativamente avanzada. Si en Bergara de cuatro
concejales tres no sabian castellano ;qué pasaria en los pequefios ayuntamientos rura-
les?: pues simplemente que incluso los alcaldes tendrian dificultades para entender el
castellano.

Esta ignorancia del castellano por parte de los ediles de Bergara hay que leerla a la
luz de una antigua normativa que de forma expresa o implicita regia en los distintos
territorios, a saber, que los miembros de los regimientos y concejos debian saber leer y
escribir en castellano.

Hasta 1571, segin parece, no habia restricciones lingiiisticas para el acceso a car-
gos municipales en Gipuzkoa. Ahora bien, como las actas se levantaban en castellano
la tendencia (sobre todo en las villas de mayor desarrollo urbano) era a que los debates
se realizasen también en este idioma, pero resultaba que muchos de los ediles no sabian
mas que euskara, de donde se derivaban no pocos problemas. Veamos un caso. El
primero de mayo de 1547 en la junta municipal que se celebr6 en Errenteria, uno de
sus regidores, Martin Ezcurra planted la siguiente queja:

«Este dicho dia e lugar, ante sus mergedes paresci6 presente el dicho Martin
d’Ezcurra e dixo que requerfa a sus mergedes que pues sabfan que a él no se le en-
tendia la lengua castellana, que en todo el tiempo que estubiesen en rregimiento e
hablasen en las cosas tocantes al congejo hablasen en basquenge, donde no, qu’el se
esimia de qualquier dafio que le podria benir a cabsa d’ello»™

Es decir que a lo que parece los demas componentes del regimiento sabian y utili-
zaban el castellano en las reuniones y Ezcurra quedaba marginado por lo que solicita-
ba que siempre que se tratasen cuestiones municipales los demas cargos hablasen en
euskara (que evidentemente todos conocian) para que el pudiera entenderlo. No sabe-
mos que respuesta pudo tener esta peticion, pero Ezcurra siguib tomando parte en las
reuniones de ayuntamiento, por lo que es de suponer que los demés accedieron a su
peticion y realizaron las juntas en vasco. En cualquier caso, este tipo de situaciones
eran complicadas pues por una parte nada podia impedir que un regidor o jurado ac-
cediese a su cargo sin saber castellano, pero por otra se cumplia la obligacién de redac-
tar las actas en este idioma. Una solucién hubiera sido la de que se obligara a que las
actas y las reuniones se hicieran en vasco, lengua que todos conocian y la otra la de
forzar legalmente a los que aspiraban a cargos a saber castellano. La cuerda se rompid
por el lado mas flojo y asi en las Juntas Generales de Errenteria de 1571 se decidié que
los alcaldes de las villas guipuzcoanas deberian saber leer y escribir en castellano para
poder ser elegidos. Luego este acuerdo fue aprobado por Felipe II mediante Real Pro-
vision de 29 de enero de 1573. Asi, la Ordenanza de las Leyes de Gipuzkoa® incluia

esta exigencia para poder desempefiar oficios municipales:

3" Archivo Municipal de Errenteria (AME), A-1-4, 119 at. folioa.
* Tit. 111, Cap. XX, fol. 60.
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«Por cuanto en esta Provincia, poblaciones, alcaldia y villas de ella se hacen
elecciones del gobierno de la Republica afialmente en hombres nobles, hijosdalgo,
limpios de toda mala raza y se han expenmentado grandes dafios e inconvenientes
de que en los pueblos se hubiesen elegido sujetos, que no supiesen leer y escribir
para el ejercicio de Alcalde Ordinarios, y de la Hermandad y conviene mucho el
obviarlos y excusarlos en lo futuro. Ordenamos y mandamos, que ahora y de aqui
en adelante, cuando se hiciera eleccién de los oficios de los concejos, se provea, de
manera que los Alcaldes Ordinarios y de la Hermandad, que se hubieran de elegir
en todos los pueblos de esta Provincia, que tuvieren mero, mixto imperii, sepan leer
y escribir, so pena de cinco mil maravedis, en que incurrird cada uno de los electo-
res, y de pagar dos mil maravedis cada uno de los elegidos, y aceptasen los oficios,
no sabiendo leer y escribir, y que no sean recibidos por Alcalde Ordinarios y de la
Hermandad.»

Aunque en la ley no se diga explicitamente que hay que saber leer en castellano, esto
se daba por supuesto. Igualmente, la recopilacién del Fuero de Gipuzkoa de 1583 dice:

«Otrost dijeron que, conforme a las ordenanzas confirmadas, usadas y guarda-
das que de ello tenfan, ordenaban y mandaban y establecian por ley que en ninguna
villa ni lugar ni alcaldia de esta prov1r1c1a n1nguno sea osado de nombrar ni poner
por alcalde que tuviera mero y mixto 1mper10 sino a hij odalgo rico y abonado y que
sepa leer y escribir, y por oficiales del regimiento de la misma manera a hijos dalgo,
ricos y abonados [...] Y no concurriendo en ellos las calidades dichas, pague cada
uno dos mil maravedis para la dicha Hermandad y no sea recibido ni obedecido por
tal alcalde u oficial.»*!

Ante esta decision hubo al menos una protesta que, casualmente provenia de la
zona mas rural de la Provincia. Rodrigo de Agustin en nombre de las Villas y lugares
de la Alcaldia mayor de Sayaz (que comprendia las Universidades de Aia, Errezil, Bi-

dania, Beizama y Goiaz), pidié la revocacién del articulo:

..porque fue ganada con siniestra relacién y sin mis partes citadas ni llama-
das ni oxdas de su Justicia, y la dicha real provision aunque se pueda guardar en las
villas y pueblos grandes [...] no se puede guardar en los dichos Concejos [...] co-
munmente los més principales como mas ocupados en sus haciendas no saben leer
y escribir: porque no se hallarian de dos o tres personas arriba que lo supiesen hacer
y estos son hombres bajos y de poca calidad y suerte y no suficientes para tener y
administrar los dichos oficios, y seia ocasién que los menos honrados y de menos
calidad tuviesen el mando y autoridad de los dichos lugares y que se anduviesen los
oficios entre ellos y quedasen esclavos los principales de los dichos lugares, los
cuales si no saben leer y escribir ha sido y es la causa haberse ocupado siempre en
cosas y ejercicios de guerra en servicio de V.A»*

Resulta interesante la argumentacion para defender el no saber leer: «los mas prin-
cipales» estan tan ocupados en sus haciendas y haciendo la guerra al servicio del rey
que no tienen tiempo para aprender. En cuanto a esos «hombres bajos y menos hon-

1 Recopilacién de Leyes y Ordenanzas de la M. N. y M. L. Provincia de Guipuzcoa, por el Lic. Cristébal Lépez de
Zandategui y Luis Cruzat (1583), San Sebastian. Diputacién Foral de Gipuzkoa, 1982, titulo III, Ley 207,

pp- 26-27.

2 José Ignacio LASA, Tejiendo historia (contribucién a la pequedia bistoria de Guiptizcoa), San Sebastian: Caja
de Ahorros Municipal, 1977, pp. 354-35S. Texto muy parecido en LASA, Sobre la ensefianza. . ., pp. 8-10.
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rados» que si saben leer y escribir (y por tanto castellano) ¢quiénes son? Pudieran ser
algunos técnicos, como veterinarios, cirujanos o boticarios o tal vez sacristanes o pre-
goneros. La peticiéon no fue atendida y segin Lasa que posteriormente se hicieron otras
varias solicitando la anulacién de esa ley y la Diputacién les hizo el mismo caso, es
decir ninguno.

En las Juntas de Hernani de 1682 se volvid a insistir en este aspecto porque
no se cumplia y en la siguiente Junta se pidié una demora en el cumplimiento de
esta ley porque no podia cumplirse a causa de que en muchas villas no hallaban
sujetos que cumpliesen este requisito. El memorial estaba firmado por los repre-
sentantes de Zegama, Alcaldia de Saiaz, villa de Andoain, Ataun y Urnieta. Es
decir zonas muy rurales, salvo Andoain. No se atendi6 a lo solicitado y se mand6
que se cumpliese con lo que estaba decretado. Los junteros de las villas de Deba y
Mutriku apelaron contra este decreto, pero las Juntas siguieron firmes en su man-
tenimiento.

Sabemos de algunos casos de infracciones a esta norma cuyos trasgresores fueron
denunciados, perseguidos y sancionados, aunque es seguro que en una provincia como
Gipuzkoa se dieron multitud de casos de alcaldes y regidores (como los que hemos
visto en Bergara) que no entendian una palabra de castellano. Entre los primeros casos
contamos con lo sucedido en 1690, cuando Don Martin de Zubeldia, alcalde electo
de Abalzisketa fue acusado de no saber leer y escribir. Se nombraron jueces para exa-
minarle, pero siempre cuando iban a su casa para ello el se ausentaba y los familiares
no sabian donde estaba. Finalmente reconocié su ignorancia y entregd la vara por
medio de un criado®. Por otra parte, en 1782 fueron denunciados por este mismo
motivo los alcaldes de Zarautz, Juan Ignacio de Leunda y Pedro de Amilibia. Fueron
sometidos a examen. En la primera ocasién ambos leyeron un texto sencillo, claro y sin
abreviaturas y escribieron varios nombres pero con faltas. Se ordené repetir la prueba.
Leunda superé el examen que consistia en escribir su nombre y leer una carta porque,
segtin parece, sus partidarios le habian estado ensefiando los dias anteriores y Amilibia
dijo que su «genio vergonzoso» no le permitia leer ante extrafios. Finalmente fueron
confirmados en sus puestos. No parece que fuesen muy letrados y seguramente tampo-
co muy duchos en el idioma castellano, todo ello en una villa de cierta ent1dad como
Zarautz, pero al menos en este caso se libraron de tener que renunciar al cargo**

Por lo menos sobre el papel, la obligatoriedad de saber leer y escribir (en castella-
no) para poder acceder a cargos publicos en Gipuzkoa sigui6 siendo a lo largo de todo
el siglo XVIII una premisa indiscutible y asi, aparece recogido en las Ordenanzas
municipales de Eibar que el corregidor Cano y Mucientes dio en 1754 para Eibar, en
las que se establecia que ninguno pudiera ser cargohabiente del municipio «Idacortten
da escribizen esttaqmchamc»

En los municipios guipuzcoanos en los que por su entramado productivo interno
mas urbano y mas complejo se exigia una burocracia mayor, la tendencia fue a un ma-
yor escoramiento hacia el castellano. También en aquellos en los que productivamente
estaban mas relacionados con el exterior por el comercio al por mayor. Los grupos
dirigentes de estas localidades fueron mas favorables al aprendizaje del castellano. Por

3 AGG-GAO, Sec. 4%, Neg. 6, Leg 17.
*# AGG-GAOQ, Sec. 4*, Neg. 6, Leg 55.
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el contario los municipios en los que la actividad econémica fuese plenamente rural,
pesquera y artesanal dicha actividad se desarrollaba en el seno de la comunidad vascé-
fona, por lo que no habfa mayor presién para el conocimiento del castellano. En Gi-
puzkoa entre las primeras localidades estarfan: Donostia, Tolosa, Azkoitia y Azpeitia
(en las que tenia sede el Corregidor, las dos primeras, ademas plazas comerciales),
Bergara y Oxiati (sedes culturales) y tal vez Arrasate y Soraluze por el comercio exterior
del hierro. Las demas eran rurales y plenamente euskaldunes.

En Bizkaia no habia para las anteiglesias ningtin tipo de restriccion lingiiistica a la
hora de elegir sus cargos, por lo que la presion castellana serfa minima y los debates se
hacian en vasco. Sin embargo, para finales del siglo XVIII las anteiglesias mas desarro-
lladas (Zeanuri, Abando) empiezan a funcionar econémicamente como villas, por lo
que la presencia del castellano empezaria a hacerse notar en ellas. En cuanto a las villas,
tampoco habia restricciones lingiiisticas pero la realidad social introducia diferencias.
Habia villas rurales (Markina, Gerrikaitz, Larrabetzu, Miraballes, Mungia, Errigoitia)
que practicamente funcionaban como anteiglesias. En las villas grandes habia Concejo
abierto y cerrado, el primero también serfa oralmente vascéfono, pero no asi los Regi-
mientos que funcionaban en castellano.

En Araba no se conocen restricciones lingiiisticas para el acceso a cargos en los
municipios. En cualquier caso, también en este territorio constatamos casos de ediles
cuyo conocimiento del castellano era muy precario o simplemente nulo. En una escri-
tura de 20 de marzo de 1653, recogida en 1707 en un apeo de la sierra de Entzia, se
contiene la comunicacién de cierto capitulado a los representantes municipales del
valle de Harana, en concreto al alcalde y regidores de Contrasta, San Vicente de Arana,
Ulibarri y Alda. Pues bien, la comunicacién la tuvo que hacer el escribano, que era de
Agurain, en vasco y castellano, pues alguno o todos los asistentes no eran capaces de
entender castellano, a pesar de ser, como digo, cargos ptblicos municipales:

“. ‘luego incontinente en el dicho término y mojon de Ezquinetagafa y el dicho
dia, mes y afio dichos, yo, Pedro Diaz de Alda, escribano real por el rey nuestro sefior,
vecino de la villa de Salvatierra de Alava, les intime y notifique que de verdad, ad
verbum en bascuence y romance la sentencia de siete hojas antecedentes y todos sus
capitulos y clausulas declarandoles en bascuence y romance a Pedro Martinez de
Aragon alcalde ordinario de la villa de Contrasta y su distrito, y a Gabriel de Sagastui,
regidor de la dicha villa por si mismos y en voz y en nombre de los demas vecinos de
la dicha villa presentes y venideros estantes y habitantes, y a Prudencio Gil, alcalde
ordinario de la Villa de San Vicente de Arana, y a Martin Gil, su tenente, Juan de
Leceta, Juan de Lecea menor, regidores Juan de Guevara, Fauste Carlos, todos vecinos
de dicha villa de San Vicente de Arana por si y en nombre de todos los concejos y
vecinos de la dicha villa, presentes y venideros, y a Francisco Ruis de Herenchun, al-

calde ordinario de los lugares de Ulivarri y Alda. . .»*.

En Navarra st que se dan este tipo de limitaciones, aunque con un matiz impor-
tante. Las Cortes de 1628 decidieron exigir saber leer y escribir (en castellano) a
aquellos que ocupasen cargos ptiblicos locales:

5 Endrike KNORR, De la toponimia historica de Arana, III Jornadas de Onomdstica (3. Estella, 1990),
Bﬂbaqt Euskaltzaindia, 2008, pp. 281-332. Txema ARINAS, El Imposible perdido. Pasado y presente del euske-
ra en Alava: entre la reivindicacién y la imposicién, Donostia: Hiria, 2012, pp. 93-94.
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«Ordenamos y mandamos que los Jueces Inseculadores no inseculen en los
oficios de Alcaldes, Jurados, Regidores, Merinos, y Justicias & personas que no se-
pan leer, y escribir, si no es en caso de necesidad y no hallando otras para cumplir
el numero de la Inseculacion»*®

Con lo que se introduce un importante matiz con respecto a lo legislado en otros
territorios y es que si no encontraban personas letradas podia ir una que no lo era.
Todo ello siempre entendiéndose que se debia saber leer y escribir en castellano.

En Navarra habia 38 entidades mayores que eran las buenas villas y ciudades que
tenian asiento en Cortes. De estas nueve caian plenamente en zona vascofona: Agoitz,
Urrotz, Lakuntza, Goizueta, Huarte-Arakil, Lesaka, Etxarri-Aranatz, Larrasoafa y
Etxalar. Otras ocho, segin las épocas, serian mis o menos bilingiies: Irufia, Lizarra,
Gares, Tafalla, Villaba, Artajona, Ilunberri y Monreal. Es decir que la mayor parte
(21) de las villas con derecho a Cortes estaban fuera del drea vascéfona a pesar de ser
esta mucho mas grande y tener mas habitantes. La configuracion del hébitat en Nava-
rra condicionaba esta situacién®.

En realidad esta exigencia de saber leer y escribir en castellano para poder desem-
pefar cargos publicos forma parte del proceso de oligarquizacion que afecta al Pais a
lo largo del siglo XVII e inicios del XVIII. Las minorfas oligirquicas que progresiva-
mente van controlando la vida de los municipios vascos van logrando introducir una
serie de requisitos para ser cargo-habiente cada vez mas restrictivos y asi a esta exigen-
cia de saber leer y escribir en la lengua oficial se unian otras como la de poseer millares,
ser «abonado» o poseer carta de hidalguia, ademas de un progresivo deterioro de los
Concejos Abiertos sustituidos progresivamente por los Regimientos™*.

Pero ademas, dentro de la gestion del municipio a las autoridades locales les co-
rrespondian otras funciones y responsabilidades, algunas de las cuales tenian sus impli-
caciones lingiiisticas. Por ejemplo el nombramiento de ciertos profesionales, como los
médicos o de los capellanes de los hospitales. Como veremos en otro lugar de este
trabajo, en Pamplona, al menos, en el pleito que se origin en 1791 por el nombra-
miento de capellin no vascéfono para el Hospital de la ciudad, los miembros del
ayuntamiento se posicionaron a favor de un candidato hispanohablante e hicieron oi-
dos sordos a las reclamaciones que desde la institucién se les hacia para contratar
personal vascofono.

4 Cortes de 1628, Ley XXII, en Novisima recopilacién de las Leyes del Reino de Navarra bechas en sus Cortes
Generales desde el afio de 1512 hasta el de 1716 inclusive, Pamplona: Joseph Joachim Martinez, 1735, Libro I,
Titulo XIII, «De las Inseculaciones», Ley XXII: «Los Jueces de Inseculacion no inseculen en bolsas de
Alcaldes, Jurados, Regidores, Merinos, y Justicias a los que no saben leer ni escribir, sino en caso de
necesidad». Xabier ERIZE ETXEGARALI, Vascobablantes y castellanobablantes en la bistoria del euskera en Navarra,
Pamplona: Gobierno de Navarra, 1999.

7 VV. AA., El libro blanco del euskera, Bilbao: Euskaltzaindia, 1977, pp- 356-361.

* Entre otros autores se han ocupado de este proceso: Alfonso OTAZU, El igualitarismo vasco. Mito y
realidad, San Sebastian: Txertoa, 1973, pp. 355-366, Emiliano FERNANDEZ DE PINEDO, Crecimicnto
econdmico y transformaciones sociales del Pais Vasco (1100-1850), Madrid: Siglo XXI, 1974, pp. 62-63. Juan José
SOLOZABAL, El primer nacionalismo vasco, Madrid: Tucar, 1975, pp. 235-262, Pablo FERNANDEZ ALBA-
DALEJO, La crisis del Antigno Régimen en Guiptizcoa 1766-1833: cambio econdmico ¢ historia, Madrid: Akal, 1975,
pp-140-155. Gregorio MONREAL, Las instituciones piiblicas del Seiiorio de Vizeaya (basta el siglo XVIII), Bilbao: Ex-
celentisima Diputacién de Vizcaya, 1974, pp. 329 y ss; 344-351 y 427-444. Juan MADARIAGA ORBEA,
Municipio y vida municipal vasca de los siglos XV al XVIII, Hispania, vol 39, n® 143 (1979), pp. 505-558.
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2. 4. Documentacién en euskara en el ambito municipal

Por lo que hace a la documentacién generada en el &mbito municipal redactada en
euskara, se trata de un fenémeno marginal, al prevalecer el criterio de que todo lo es-
crito habfa de recogerse en romance. No obstante, en ocasiones se daban circunstan-
cias que algin documento suelto acabase redactandose en vasco.

Por ejemplo, podria suceder que algtn vecino tuviese gran dificultad para redactar
en el idioma oficial y no contase con quién le ayudase a hacerlo por lo que se dirigiera
a su ayuntamiento en la lengua que conocia, el vasco. Asi, en 1726 un carpintero de
Hernani envi6 al secretario del ayuntamiento de esta Villa unas cuentas relativas a
unos trabajos que habia efectuado en la ferrerfa de Fagollaga y lo hizo asi*”:

«Sefior Antonio de Aierdi Segeretario Jauna

Fagolagaco ollaren estancaren aldean behar da pareta guzi bat arriz eta sarras
arriac behar dira andiac luzean gutien dena besso bat eta erdi luze I. Eta behar dira
bi zur bata luze behar da hemeretzi besso 19 eta berzea behar da luze besso 16 eta
berze bi uztari zazpina besso luze 07. Essan den zurrac obraren oinean erriac emai-
ten dituella materialla bildu eta obra ongui eguiten duela behar da hogoui eta borz
escutu. Eta bigarren partida bat dada luze hamalur besso arriz eta sarraz eguin beha-
rra behar du hogoui ezcutu.

Burrullaren 3 de 1726.
Sefior Antonio de Aierdi Segeretario
Jauna bere mesedearen cerbizaria ni beti ere

Gracian de Fagalde.»
La ferreria de Fagollaga traba}o entre 1649 y 1806 y pertenecia al ayuntamiento de

Hernani, que la alquilaba al mejor postor para su funcionamiento. Concretamente en
1725 el ayuntamiento la alquilé a Juan de Caminos y su mujer Manuela de Belaunzaran,
los cuales, a su vez contrataron al ferrén que habia de llevarla, Gracian de Fagalde. Este es
el que se dirige al ayuntamiento para detallar los arreglos que necesitaba la fabrica para
funcionar correctamente. Evidentemente, por el euskara utilizado, Fagalde no era de Her-
nani, sino de Laburdi y con toda probabilidad no sabia nada de castellano, por lo que
decidié ponerse en contacto con los ediles en la lengua que ambos conocian: el euskara.
Otro caso similar. En la Guerra de Sucesion a la corona espafiola, entre Felipe de
Borbén y el archiduque Carlos de Habsburgo, Gipuzkoa fue uno de los territorios que
mas sufri6 el embate de los combates por su situacion fronteriza. Desde enero de 1719
se produjeron los primeros conatos de ofensiva francesa que se concreté en abril de
dicho afio con la penetracién de mas de 17.000 efectivos. Irun se rindi6 el 16 de junio
de 1719, tras las inevitables destrucciones, dafios y exacciones. La paz se firmé el 22
de agosto de 1721. Pues bien, entonces fue el momento de valorar los destrozos que
el vecindario de Irun habia sufrido en el ataque de 1719, a cargo primero del marqués
de Silly y luego del duque de Berwick (James Fitz-James), de cara a solicitar al ayunta-
miento indemnizaciones. Los vecinos redactaron unas notas con la descripcion de los
dafios (muebles, herramientas, ganado y viveres) y las correspondientes valoraciones.

¥ Ignacio CARRION, Una carta de 1726 escrita en euskera procedente del archivo municipal de
Hernani, Boletin Real Sociedad Bascongada Amigos del Pais (BRSBAP), XLI: 1-2 (1985), pp. 372-
374. La carta se conserva en el Archivo Municipal de Hernani (AMH), entre los papeles correspondien-
tes a la ferrerfa de Fagollaga.
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La mayor parte lo hizo en castellano, pero unos pocos, siete en concreto, las redactaron
en euskara. Las valoraciones estan parcialmente quemadas lo que indica que fueron
utilizadas como parapetos, en buena medida por la poca consideracion que merecian;
eran meros borradores, pero para nosotros tienen el interés de constatar que en estos
casos algunos tenian mas soltura a la hora de redactar un papel en euskara que en cas-
tellano®. En concreto, los siete textos en cuestién serian:

«Eun escutu icheco oiac eta traste gusiac; echeco gauza zuri guciac dacarte eun
escutu. Beste gafiaraco ofa, surac, cupelac, barricac eta cuchac eta sillac eta maiza eta
maia, padera eta caso eta gusiac dacarte eun da berroguei escutu; sorsi escuturen
ganadu velza; ogei eta amaui ducat ardiac; eta olluac sorci er[r]ealeco vat: eun da
yruroguei eta amazei escutu muntazen dute guciac.»

«Maria Antonia de Berrozararen bai eta dafiua da au gucia. Cucha batean atera
zuen campora beteric eta an galdu zela, importazen suela evn ducat; beste ambeste
bafion gueiago atera zuela campora fardeletan, berrevn escutu valio dute oc guciac.
Saldi uat eta aren echeco aparajuac berroguei escutu.»

«Manuel de Aramburu eta Magdalena de Olazaualen contubaq. Erremienta-
tan eta socatan eta bere trrauajageco gausatan, birreun ducaten dafiuba; golde bi
ogui, amabost anega, amabost ducat; cerri oso bat eta emeresi libra ganz, bos
ducat; bost ollo eta ollarra eta armilla bat eta mantelin bat, lau ducat; sei libra ari
eta alcandora bat eta cosna bat, bost ducat; oia berri baten gaia, bost ducat; ate
berri bat, paciia, calleta, barrilla, silla, casua, ispillua, bost carga terdico barrica
bat, sei ducat.»

«Ju[an] de Arriuillaga, Ana Maria de Aramburu. Galdu tugu ogei ta sorci buru
auns eta ardi, senian balio situsten ogel ta SOrci escutu; SOrci escuturen serriaq eta
escutu baten olluaq; ogei ta yru escuturen lauoria, ogi ta arto; bi orga, emsorci escu-
tu [eta] amauost escutu balio situstenaq; lau cucha, iru maia eta bi silla, dobloi bat
balio sutenaq; Santo Christo bat eta Ama Birgina bat, dobloi bat por la menos ba-
lif o] situstenagq; serbisioco trrasteaq ichequa[q], gusieq eun erreal por la menos.»

«Santa Elenaren eta Santa Maria Madalenaren arropa eta sona, iru escutu; bi
cortina suriya eta tela pinta, sei escutu; iru sauana aldia doblof bat, yru bancal por
la menos dobloi vat; lamparaq eta candeleruaq eta binagera, doblof bat; cucha bat
eta maia bat yru escuti. Eliza eta esquilla eta ichia aien escuetan geldizen dela estu
ifor[q] esamiatu.

Cu[cha bat eta maia eta vi silla, dobloi bat eta iru erreal por la menos, nire
propioa; sei escuturen alderaco artu nubenaq ol basubegq; lau escutu terdiren maisa
galdu nuben; icheco serbicioco entresuaq, dobloi bat; iru escuturen obraq nire bisi-
ceco eginitubena[ qJ; oia meseriagana idusten dut eser bada probechamenturig».

«Dn Juan de Olazaualaren beiaq, balio situstela ber[r}ogei ducat, eta ber[r]
ogei sorsicoren asienda belza; saldi bat ogei ducat; bioca bat, dozena erdi bat es-
cutu; ardiaq eta aunzaq, ogei eta amaut ducat; amaui ducaren erliaq; iru escuturen
olluaq; ogel eta sel escutu erremientaq eta paciaq eta larazaq, icheco trastiaq, aircul
eta erremientaq; mantilla eta oila eta corbata bat, bobloi bat; colchoia eta cosna eta
mandiria eta bumqua, dobloi bat; eta sonecua, bi jaca eta chupa bat, saspi escutu
terdi; amar anega arro, amar escutu; golde bat ogi, bederazi escutu; sacinaq eta
urdaiaq eta ganzaq, amar escutu; chartesac eta buruci bat] [eta] iru costal, escutu
bi terdi».

%0 Fidel ALTUNA, Paloma MIRANDA, Irungo Udaleko zazpi agiri euskaraz, ASFJU, vol. 29, n°
2-3 (1995), pp. 527-544.
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«Fran® de Emparan y Mari Domingo de Iginizen co[n]tuagq. Auelgorrienaq,
irurogei ta vederezi ducat; bi asienda belz, lau ducat; baba eta ogia, berrogei sorzi
er[r]ialeco; ycheco serbicioco trasteria, ogei ducat; ofa bat eta alcandora bat, sei du-
cat; lifiuaq, lau ducat; olluag, ducat bat.»!

El sacerdote Jose Antonio Zulaica y Arregui, conocido como aita Donostia, re-
cogid otros documentos muy similares, es decir comunicaciones de vecinos con sus
ayuntamientos que se realizaban en lengua vasca. Aita Donostia no indica en su arti-
culo de donde ha sacado la documentacion, tan solo dice que «revolviendo entre
viejos papeles» los habia encontrado y los daba a la prensa®. Asi, el 18 de Agosto de
1777, llegd a Baztin el Virrey de Navarra, D. Francisco Bucareli, con su cortejo.
Permaneci6 en Arizkun durante 52 dias lo que originé abundantes gastos, ya que el
Virrey tenia gustos exquisitos y por lo tanto caros. Algunas de las cosas que solicita-
ba podian adquirirse en Arizkun, otras habia que ir a buscarlas a Irufia y las més refi-
nadas (como los quesos de Holanda y los libros) se trafan de Baiona. Entre otras
cosas le gustaba tomar «agua enfriada con nieve», pero también pedia libros. El pro-
veedor, Paulino Lalanne, dice: «De los libros que me pide solo he encontrado el del
onanismo que remito». El padre Donostia aventura que puede tratarse del libro pu-
blicado sobre este tema en Lausana en 1760 por el médico suizo Simén Andrés de
Tissot. Como recadista para todos estos aprovisionamientos utilizaban a Dominica
de Larrondo, la cual presentaba las correspondientes cuentas al administrador del
Virrey en Arizkun, don Alejandro de Echeberz; precisamente el documento en cues-
tién es una de estas cuentas que estd en vasco, mientras que las restantes estan redac-
tadas en castellano. Dice asi:

«Sefior Don Juan Alegandro
ene Adisquide maitea egorzen darozut lehenbizico poleriaren contua

6.YndioiloetaCaponbat. . . .. ... ... .. . 0. 15 Pezeta
8Yndioilo. . . . . e 14 Pezeta
I Yndiolobar . . . . .. .. . .. 03 Pezeta
IToilo . . . o o v e 10 Pezeta
BCItO . v v v o e e e e e e e e e e 03 Pezeta
Slacaarto . . . . . e 01 Pezeta
€CArZeCO PENATENTZAL « . . .« v\ o v v e e e 02 Pezeta
...................................... 48 Pezeta

Abostuaren I1an nola
guelditu garen Cu eta ni pausatu dut ene liburuan quito eta libre
cure Cervitzari Arizcunen

Abostuaren 14-1777

Dominica de Larrondo»

51 Las cuentas se encuentran en el Archivo Municipal de Irun (AMI), expediente: E/S5/1171/1,
con el siguiente titulo: «Dafios causados por los franceses en Fuenterrabia». Sin embargo el contenido
no corresponde al titulo, pues los diversos papeles tratan sobre los dafios causados por los franceses en
Donostia e Irun. En lo concerniente a estos tltimos se contienen en un legajo titulado: «Borradores y
notas sueltas de los dafios causados por los franceses en 1719». El error provendré de que todo se sittia
en el contexto del sitio de Hondarribia.

52 P. Jose Antonio DONOSTIA, Textos euskéricos del siglo XVIII, Revista Internacional de Estudios
Vascos (RIEV), XXV, 4 (1934), pp. 688-695.
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Entre esos «viejos papeles» le aparecié al padre Donostia otro de la misma letra y
similar factura que atribuye también a la misma Dominica de Larrondo y que debe de
tratarse también de las mismas cuentas. Es un listado de casas o personas con sus co-
rrespondientes cantidades de grano medidas en robos.

«Chocoa: . . . . ... ... e e . . ereguatarto
Goafichecoac:. . . . . . . . e ereguerdibatarto
Chiperenea:. . . . . . .. .. ereguatarto
Pedro: Joseph de Jaurenac . . . ... ... oL gayziruatarto
OVAIMECOAC « + v v v v v v e v e et e QGaiziruaterdiarto
Martingorenac: . . . . . ... .................Gaiziruateterdiarto
Oyarnecoac:. . . . . . ... ... ... ... ...... . QGaiziruateterdiarto
Lacharic . . .. ... ... ... B e eruerdibatarto
Goafichecoac . . . . . . . . e Gaiziruatarto
Trugaiziruarto: . . . . . ... olarnecoac
Martingorenac: . . . . . . ... Qaiziruatarto
Estevan de Migeltorenac . . . . . ... ... ... e Qaiziruatarto
Maynachi. . .. ... ... ... ................. euerdibatarto
Juan Alexandro de Echeverz:. . . . .. ... ... ....... Dborzgaiziruarto
Mainachic: . . . . . . .. e ereguerdibatarto
OVAIMECOAC: . v« v v v v e e e e ereguatarto
Juan Alexandro de Echeverz: . . . . . .. ... ... Lo L. ereguatarto
Juan Alexandro de Echeverz: . . . . . .. ... ..o L. ereguterdiarto
OYarMeCOAC: . « « . v . v v v v v vt oo e e .. ... ... .. gaiziruatarto
Goafichecoac:. . . .. ... ... ... ...............Gaiziruatarto
Goafchecoac:. . . . . ... ... e .« ... .. .Gatziruatarto
Martingorenac . . . . ... iruchasquitoarto
OYAMMECOAC .+« v v v v e v e et e e ereguerdibatarto
Goanichecoac:. . . . . . . .. e Qaiziruatarto
Juan Alexandro de Echeverz: . . . . .. . . ... L. oL eruateterdiogi
Maria yosepa de Alarguna: . . . . ... .. ... ... ....... bisasgitoarto
Martingorenac: . . . . . .. ... ................. Gayziruatarto
Oyarnecoac: . . . . . . . ... .. .. B .. .. Gayziruatarto»

Otro caso parecido. El alcalde de Ortzaize queria construir un molino que perju-
dicaba seriamente a la viuda de Elizaga, Gracianne de Arrabit, pues se ubicaba tan s6lo
a 300 pasos de sus terrenos. Ya con anterioridad se habia intentado construir otro
molino y la viuda habia conseguido parar su ereccién y, desde luego, seguia dispuesta
a defenderse todo lo que pudiera para que no hicieran uno nuevo. Curiosamente entre
los mismos papeles se conserva otra versién de la misma carta escrita en castellano a
pesar de tratarse de un municipio bajo-navarro.

«Orgaicen Emana aboztuaren 25an (...) 1792:

Yauna aspaldico Bottua complitcera doha(. ..) gure Yaun meraren edo alcaldia-
ren partetic(...) ama Birgina Biharamounian has-araciditu Languilliac naga berri ba-
ten Eguiten aspaldydanic famaturicaco Errotaberry baten Eguin(. . .) arazteco, Coinec
Eguinen Baitu hainitz perjudicio Gure Eyharei edo Errotei, hora Certaco(...) parte
Eguiten dautcudan presentaco Lettra(...) huntaz amoricatic Egon Citen prebenitua
Entreprisa berri-huntaz, Lehen Ere duelaric asco vrthe hasi Cuten Errotta Berribat
oraicoaren Lekhutic vrrunago gure Errotatic, Bainan(. . .) deffensac amanic Guelditu-
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-ciren, Eta dembora(...) harc Iraun-du orai arteraino Gu Batere(...) Intorrompitu
gabe, Bizquitartean oraico aldi(...) huntan hasten dute errota Gorphutza, hirour
Ehun vrhax Bederen hurbilago Gure(...) Errotari, Iduri Luque guisa hortaz Ezde-
la(...) arragoin Gutiago Causitcen orain Ere deffensen(...) orobat Emaiteco, noiz-e-
ta Ere hasten Baitira(. . .) vraren Barnian pressaren Eguiten Eta orduan, harismendico
Errotta deitcen denetic, Errotta(...) Berri horren Toquiraino, Esda seculan Ica-
nen(...) hirour Ehun vrrax baino hambat Guehiago,(...) Ikhusagou Erdiaren hirour
laurdenac Nausiarenac dire, Erdia Enia, Eta Cortci-garren partia(. . .) particular Bate-
na, Bertce Errotta Garrocoa Deitcen denari Ere hoben handia, Eguinen daco, Beraz
Egonen Niz Cure respustaren Beguira, nic neure partetic deffendiatuco naiz neure
ahallaz,(...) desiratcen nuque passaya Bat Eguin Bacindega(...) Toquiaren Gainera
Localaren Bisitatcera, dembora(. . .) berean Bainuque placera Curi neure Salutacionia
Eguiteco, Guelditcen nicalaric Cure Cerbitcaria(...)

Gracianne D’arrabit, Yn Lissagaren alhargouna; Berceren Escuz;(...) Ene me-
morioac othoy placer Badugu andere(...) Etchebertcy, Bessarcatcen ditudalaric
haur(...) chiquitchoac».

Aunque los documentos municipales oficiales (actas, escrituras,. . .) se recogian en
romance, algunas de las notas o borradores efimeros y sin valor oficial se hacian en
vasco, habida cuenta de que esta era la lengua en la que mas facilmente se desenvolvian
no s6lo los vecinos comunes, sino muchos de los empleados y cargos publicos del
municipio. Una muestra de esto son los dos documentos aportados por Manex Go-
yhenetche correspondientes a Ustaritz, presumiblemente de mediados del siglo XVIII;
no indica la fecha de los textos, pero como reproduce fotocopia de los mismos, por la
letra puede deducirse que serfan de esta época.

Se trata de dos documentos de tipo econdémico. En las subastas de madera los ju-
rados del municipio pedian a los contratistas que hicieran estimaciones o valoraciones
de los lotes. Por lo tanto se trata de informes periciales surgidos «al calor de la subas-
ta», simples apuntes que aunque tenia interés y valor econémico en su momento no
eran documentos oficiales propiamente dichos y por lo tanto los contratistas que eran
euskaldunes lo redactaban en su lengua sin limitaciones. El segundo documento apor-
tado seria del siguiente tenor:

«Chasquitonen 29 haritz hondoen pia

nombriac mounta du ene arabera. . . . ... ... L L. 355 pia eta 3 pous
haurtaric badira pregiyo handicoac edo

plansounac . . . . ... 562 pia eta 7 pous
estimatcen ditut hauc bere et¢hia

enplegatgeco . . . ... L pia 56 sos m[unta] 530 [libera]
eta nadira pregyo tipico edo ¢ur labur

chonduco. . . .. ... L Lo 589 pia eta 8 pous
estimatcen ditut hauc bere Et¢hian

enplegatgeco . . . .. ... pia 50 sos m[unta] 94 [libera] S0 [sos?]

Hau zen egurrac edo despuillac

badira ene arabera 28 orga egur

estimatgen ditut orga SOsos . . . . .. ... m[unta] 70 [libera]
Horra non diren hirur artiqulutan

emanac 29 haritzen estimationia

Ceinec elgarrequin juntaturic munta

baitusomahau . . . . . . .. ... .. 394 [lib] 58 [sos ?]
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sinatuya marithurry ferrondo

baratciarten chonduco edo Erretora baitaco 6 hondoren oihanecoen estimuya
yaquiteco

Egur hautaric

badira 42 pia

louge pia 1600

mounta 33 [lib] §

labur badira

orot 38 pia 52

pia 50 sos m[unta] 59 [lib]»*

Ademas, en zonas plenamente euskaldunes en las que el idioma tinico conocido y
empleado por todos, vecinos y autoridades, era el euskara, podemos encontrar de vez
en cuando documentos oficiales bilingiies. Por ejemplo, en 1756 los Estados de la Baja
Navarra rindieron cuentas de los donativos, es decir de las contribuciones econémicas,
que habian hecho en los tltimos afios a la Monarquia. El acta en su version vasca decfa:

«Hau da Jaunac aunnen bassanavarreco estatieq Eguiten duten donacioniaren
hatssarria

I° Erreguery hoguey Eta hamabi (hamequa) quartier:

2 ° Erreguery bere tropendaco Bymila libera:

3 % Bestalde by mila eta lau Ehun libera Conseyluco arréstaren Bertutés, Coin
arrést emana ican Beytcen mila Caspi Ehun eta hemecortsy guerren ourthian
mayhatgaren lehenian garagnotien Sugétaren gaignan:

4° guehiago by mila eta lau Ehun libera capitationiaren emendiotan establi-
tiacq igan ciren lau Sossendaco libera khal, eta hori Conseilian abendoiiaren he-
megortcy guerrenian, mila Caspi ehun eta berroguey eta Caspy guerren ourthian
eman igan cen arréstaren eta agorrilaren by guerrenian hanticq oundoco ourthian
estatiecq hartu guten deliberationiaren Conformé, Coin Soma alehatia icanen
bayta Capitationiarequin daugui burulan, eta nola pagamendu hori eguin behar
bayquindien hamar ourthés errandudan arrestaren eta deliberationiaren Con-
formé (hamar) Cortcy ourthés Eguindouquegu impositione hori aurthengo
ourthiarequin

5 ° gueyhiago hamaby mila libera dauguin ourtheco Capitationiarendaco,
Coin Capitatione noblessiacq eta heren estatiacq pagatu beharbeytu usaincharen
Conforme:

6 ° Bestalde hamahirour ehun eta hamaby libera hamar Sos eta hamar diner,
hamarguerrenas (...) imposatiacq ican ciren by sosendaco libera khal Estelancq
Soma hortan Sartcen, noblessiacq pagatu behardien portionia eta hory estatiecq
Echagnaren hoguey eta hirour guerrenian, mila Caspy ehun eta Berroguey eta Caspi
guerren ourthian hartu Cuten deliberationiaren Conformé Coin Somaq pagatia edo
alehatia ican beharbeytu Burulaco taillarequin, eta Soma hori estugu behar pagatu
aurthen Beysicq, Ceren impositionia espeitscen establitia ican hamar ourthendaco
Bessicq, eta hamar ourthiacq aurthen betatcen Baytira:

7 ° Bestalde By mila Caspi ehun eta hoguey eta hemegortcy libera hamar Sos

eta Sey diner officio municipalen Salariotiarendaco, eta hory Conseillian agarouaren

33 Archivo Municipal de Ustaritz (AMU), BB4 y CCI. Manex GOYHENETCHE, Historia general
del Pais Vasco. Evolucién politica e institucional entre los siglos XVI y XVIIL, Donostia: Ttarttalo, 2000, tomo II,
pp- 334-337.
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hamarguerrenian mila Caspi ehun eta berrogueytahamarguerren ourthian emana
ican cen arrestaren eta estatieq martchotiaren Bostguerrenian hanticq oundoco
ourthian hartu cuten deliberationiaren Executionetan:

8 ° Bestalde hameca ehun libera, marchandicen Salpena (procuratcen) dute-
nen barrica mahatssanotien igarcalen eta Bouchertn Bisitagalen officiouen ¢ucenen-
daco, eta aurthengo edanhariendaco, eta hori Conseillian urriaren hoguey Eta
Cortscy guerrenian, mila Caspy ehun eta berroguey eta Bederatcy guerren ourthian
eta Estatiecq ihas apiryllaren hamar (hamegortcy) guerrenian (mila Caspi eta Berro-
guey eta hamaby guerren ourthian) hartu cuten deliberationiaren Executionetan»*.

En 1743, en Gipuzkoa, concretamente en un libro de actas del ayuntamiento de
Eibar, aparece la decisién de poner en el libro de elecciones un acuerdo de la Junta de
Tolosa en «lengua vulgar vascongada»®. Desconozco si se llevo a cabo el acuerdo,
pues no he podido localizar el texto, pero, en cualquier caso queda la constancia de que
de forma ocasional y cuando el asunto revestia cierta importancia los asientos se hacian
bilingﬁes‘

Veamos otro caso algo més tardio. En Ultzama el 16 de septiembre de 1789 Juan
Jose de Thaben y Martin Erbiti fundaron una escuela en Eltzaburu con un capital de
20.300 pesetas, destinada no sélo a los nifios de este pueblo sino también a los de
Auza, larregi y Juarbe. En 1796 los representantes respectivos de estos cuatro pue-
blos: Martin Joseph Berasain, Juan Berasain, Angel Ichaso y Joseph Fermin Santeste-
ban, convinieron la obra de carpinteria de la escuela con el «maestro agrimensor» de
Asiain, Juan Joseph Echarri. Pues bien, la escritura ante notario que se otorgd el I de
abril de 1796, incluye las condiciones en las que debia de desarrollarse la obra en una
doble version, en euskara y en castellano, aunque no se trata de una traduccién literal,
sino de dos versiones distintas. Como muestra del documento veamos una parte de la
escritura:

«Lentabicico Arguinceri tocacenzaion Candelan obra au, arubiarduenac, izan
biarduen obligacioa:

I. Lenbicicoric: Lau Yllabetez alcifietic obran asi bafio lenago, biardu Morte-
roa ongui oraturic, ona, arancelac aguincenduen bezala, ure eta Area, Arguifieq
biardu bere Carguen artu.

2. Bigarrena: Arrie ateracea, Quisue eguitea, eta Arrien Carretoa, eta Zimen-
dueq, Aranzelaq manacenduen bezala ateracea, da Modu ontan, Zimendue biardu
idiqui, Lau onian barrena, eta Yru oin, eta erdi Zabal, eta ezpaldibadu alcanzazen,
Zimendu seguroa arrepatu artio biardu seguitu, eta etzaio Abonatuco, eztatu gueia-
go, Zimenduen arquicendiren bafio gueiago, Eta paratucotu obran astean, Lau es-
quifietan Zigor bana, eta Errien Asistenciarequy.

3. Yrugarrena: Zimenduen Paretac biarduen loditasune, da Yru oifi eta erdi
lenbicico Hlajarafio uztenduelariq oifi erdibet Hlajan; andiq gora lendabicico Gan-
barara, Yru oifi, eta andiq gora bigarren Gambararafio, Bi oifi eta erdi, seguicendue-
lariq Disefiueq mostracen duen bezala, Neurcendelariq Escala figurada, Zimenduen
berian, Empleetucoda, arririq Lodiena, paracen delariq obra guztien traviesaq lau

* Archives Départamentales des Pyrénées Atlantiques (ADPA), 1536. GOIHENETXE, Manex,
Euskararen erabilpena Naparroako errei{luan XVI-XVIIlg. mendeetan, Piarres Lafitteri omenaldia, Bilbo,
Euskaltzaindia, 1983, p. 255. 1. TREBINO, Administrazio zibileko. . ..

5 Gregorio MUJICA, Monografia bistérica de la villa de Eibar, Irun: Viuda de B. Valverde, 1912, p. 209.
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ofietigq, lau ofiera, eta formatucotu Leioac, Disefiueq, eta Arancelaq agumcen duen
bezala eta Leloaq paratucotu beren abuja antepecho eta Cabezalaq acererien, eta lau
Esquifieq guisa berian Disefiuec arreglazen duen bezala; Balconaco Atarie bere um-
brala eta abuja eta Cavezal, eta bi tranquero alde bacoizetiq.

Eta Portalada guztie sillerien, eta Espalmoaq Acererien, Eta sucaldia eguiten-
den lecuen formatuco da, ferratac yduquiceco toquie bere chorrotatequi, oin bet
bueloa duela paretatiq Alcifie, guCIe acererien. Bi pillare Echeac izanbeardituenac
Yru ofitan biardute alto, acererin, andic gora Zurez. Escolaco zerramentue eta
Echearen Argamasac diren guztiec, izanendire, Arguifiaren Contuen Zerracea, Bae-
tare Colomac Zurguifiac paratu onduan Erchicia.

Ontas landara Echemenie eta Sucaldea beartu Losatcea Zerracea eta Ymbucie-
la Saiesetic bi arri Aranzalaq aguincen duen bezala, Baetare beartio Leioetan paratu
Burnic, Artean Conforme, obligacio ontaraco ematenzaio Oguey Erreal Eztatuco
precioa ontan paracenda Candela, Condicioarequi tanto bacoiza Yzanenda sueldoa
eztatuco, tanto erdie Bederaci maravedy.>>56

En la misma linea, pero atin mucho mas interesantes y extraordinarios son los
«Autos de buen gobierno» y ordenanzas que se escrituraban en euskara. En cuanto a
los Autos, contamos con los de Azpeitia de S de enero de 1786. Es sabido que, ademas
de las ordenanzas municipales que regian las vidas de los pueblos, los alcaldes, nada
mas tomar posesion de sus cargos anualmente (el I de enero, el 29 de septiembre o en
otras fechas segtin las costumbres de cada pueblo) publicaban unas normas especificas
que versaban sobre aspectos puntuales de orden y convivencia. Con frecuencia se so-
lian recoger ante notario. Lo habitual es que se redactaran en castellano, como docu-
mento oficial que eran, pero en este caso se escriturd una version bilingiie, si bien la
vasca es traduccién de la original castellana. ;Cual pudo ser el motivo? Probablemente
el hecho de que, al menos en este caso, los autos debieron ser pregonados en vasco y
que se tenia un especial interés en que todo el mundo conociese su contenido, de ahi
la doble versién. De hecho, en el documento, el propio alcalde, Nicolas Ygnacio de
Altuna, nos aclara que se ha hecho la versién vasca «para que estas providencias [lle-
guen| a noticia del publico y nadie alegue ignorancia se haran publicar por bando
traducidas al idioma bascongado». Las normas, como es habitual en estos casos versan
sobre que nadie jugase mientras trascurrian los oficios rehglosos y que en ese tiempo
estuviesen cerradas las puertas de las tiendas, que no se acogiese a los pobres forasteros
en las caserias, retirarse a las casas tras los preceptivos toques, etc. ..

«Azpeitico errian ill belzaren bostian Christo jaio zala milla Zazpireun eta la-
rogueta sei urte: Dn. Nicolas Ignacio Altuna eta Ossac Alcate, eta Juez ordinarijo
erri onetacua: esan du regize, eta governu oneraco biar debala aguindu, aguincen
debala, eta aguindu ditu providencija seguicen diranac.

Jaiegun gucietan, dirala igandiac, nola beste gafierazco urtecoac, egon dite-
zela ichijac tavernac Parroquijaco Mesa naguci bitartian, eta arrazaldetan ves-
perac asizen diranetic acavatu ditecen artian beste devociuac eta errosarijua:
Jaiegun esan diranetan ez dezala ifiorc jocatu goicetan acavatu derin artian
mesa nagusija ala pelotan, nola boletan, ezeta ere beste joco genero publicotan

¢ Joxemiel BIDADOR, Ultzamako beste euskal testu bat (1796), FLV, XXXIII, n® 88 (2001),
IX-XII, pp. 521-527. No nos da la referencia, tan solo sabemos que es la escritura otorgada ante notario
y que se guarda en el Archivo de Protocolos de Navarra.
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eta asco guichijaco joca derilla, eta sartu ero eguin dezela bullaric Parroquijaco,
eta Conventubetaco atrijo eta Porticubetan, cefietan ez da ifioiz ere permititu-
ba, izan ditezela jocuac, bafia proporcijoz izango dira castigatubac, rigore guei-
jagorequin jocazen ero beste moduz causazen debenac bulla hordu arietan,
cefietan dauden esaten oficijo divinuac, eta beste devocijo publicuac: Baserri-
ta(r) Errementarijac, eta guende jornalecua Erretira ditezela, eta juban beren
echeetara hordu sefialatubetan urteeroco mandatuetan: Emacume erocefi eda-
detaco vici diranac erricorpuz eta bere arrabaletatic campora irten dezela, eta
jun chusen beren echeetara Ave Mariacuac bafio ordu erdi bat lenago, ondo
adituric ece bacarric libratuco dirala izatetic castigatubac, sucedicen danian da-
guala erricorpuzian ero puebluan ocupacijo indispensable edo precisoembate-
gatic, cefia ezin despachatu izan deben ordu sefialatuba bafio lenago: Tratu eta
negocijuetaco denda gucietaco leijo, eta atiac (eceptuacen, ero apartacen dirala
aryec, cefietan bacarric zalzen dira boticaco erremerijuac) egon ditezela ichijac
Mesa nagucico oficijuac eguiten dauden bitartian eta arrazaldetan acavatu ar-
tian vesperac eta Errosarijua Jai osuetan bafia ondo egon litezque iriguijac egun
arietan, ceflac ez dira obligaciozcua, edo preceptoz gorde biar diranac, Azque-
nengo baserritan ez derilla eman ostaturic campoco pobreri: formatu izan du
autuba providenci ezan diranen gafiean, eta aguindu traducituturic euzquerara
emanditezela enzutera, allega ditezen publicuaren noticijara, eta ifiorc alega ez
dezan ez cequizala.

Es traducion de las providen[ias contenidas en el precedmte auto, de que certifico. Ignacio Josef

de Vicufia y Basazabal». ¥

Mas interés revisten las Ordenanzas municipales dadas para Eibar por el Corregidor de
Gipuzkoa, don Pedro de Cano y Mucientes en 1754, el primer afo de su mandato, que
dur6 otros cuatro mas, porque no son sélo unos autos de buen gobierno, sino unas normas
generales que ordenan la actividad municipal de la localidad. EI Corregidor debié juzgar
que convenia que lo contenido en ellas fuese de general conocimiento y ademas de la versién
castellana se recogié en el acta la correspondiente version vasca. Eibar tuvo unas ordenanzas
antiguas que se perdieron pero que fueron anteriores al afio 1600 en que se tiene noticia de
ellas. En 1625 ante la necesidad de renovarlas se nombré a una comision al efecto, pero que
no lleg6 a nada concreto. En 1739 el alcalde Diego de Zezeil dio una normativa que com-
pletaba las viejas ordenanzas y en 1754 el Corregidor Cano dio las que aqui comentamos.
En ellas se contienen disposiciones de lo mas variado, desde las condiciones que han de
adornar a los que aspiren a desempenar cargos ptblicos municipales, hasta la represion del
contrabando, pasando por las restricciones de acceso nocturno a la ermita de Arrate o que
el alcalde no permita casarse a nadie que tenga parentesco de hasta tercer grado™.

7 Gipuzkoako Protokoloen Artxibategi Historikoa (AHPG), 2/000700, ff. 5r - 7r. Juan MA-
DARIAGA ORBEA, José Antonio AZPIAZU y Jerardo ELORTZA, XVIII eta XIX. mendeetako
Azpeitiko euskal testu batzuk, FLV, XLI, 110, urtarrila-ekaina 2009, pp. 5-45. Juan MADARIAGA
ORBEA, Azpeitia: gizarte, kultura eta pentsamoldeak, Azpeitia: Azpeitiko Udala, 2010, pp. 291-292, 421.

% Archivo Municipal de Eibar (AME), A 22.5. Serapio MUJIKA, EI vascuence en los archivos
municipales de Guiptizcoa, RIEV (1908), pp. 731-733; G. MUJICA, Monografia bistérica de. .., p. 464;
Juan SAN MARTIN, «Eibar», Enciclopedia General Ilustrada del Pais Vasco. Cuerpo A, Diccionario Enciclopédico
Vasco, Donostia, Aufiamendi, X liburukia: Echau-Enti, 1979, p. 233. (grafia actualizada); EUSKARA
JURIDIKOAREN MINTEGIA (Alberto ATXABAL eta beste batzuk), Euskara, zuzenbidearen hizkera,
Bilbo: Deustuko Unibertsitatea, 1995, pp. 407-409; Enrike IZAGIRRE et all, Ezbar/eo idazlien eta idazla-
nen antologixia, Eibar: Eibarko Udala, 2000, pp. 44-49. L. TREBINO, Administrazio zibileko. .
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«Ordenanza Municipalac Eusqueras, Elecinuetaraco

I. Jaunac, en resumidas cuenttas, onec esan gura dabena da, ze estteila izan
inorbere atrebiduba, da adelantauba, elejizera, Alcateric personaric, seifia baitta es-
pada persona onrrauba, Idalgua Aberaza, da Erraizac daucasana, da guison Abo-
nauba da oficio Charric esttaucana, baita bere estteila izan oficialic edo oficialeric
soldau danic, Erregue maggesttariaren errejimenttuban serbizen dabenic estta bere
Idacortten da escribizen esttaquichanic, eta bardin Jottenbadau, alacoric, izango
dabela, vimilla marabidiren multia, da Jaquinda egondella.

2. Baitta bere errico alcatiac esttaichala permitudu eguittia execucinoric bere
ﬂogedades Dattozanian Juezac Campoetatic, inor arzera bere Jurisdiccinuan, 6 pez-
quisa eguitera edocem bere persona, ya Cedulequin, 6 probisinuequin segatic lelen-
go biardabe izan insttrumenttubones exhaminaubas, Juntan, 6 Dipputtacinuan, da
emonbiar Jaquiela, uso correspondizen dan legues, da Aguinzendanlegues bigarren
Leguiac Provinciaco Fueruac, seina baitta esatten daben legues ttittulo ogetta bat
garrenac.

3. Baitta bere Alcate Ordinarichua Errigustietacuac Escribauric ilttendanian
eguinbiardabela, Alcatte Jaunac, Imbentaricho barricha, Numerichan Dagozan
erregistruena, gustiena, da Papel sueltto gusttichena, Escribauba Ylorduco baldin
numerala bada, etta imbenttarichuau, acabau deinian beriala, da demporaric galdu-
baga, Alcatte Jaunac, bialdu daichala ttesttimonio bat Diputacinora, da baldin egui—
ten espadau izango dabela multtia, Alcatte Jaunac, da erregidore Jaunac, berrogue-
tta amarna ducat bacochac.

4. Baitabere Electtoriei oz eguiten deuzenei Eleccinuetaraco Alcatte Jaunac
Elecinua eguiteco, edo nombramenttua Alcatiac, Errejidoriac, sindicubac eta bestte
errico empleo gustiac urtebarritic aurrera, yzanbiacodabenac, eguiten badabe Eleci-
no Charric, eta onec izatten badabe, quiebraric, edo Jatten baditube errico errenttac,
Electtoriac, eurac Yzanbiacodabela fichadore, da Abonadore, da pagau izan biaco
dabe Ia aren faltta gustichac Zergaitterren, Errichac esttabela biar perjuicioric, es
quiebraric da esttabela Pagauco, electtoriaren Culparic, berac baifio da Conttuban
egonditiala.

5. Baitta bere Justticia, errejimenttu gusticha egon deella Conttuban da cuida-
do eguindaichela, baita procedidu bere Jitanuen bagamunduen, da pecattu Publi-
cuan dabilzanac Jangoicuan bildurbaga, Baita bere amenzebaubac, izanditiala Cas-
tigaubac etta desterraubac.

0. Baitta bere Alcatte Jaunac daucala faculttadia moradore gustiac erritic bo-
ttazeco, urte bette yrago esquero baldin presenttazen esbajaco bere noblecia, 6
Ydalguicha, eguina Provincian usazen daben legues etta lenagotic egonesquero no-
ttificautta edocein bere Alcate Jaunec.

7. Baittabere erricodan Alcatte Jaunac esttayala permittidu personai esconze-
ttara Juatteric, yrugarren graduban haide esttanic, etta contu izandeiquiala beguira-
cia esconsac diranian espaere multauba izangodala.

8. Baita bere egon della Conttuban Justticia, Errejimenttu gustticha estteila
nombrau escribauzatt, habaderen semeric verrogeitta amar ducatten penan bacochac.

9. Baittabere Justticia rejimenttubac errichan izenian esttaychala arttu diruric
Censora mottibuac, da prettesttuac daucasala pensauaz estta necesidade andiric, da
urgenciaric baleuca bere Conzejubaren izenian faculttade errialbaga, da bardin one-
la attrebimentturic arzen badabe procediducodala persona onen Conttra rrigorosa-
mente Leguiac aguinzen daben leguez, etta eguingodala onelaco Censuaren Erre-
dencinua Alcatte Jaunaren, Errejidoren, etta sindicubaren haciendettatic, da erri
noblea, hizangodala libre da exempto onelaco Censuettatic.

‘ ‘ Euskara en las instituciones.indd 69 @

03/11/14 12:57‘ ‘



70 Sociedad y lengua vasca en los siglos XviI y Xvir

I10. Baitta bere Justticia, Errejimenttubac, esttaychala permittidu plaza publi-
cuan tambolinic, es attabalic, es fiesttaric Jai quendu, da reformautta dagozanetta-
ttic, Aitta santtubac quendutta Daucasanac.

I1. Baitta bere Justticichac procurau Daichala cuidado etta vigilanci andicha-
requin Casttigazia erregueren conttra dabilsanac, contrabanduan tabacuac pasazen
Gastelara, Erregue Magesttariaren interes errialaren Conttra, eta onec, dauquezala
seflalauta pena andichac, Casttigubac, ala Consejo realac ifinita, baitta bere gure
Provinciac Decretto, etta cedula errial ascottan gueure oneraco, baitta bere galdu
esttittian gueure Ama Provinciacuan fueruac seina baitta combeni Jacusan, gueure
liberttaderaco, da Pechupian es egotteco.

12. Baitta bere esttaychala permittidu Justticiac arzia da usazea tabacua esat-
ten deuzena rapé franciacua ceifia batta daguan debecauta Gueure, Erregue ganic,
bost eun ducatten multtiaren Azpichan da esttablecidutta dagosan penen beian da
izatteco onelaquac desterraubac errochonettatic.

13. Baitta bere Justticia Jaunac Probinciaco errigusttiettacuac bialdu daychela urt-
tebarrico Ylian, ceina baitta usttarrilian urttegusttiettacuan ttesttimonio originala errico
Conttu municipalettacua gasttelaco Conseju Errialera, da erregue Magesttariaren escri-
bau nauci Camaracoaren escubettara berroguetta armar milla marabidiren penan, da
ostteruncian izangodala gueure erregueren Casttiguba, 6 Gracicha bere vorondattera.

I4. Baitta bere Justticiac procurau Daichala, obserbau eraguitia gordecia fal-
ttabaga Correxidore Jaunac emoeban auttuba Arratteco fiestten gainian, baittabere
Provinciaco Decrettuan gainian seinettan Conttenizendan debecacia Cazia, etta
Pesquia Multta andichen gainian, da presentte euqui dayela astubaga.

IS. Baitta bere gorde Deila Cumplidu da ejecuttau esatten daben legues gauza
gusttian orainengo Auttuba Probidenciettacua bere oguetta amasaspi Capittulube-
quin probeiduba gure Correjidore izanzana Provincia onettan Dn Pedro Cano Mu-
cientes, baitta bere gueruago ettorri izandiran Decretto Errialac».

Hay algunas otras ordenanzas municipales en euskara posteriores y fuera del mar-
co cronoldgico que estamos abordando aqui, como las de Goizueta de 1825 y las del
siglo XIX, sin fecha, de Bera™.

También hay constancia de otra acta en euskara de finales del siglo XVIII redactada
por los representantes del ayuntamiento de Zildotz, en el valle de Ezkabarte; como en los
casos anteriores el texto también iba acompaiiado de su version castellana. Se trata de un
asunto corriente en el funcionamiento de los ayuntamientos. Al tomar los nuevos regido-
res posesion de sus cargos, uno de ellos se hacia cargo de ciertos efectos pertenecientes a
la municipalidad: archivo, pesas y medidas, armas, herramientas, etc... y los objetos se
contrastaban con el pertinente inventario; luego cuando el regidor dejaba el cargo realiza-
ba la misma entrega a su sucesor. En este acta de 1773 se hacen constar los elementos que
se transmitian: medidas (pinta, robo, medio robo, balanzas), una pica, una escopeta, etc. . .:

«Milla eta zapitan eun eta yrutan oguel eta amairu guaren urtean; celarik Reji-
dore Juan de Suescun.

Gostumbrazen zen bezala entregatu zizaizquio urte beri egunaregui Auzoco
Armac; eta artuzitue por Inmentario; Zerenguatic Alzifieco urte zenbaitez faltatu
ziren zenbait paper:

% Carlos IDOATE EZQUIETA y José Joaquin VILLANEUVA EQUIZA, Unas ordenanzas de
Vera en vascuence, FLV, 37 (1981), pp. 430- 431. José Maria SATRUSTEGUI, Goizuetako udal ordenant-
zak, FLV, 72 (1996), pp. 297-313 (p. 298).
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Eta alaber uztenduenean Rejidoretasuna gauzac, eta lomismo Berze gaifiaraco
urtetan escatuco zaizquio entregatu zizaizquion Rejidore denari entreguatuco ziz-
quio gauzac eta lomismo escatu.

Eta orai esplica dechagun zer diraden gauza abec:

Dirade Erregua eta Erregu erdia eta gaizurua eta Almotea; eta Alaver dirade
Pinta eta Pinterdia eta quartilloa; eta alaber dirade Pisu rromanoac.

Eta pisu balanzac Ganchodunac eta Pisu Arriac dirade, Sei libracoa eta Iru
Libracoa eta bi Liberacoa eta Liberacoa eta Libera erdia eta quartronayago zarta-
gui bat.

Eta alaber dirade escopeta bat eta yru cafion suelto eta pica bat eta zanca bat»®

Ahora bien, la mayor parte de los documentos municipales oficiales que se conser-
van en euskara estin forzados por la division administrativa (y consiguientemente
politica y cultural) del Pais. En Iparralde los documentos oficiales se redactaban en
francés y en Hegoalde en castellano, a pesar de que la lengua natural fuese en ambos
casos el euskara, pero como normalmente se ignoraba la lengua oficial del otro lado de
la muga cuando se querfan poner directamente en contacto no les quedaba otro reme-
dio que recurrir al euskara. Asi se declara en la primera carta de las quince que entre
1616y 1617 tueron enviadas por Gabriel Etchart, procurador real de Maule, al alcal-
de de Roncal Miguel Ros: «Jauna ceren guc ezpaitugu fraincez lengoageric endelgat-
zen, eta nic ezpaitaquit escribatzen espagnolez, haren causaz heuscaraz escribaturen
dut guthun haur, Esperancaz plazer harturen dugula goure lengoage naturalaz». Et-
chart no puede ser mas claro: a pesar de que ambos posean la misma lengua natural, la
oficial de las dos administraciones a las que pertenecen respectivamente es distinta y la
mutua ignorancia de ellas hace que se tenga que recurrir a la lengua compartida, a pesar
de ser «Vulgar» El problema que se intentaba solventar es todo un clasico entre comu-
nidades vecinas: divergencias a la hora de fijar los limites. Veamos parte de las dos
primeras cartas:

Primera carta:

«Jauna ceren ¢uc ezpaitugu fraincez lengoageric endelgatzen, eta nic ezpaita-
quit escribatzen espagnolez, haren causaz heuscaraz escribaturen dut guthun haur,
Esperancaz plazer harturen dugula goure lengoage naturalaz; Eta hain bercerequy
Aduertitzen citut guthun hungaz Nola goure Erregue Jaunac bere Conseilhu priua-
tuyan azquen Bordelen cenian, Ordenatu uken dien, eta eman pothere Ample gou-
re Jaun gouuernadore, eta Jaun Abade Donagracia, eta ene fauoretan Accordatzeco,
iugatzeco, eta fin emayteco differend eta eguiteco orory, ¢oin herry huntaco haren
Subiectec eta gendec baitute Roncaleco Vallearequy eta berce gende Naffarrequue-
quy, Approbatzen diela goure eta cien arteco conferencia gucia, Eta eguiteco guciaz
nahi duela guc hirourec eguindecagun conferencia eta bilku bortuyetan, edo berce-
Iekuyetan, Espaignaco Erregue Jaunaren Depputatu edo Commissaryequy eta heye—
quy baque hun baten egarteco herry hunen (... )».

0 Angel IRIGARAL Un acta de ayuntamiento en lengua vasca, RIEV, tomo XXIII, (1932), pp.
565-568; A. APAT-ETXEBARNE (Anjel Irigarai): Noticias y viejos textos de la «lingua navarrorumy», Donos-
tia, Sociedad Guipuzcoana de Ediciones, 1971, p. 37; APAT-ETXEBARNE, A., Una geografia diacrénica
del euskara en Navarra, Pamplona: Ediciones y Libros, 1974, pp. 67-69; Gotzon EGIA GOIENETXEA,
Noiz sentiduko dira merak gure alkateak? Euskal administrazio izkribu zahar batzuk, Senez, VII (1991),
p- 91; EUSKARA JURIDIKOAREN MINTEGIA (ATXABAL Alberto eta beste batzuk): Euskara,
zuzenbidearen. . ., p. 409. 1. TREBINO, Administrazio zibileko. .
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Segunda carta:

«Louis, Jaincoaren gracias, Erregue franciaco, eta Nafarroaco Belsunceco Jaun
Capitain Castellari, eta Gouernadore goure herry eta Viscondade Suberacoari, eta
Doctor Pierres de Behety Donagraciaco Abadiari, eta Couseranteco Archidiacre han-
diari, Bay eta Gabriel Detchart goure procuradore Suberacoari, eta goure Conseiller
Me des Requestes Nafarroacoan denari goure kario eta anitz mayter; Osseguarria,
Nola guc Belsunceco Jauna endelgatzera eman baiterauqagu Milla Sey ehun hamai-
rourguerren ourthian, goure Suberoaco herrico Suietec goinbait ourthez gueroz ha-
nitz differencia dutela Roncaleco Vallearequi, eta berce Nafarro gaigneco frontala-
requi, limitoez, peadgeaz, passageaz bascalguyez, aberez eta d...en hartziez, goure
lurren Usurpationes, Herioez, eta berce ga1squ1 Nafarrec eguinic goure Suberoaco
herrian, Hainbercerequi hein arteco commercioa eta traffica discontinuaturic eta
interrompituric daguoela, Dangeretan contestatione eta desordre hec continuatzen
badite, Berce gaitz handiagoric gin eladin Guc ordian manatu quntugun, cherka eta
ediren cenecan Expedient eta remedio hunagoric, eta behar begalacoric, Arrestatze-
co desordre gucien coursa, Cuc goure manuaren execucionetan Y centaturic ¢oin-
bait Depputatu gauga huntan bildu ican dirade Vallea Roncaleco Depputatuiequy
eta Naffarroa gaigneco Vicerreguias icentatuequi, Bay eta heyee oro elguarrequi bil-
duric limitoetan, eta amiablequi confereturic, Cuc berrisqui endelgatzera eman
uken derauquen cer difficultate han ican den, eta nola conferenciaren coursa empe-
ditu den Non eta guguanic amplequiago authoriza eta, bothere (...)»"

La lista de mensajes intercambiados entre autoridades municipales de uno y otro
lado de la muga en vasco es relativamente extensa, debido a las circunstancias citadas.
Problemas que afectaban a los pueblos de ambas vertientes de la muga, como el apro-
vechamiento de pastos o los robos, exigian una gestiéon comun, pero las lenguas oficia-
les eran distintas; sin embargo la lengua hablada era la misma a los dos lados de la
muga y esto permitia con frecuencia recurrir a ella no sélo, desde luego, de forma oral,
sino también ocasionalmente de forma escrita. Conviene sefialar, sin embargo, un de-
talle importante: casi todas ellas tienen una direccién norte/sur, es decir, que mientras
que los alcaldes de Iparralde escribian a los del sur en vasco cuando no sabian castella-
no, la reciproca se daba en contadas ocasiones, pues los del sur no tenfan ningtn am-
bage en contestar en castellano aunque esto supusiese un problema de comprensién
para sus colegas del norte. Evidentemente hay una mayor propension a escribir en
euskara en Iparralde y muy especialmente en Laburdi. Esto sin duda se deberfa al ma-
yor cultivo literario de los siglos XVII y XVIII en el norte, lo que redundaria en una
mayor cultura literaria general entre los labortanos.

Asi, por ejemplo, en 1680 se produjo cierto robo de dos chalupas que implicaban
a los municipios fronterizos de Urrufia y Hondarribia. Las autoridades de la primera
localidad enviaron una carta, redactada en euskara, a las de la segunda que decia asi:

«Biriatun asquen aldian ¢uben eta goure artean pasatudiren bessala gaussac es-
quare oroitu ere cuben aldetic deubs errencourasequo suietic ahal duquegoula, bis-

¢ Las cartas fueron subastadas en 1995 por la prestigiosa casa de subastas Sotheby’s de Londres. Se
espera conseguir unos 7 millones por las 15 cartas en vasco, Diario de Navarra, 1995-11-26, p. 36; Jokin FA-
CHADO, Gaur aterako ditu Sotheby’s-ek enkantera XVII. mendeko gutunak, Euskaldunon Egunkaria, 1995-
12-01, p. 29; Inigo GURRUCHAGA, Las cartas vascas de Sotheby’s, El Correo, 1995-12-01, p. 60; D.A.:
Sotheby’s subasta hoy las cartas en euskera, Deia, 1995-12-01, p. 57. I TREBINO, Administrazio zibileko. .
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quitartean oray auertissen guaituste nola egoun gois alban ¢uben habitantec eraman
tousten Lohitic goure jourisdissionetic goure habitanten by chalupa bere armasoi-
nequin seinac adisquideey inportunaturic bere guainean edo isen propiioan baysi-
tusten condisione ¢uerte baguequin arransara juatequo hala chalupa hetan, eta por-
tu hartan outsy dutenean, hendaiarac ¢uben considerasiones, etsela sartuquo
chalupa hetan, eta consideratsen dugounean gubey asquen escribatu darot¢ubegoun
lettra, pena dougou sinhestea cuben habitantec eguin dutela acsionne hory ¢uben
consentimenduarequin goury damou eguitequo, esparansa isaren dugou beras gou-
tas bethiere opinione ona isaren dusubela eta by chalupa hec ¢uben habitantec era-
man tousten estatuban goure Lohiquo porturat erremetituquo tustela, bide hartas
goure erregueec ematen darocouten inteligensia ona eta libertatea entreteni dessa-
goun amoreaguatic, eta nihorc goure artean artefissio guaistos eman estessan dispu—
taric, hau da goure borondatea eta bethiere issatea,

Jaunac jaun preuosta egoun Biriatun da informatsen hendaiarren biolensies.
Cuben servisari Ourruinaquo baldernapes juratubac.

A Urrugne, le 7 janvier 1680
De Harambouru, abbe. Duhulquo Lisarritz, Secretaire badaquissube goure habi-
tantec estutela quassic chaluparic adisquideey importunaturic baissic».®

Los de Hondarribia, sin embargo respondieron en castellano, aclarando que el
hecho de haber sustraido dos chalupas en Hendaia habfa que situarlo en el clima de
ataques que tltimamente habfan soportado los de Hondarribia, a pesar de lo cual se
comprometian a hacer una investigacion. El alcalde y jurados de Urruiia, volvieron a
ponerse en contacto epistolar por otras dos veces, el 14 y el 22 de enero de 1680 y
siempre lo volvieron a hacer en vasco.

Igualmente las autoridades locales de Sara contactaron por carta con las de Baztan
en 1769 para ponerse de acuerdo en el aprovechamiento de las facerias. Concretamen-
te les enviaron una misiva que decfa:

«Saran buruilaren 25an 1769.
Yaunac

Escribatcen darotcuet presenteco carta hau guey aditcerat emaiteco nola Ezcu-
rra debecatu dugun, eta hortaracotz guen aciendac Y¢anen dugue borondatea erre-
tiratceco helduden hilaren hirureco gue gureac eguinen Tugun begala. Bertce alde
badaquigue Gure Faceriac hillac dagocila eta nahy guinduque har Bacenegaté egun-
bat helduden hilaren hogoya bizquitartean berrien eguiteco, hortaracotz Y¢anen

%2 Hondarribiko udal artxiboa: Seccién B, Negociado I, Serie I, Libro 5, Expediente 4. Las
cartas han sido repetidas veces publicadas y analizadas: Imanol Trebifio, Administrazio zibileko. . .. S.
MUJIKA, El vascuence en los archivos. . .; Jean SAINT PIERRE, Le basque dans les actes publiques,
Gure Herria, (1951) Buruil-Urrieta, pp. 292-293; Ibon SARASOLA, Contribucién al estudio y edi-
ci6n de textos antiguos vascos, ASFJU, XVII (1983), pp. 132-137; Pedro YRIZAR, voz «Laburd-
Laburdi» en el apartado «Lengua: el labortano en la lengua oficialy, Enciclopedia General Ilustrada del Pais
Vasco. Cuerpo A, Diccionario Enciclopédico Vasco, Donostia, Aufiamendi, XXII: Kobau-Landap (1986), p
184; EUSKARA JURIDIKOAREN MINTEG/IA, Euskara, zuzenbidearen. . ., pp. 402-403; Xabier AL-
BERDI LONBIDE y Carlos RILOVA JERICO, Iraganaren ahotsak: euskararen erabilera Aro Mo-
dernoan Hondarribiko Udal Artxibategiko zenbait dokumentuen bidez = Las Voces del pasado: la
utilizacion del euskera en la Edad Moderna, a través de documentos del Archivo Municipal de Hon-
darribia, Boletin de Estudios del Bidasoa = Bidasoako ikaskuntzen aldizkaria = Revue des Etudes de la Bidasoa, 17.
zenbakia (1998), pp. 113-119. Justo Maria MOCOROA, Lengua vasca de hoy y de mafiana, San Sebas-
tian: Aufiamendi, 1971.

‘ ‘ Euskara en las instituciones.indd 73 @

03/11/14 12:57‘ ‘



74

Sociedad y lengua vasca en los siglos XviI y Xvir

dugue borondatea Yaunac marquatceco Eguna Elgharren artean vnioné on bat
Yaiteco, Lehen costumatcen dugun Leqhuan; Etanaiz Errespeturequin Yaunac
Cuen cerbitzaria

Piarres Lahetjuzan Saraco alcatean®.

Una vez mas, la gestion comin de las facerias volvi6 a forzar en el periodo 1773-
1781 a que los ayuntamientos de Sara y Erratzu (Baztan) se tuviesen que poner de
nuevo en contacto; se conservan cuatro cartas de 1773, 1776, 1780 y 1781, dirigidas
desde Sara a Erratzu, con este motivo®*. Concretamente las cartas decian:

I. «Al Sr. Dn. Pedro ].h Etchenique, Es(criba)no real
G(uar)de Dios m(ucho)s afios commo desseo. En Errazu
Jauna

Aspilcuetaco Guizon Bat aguertu caicu hunat Erraiten darocularic Badela
asienda adardun Mulzubat Bahituac aspilcoetaco herian. Eta nola Baitaquizu Cuc
eta nic Estugula Maite disputaric, othoy Bada Jauna Idy Behy aratche eta Berce gai-
nerateco asiendaric Balinba Esperanza dut, noblequy Libraracico dituzula guziac,
eta Emanen diozutela Cure Sembait aBizuon Cuen Baleco alcate Jaunarequin Ba-
tean Guerta Estadien amoreac gatic herri hauquien arthean gauza destra ordenario-
ric Cu eta ny fiador garen arthe huntan Esperanzadut Eguinen dituzula Behar diren
deliquenziac. Naiz Jauna Cure Serbitzary humila Eta obedientea, Juan Dop Garat.

Sara de 11 de Julio 1773

2. Presenteco carta hau erremetituco ¢ayo
Baztango valle nobleco Jaun alcateary. Baztan.

Jaunac presenteco carta huntaz aditcerat emaiten darozuet nola herri hunec
Ezcurra defendatcen duen bere oyhanetan jcanen dugue Jaunac agradable Cuen Va-
lle nobleco Vecinoen avissaceco.

Berce alde Jaunac cuec eguin duzuen Etchea gure muguen Inguruan olhassurgo
partean Ceinetan herri huny eta Ingurucoei ezbaitiote on handiric eguiten eta
Eguifien asco yende condicione gaichtocoen IThes lecua begala baita desiratcen guin-
duque jaunac emaiten bacindute Maister bat, alamenos ezguendezaque hainbertce
ardi eta bildox escas atceman gure artaldetan.

Esperanza dugu Jaunac ordena ona emanen duzuela horren gainean eta gare
Errespetu handirequin Cuen Cerbitzary
Darroquy, Saraco Grefiera.

Sara y 20 Sbre. 1776.

3. Alos sefiores Alcalde y Regidores del noble valle de Baztan Gde Ds ms as.
Errazu

Sara y 26 xbre. 1780
Baztango valle nobleco alcate Jaunari eta carguduney

Se resp®en 30 de En® de 1781

& José Antonio DONOSTIA, Textos euskéricos del siglo XVIII, RIEV, tomo XXV (1934), p.
693; J. SAINT-PIERRE, Le basque dans.. ., p. 293; G. EGIA GOIENETXEA, Noiz sentiduko dira
megak‘ .., p- 89; EUSKARA JURIDIKOAREN MINTEGIA. Euskara, zuzenbidearen. . ., p. 404. 1. TRE-
BINO, Administrazio zibileko. . .

o4 Eulogio ZUDAIRE, Correspondencia epistolar facera: (siglo XVIII), BRSBAP, afio XXIV
(1968), cuadernos 3°-4°, pp. 377-383; Jose Maria SATRUSTEGI, Correspondencia oficial vasca del
siglo XV, FLV, 47 zenb. (1986), pp. 128-133; Jose Maria SATRUSTEGI, Euskal testu zabarrak, Iru-
fiea: Eus}(altzaindia, 1987, pp. 133-136; G. EGIA GOIENETXEA, Noiz sentiduko dira..., p. 91. L.
TREBINO, Administrazio zibileko. . .
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Jaunac Badaquicue azqueneco facerietan nola herri huntaco particular bat ple-
nitucen bere acienda Belzac Vtzamoco Ezcurrerat caramatcila escapatu citzaizcola
Belateco harlucetic eta bahicunza pagaracy ciotela Beredatcy buruenzat, ceinetan
baitziren lau hilcecoac eta Bortz bicitacoenzat bahicunza Choillarentzat 60 Erreal
eta Bazcasariarenzat 13 Erreal. Senticen ahal dugue Jaunac bahicunza hori gogorra
dela particular pobre batenzat ceinetan obligatu Igan baitcen lau aciendaburuen
Salcerat bertce gaineracoen libratceco. Seguratuac begala gara Jaunac Icanen duguen
Indulgencia, guigon miserable horren alderat Ceinetan baita presenteco Carta
ekharcen duena.

Baldin bada yeusic cuen dispositioneary offrey ditaqueyenic herry huntan dis-
posa gague jaunac I¢anen gara bethy Cuen cerbitzari. Bihotz onez, facheria yurat,
Etchebery yurat.

Darroquy, Greffier Secretarioa.

A los Sefiores Alcalde y Regidores del noble valle de Baztan. Errazu.

Saray 19 de set.e 1781

Jaunac:

Othoizten caituztegu Abissu emaiteaz ¢uen Valle Nobleco vnaiey attencione
eman dezaten aciendaric Sar ez dadin herri huntaco oihan barnetan, ezcur debecua
emana dugu: bertce herrietarat orobat escribattu dugu daquigun arren ez decaque-
gula deffendaric eman San Miguel ondoraino: bainan Icousten duzue nasquy Cuen
herrietan ere bertze urthetan Baino aurthen Sassoinac goizago direla. Cassua
guerthatcen baliz Jaunac cuen partetic guc cembait ordena berry errecibitcea guztu
handirequin conforma guintazque ¢uen ordenanzary: Esperanza dugu abissua ema-
naracico duzuela guen Vallean; eta guelditcen gare consideracionerequin. Cuen
Cerbitzary humillac.

Bernardo Etchetto, Alcateax.

Por excepcion tenemos una carta de 1786 escrita en euskara por el secretario de
Bera dirigida a los responsables de Sara, Askain y Urrufia entorno a un problema co-
mun el del capellin de la ermita del monte Larrun; dice asi:

«Vera y mayo de 1786

Jaun Apeza. Errecivitu nuen pontutic, eguin nien presente zure orezco letra,
erenegun eguina, gure Alcate et juratuei, ceinetan erraiten baitucu, causi ditezela
capera ortan, hil onen 16n, eta uriya bada, 17 an zure capilantasunaren escritura
eguitera, vada ortaracotz abisatuac direla Berce iru erriaq eta manatzen naute, zuri
erraiteco, nola eztiren causitzen estatuban, capera orretara igaiteco, eta Badaquizula
gure comunitateac ongui causitu duela zu capilan, izaitea, plazer duzun Dembora-
raino, eta presentian causitzen direla sentimendu Berean, eta concurrituco dugula,
gure pagamendu partiarequin, orainderaino eguin darotzagun bezala, eta Baldin
Plazer Badute, Urrufiaco, Saraco, eta Azcaingo Jaunac, eguin zuri, escritura, ongui
causituco duela gure comunitateac, eta eztugula oposaric deusetan ere eguinen,
Bada Yaun-oriec eguiten duten gucia, artuco dugu on-zat, eta Yracurtzen diotezula
letra unen contenimendua, guelditzen da, gure comunitatea, eta particularqui, zure,
eta Jaun horien gucien zervitzari humila.

Martin de Leguia Grefier

Jaun Apez Dn. Gregorio Mihura»®

% Maité LAFOURCADE, Mfm'ages en Labourd sous lancien regime, Bilbo: Euskal Herriko Unibertsita-
tea, 1989, pp. 580-581. I. TREBINO, Administrazio zibilcko. . .
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En 1788 se produjo un robo de una taza de plata en Donibane Lohitzune en el
que parecian estar involucrados varios «espafioles» de Bera y con motivo de las pesqui-
sas que se estaban haciendo el alcalde de la localidad labortana, Tausin, se dirigié por
carta hasta en cinco ocasiones a las autoridades de la villa navarra informando de estos
hechos. Un extracto de la primera de las cartas dice:

«Egun martchuaren hogoy eta bederatcian m(ila) Saspi heun larogoy eta Sort-
cian, gure aintcinean (...) Baile eta juratu Donibanen, aguertu da maistria Ramos
Sortces Espagnola, hogoy eta hamabi urthetacoa, Donibaneco Barran lau urthe
huntan travaillatcen dena, ceifia egoten baita Ciburun pierres Bereret, Barraco En-
treprenuraren baratce caifia baitan.

Declaratu daucu nola asteasquen Sandus travaillat(cen) celaric andre Duranen
harrubian, Miguel Corbefia Espagnol batec, ceifia orobat travaillatcen baita hemen-
go Barran eta egoten urrugnaco herrian Suhia (...) deitcen den gicon baten etchean,
erran cioela pier(res) Belasteguy Espagnolac, ceifia hiru urthe huntan Barran trava-
llatcen baitan eta egoten Echeverri Ciburuco organistaren ama-guinarraren baitan
(... )uela (.. )hanits, cer (...) erremu (...)

Dio nola harrubian lanean aicelaric astea(...) Sandus aitu ¢uben travaillari gu-
ciei erraten o(rain) icendatu tugun borts guicon horiec eguin guten ohointca: erran
du oraifio nola Belasteguyc bere lagunari eman dioen Valancieune deitcen (den)
estoffa bat galtga parebaten eguiteco, eta hortaric Juanilloc besta bat eguifiaraci du
Victoriano deitcen den dendari Espagnol ba(t) egoten baita donibanen Maria Es-
pagnola harismendy Sariantaren etchiaren guibelian

emendatcen du Miguel Corbefiac Ba(...) hunat ohointgas Suspitchatuac diren
guicon(...) direla herri huntaric, Juanilloc hetaric erran dubela Sanguessarat soassilla.
Aguertu da gure aintcinean Victor(iano) eta erran daucu Juanilloc bere etcherat
er(aman) dubela, eta erran den estoffatic yadan b(...) (...) eguin dube(...) baitio
tassa silharresco bat bi guiderreta(coa) erraten cubelaric cussina batec eman ci(ola,)
emaste hau entgayatu cela tassa harren Saltcerat, chede hortan yudu bati offreitu
cioela, bainen ets cirela accordatu; ondoan separatu cirela; esdaquiela yeussic
guchiago.

Maria Joseph otcheteco Ceifias mintgatu baicare, presentian gure pressonde-
guian da accussu hau dela caussa; interrogatu dugu eta declaratu d(u) nola astelehen
Sandus Verrarat gantcela confessatcer(a) eta bidian bassa batian caussitu ¢ubela
tassa erran dena, Bayonan eman dubela emastequi bati Saltceco ceifiac Salduric Re-
mettitu baittiotga hamabi libera; estubela essagutcen emastequi hur(a) eta haren
icena esdaquiela; ignoratcen dubela orobat nori tassa saldu dioen»®.

La tltima de las cartas esti firmada desde Urrufia no desde Donibane. No consta en
que idioma respondieron las autoridades de Bera a las de Donibane, si es que lo hicieron.

En 1799, encontramos los mismos pueblos protagonistas, Sara y Baztan, y el mis-
mo tema, la gestion de las facerias, asunto que, como se ve, forzaba a continuas comu-
nicaciones entre las autoridades de ambos lados de la frontera. La carta dice:

«Bastango jaun alcate juratuei entregatua izanen da carta hau = Bastan
Saran eguina ustailaren 7.an 1799

" Anjel IRIGARAI, Cinco cartas eusquéricas del Ayuntamiento de S. J. de Luz al de Vera (de
1788), FLV, 12 (1972), pp. 345-359; J. M. SATRUSTEGI, Correspondencia oficial. .. pp. 133-142;
P. YRIZAR, «Laburd-Laburdi»..., p. 185; J. M. SATRUSTEGI, Euskal testu zabarrak. . ., pp. 168-171;
G. EGIA GOIENETXEA, Noiz sentiduko dira. .., pp. 94-97. I. TREBINO, Administrazio zibilcko. . .
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Saraco Alcate Juratuec

Bastango Jaun alcate Juratuei.

iruitaco herrico ulhaina, ethorri ¢aicu Jaunac, guec, Saraco hazienda hor Bas-
quetan direnen berheala erretiraasteco emen dioguen ordenas parte eguitera.

Susprenituac i¢an gara hainitz ordena hortas, ceren uste ican baitugu, come-
niuac berritu artean Bastandarren eta Saratarren artean, comenio ¢aharres gozatceco
cucena baguinduela; bertzalde jaunac aurthengo urthean maihatzaren hogeietazort-
ciraino egotu dire iruitaco herrico habitanten 102 hazienda buru eta 48 buru Ziga-
co herricuac gure larretan sostengatu ican tugu hazienda horiec bidegaberic den
gutiena eguin gabetaric, eta guehiago ekharri izan balute ere orobat sostengatuco
guinutzan. Saraco habitanten haziendac Bastango mendietan orai basquetan direnac
berrogoi eta hameca buru dire handi eta thipi ikhustendugue jaunac nombre chu-
mea dela fruitaco eta Zigacuen aldean, eta bertzalde primaberan guanac dire horrat,
urthea hasia da, iduritcen litzaicu sostengatu behar cinusquetela guc ¢uenac eguin
ican ditugun bezala, bederen faceriac berrituartean baldin jaunac, esbaducue lehen
bi hauzo herrihoc elkharren artean guinuen unionea edo acort igatea contserbatu
nahi guc contserbatu nahi guinuquen bezala esplicatzeco borondatea izanen duzue
cartabatez eta orduan, bai eta oraidanic ematen diogu ulhain huni podorea berrogoi
eta hameca hazienda buru horien heguico herrirat eramateco. Ceren baitire han
Lehenago guanac direnac herri huntaric, eta casu hortan othoisten ¢aitugu partee-
guiteas heguico alcate Jaunari, eta dembora berean othoisten gaitustegu zuben he-
rrico becinuei parte eguiteas carta huntaz.

Guelditcen gara jaunac zuben cerbitzari

Lahetjusan tenientea

Mendiburu alcatea»®

De nuevo, en 1804, el asunto de la gestion de las facerias motivéd que el alcalde de
Baigorri, Etcheverry, y el de Arizkun, Juan Bautista Mahora, se pusieran en contacto
epistolar al menos en dos ocasiones en euskara; la primera carta, dirigida de Baigorri a

Arizkun, dice:

«St Etienne le 23 thermidor an 12

Alamandozen eta haren lagunen egultecoa ez daiteque hemen juja, ene alcate
maitea, nic igorrico dut Donapalequco justiciarat, eta Biharco da han ecarri guicon
bat Bastango arragoinen emaiteco. arte huntan iduri ¢aut hobedela galdatcia abriac
bermen edo figancaren pean; buru lar galduco dituzte igan(...)da dembora parte
emaiteco gobernoari, eta paris(. . ) donapaleun ez baita fite juyatuco eguiteco ( . )

Cure Cerbitcari Etcheverry Juez»

En este caso el alcalde de Arizkun también respondié en vasco:

«Arizcun 12 de Agosto de 1804.

Yracurritudut Zuc escribitu datazun Carta Almandocen eta bere lagunaren
amar beorren baicunzaren gafiean. Zuc niorquere bafio obequi badaquizu eguifiade-
la Yusticiaren eta tratadu gucien contra, nic nere cartan paracentuden arrazofien
arabera, eta eztezagula Aldudeco Adueneroac eguiazco drecho edo fundamenturic

7 Archivo Municipal de Baztan (AMBaz), Elizondo. «Amojonamientos, limites y facerfas», caja
164. En el legajo: «Alduides o Montes de Quinto Real 1770-1818»: «1799, Carta al Alcalde de Baztan
muy curiosa en vasco». Francisco ONDARRA, Hemezortzigarren eta hemeretzigarren mendeetako eus-
kal gutun ez-ezagunak, Piarres Laﬁtle—rl omenaldia, Tker saila 2, Bilbo: Euskaltzaindia, 1983, p. 475. L
TREBINO Administrazio zibileko. .
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presentatu bere condutaren defendiceco ocasione onetan. Deseacen balizateque
eguiazqui errendacea Justicia Zuzena, dudaric ezta itzuliac bearzutela izan luzape-
nicgabe beorrac, bafa sefialeda ezdela deseacen fronteraco tranquilitatea. Bafia ez-
dezan padecitu aziendac, eta Valle unetaco havitanten drechuaren dafiurican gabe,
(conbenicen naiz) otoizten dut Yriberrico Yauna eguindezan aciendaren Yabeen
izenean berma edo figanza, eta manera untan esperacendut izanen direla turnatuac
edo libratuac beorrac, eta autoritate lejitimoec yuzqatu artea asunto au, ezdela ne-
bedaderic eguinen Quintoco gaucengafiean eta bereala noaie parte ematera Yrufieco
Biserregueari ordena dudan bezala.

Ustedut Aldudeco Aduaneroarenganic, merecinuela nere cartari errespuesta
eguiteco atencionea bafia eztut izan hore ori. (Zure Zerbizari) Deseacen nuen an-
ditz izatea Yaquiteagatic cer motiboz eguinduen beorren baicunza, eta baldin ba-
daquizu, otoizten zaitut eguin diezadazun ohorea errateaz.

Gueldicen naiz zure cerbitzari»®®.

Sin embargo, y en contra de lo acostumbrado, al dia siguiente Etcheverry respon-
di6 de nuevo a Mahora, pero esta vez lo hizo en francés.

Por su parte, el alcalde de Itsasu escribi6 una carta en euskara al de Baztan en 1807
a causa de las discrepancias en cuanto a los pastos para el ganado y gestién en general
de las facertas, la cual reza asi:

«Ixasun eguina Eraieroaren 22an 1807an

Ixasuco augapegac Bastango Vailleco Alcate jaunari

Errecibitu-dut alcate jauna, halabethe hune 15an iscribatu—dautagun letra, icus-
tendut bailleac hartuduien determinationea errespetarazteco bere lurrac, defen-
dio-eguinez franciaco acinder cuen mendietan bascacea eta sesituz hetan harrapatu-
co-diren guciac. icusten dut penarequin determinatione hunec icanen dituien
Seguida gaiztoac, ¢uc ere senticen-ahal tutgu gure partetic; badaquit herri-huntaco
habitant batuen acinda bazquatcen dela guen mendietan, eta motivo hori dela me-
dio pagatcen-dute ¢uen mutillerri, belharraren saria; defendio horren medioz iga-
nen guira privatuac ¢uen mendietaco bazquaz, bainan acinda ecin ¢ainducoda, gu-
reac fuanen dira ¢uenera, eta horcoac ienendira hunat sesituco-tutgue gureac, eta
hemengo guardec sesituco-tuzte ¢uenac, cer icanenda gauca hauien seguida, injusti-
cia garraitcia eta ohoingua; othoisten-citut erreflectione eguiteaz casu hunen gai-
nean, eta esparanga—iganendut moderationearequin gobernatuco—cirela. Badaquigu
herri-huntaco habitantec desiratu-dutela bethi ¢uequin adisquide guisa eta baquian
bicitcea, eta oraico ocasione huntan ere, ez guinuque bercela desiratcen; Sentitcen
duzu ez dela gure ganic dependitu decissione horren harcea, guc gure partetic eguin-
-ditugu gure enseiu onac, bainan ez bada gauga arribatu-guc desiratcen guinuien
begala ez dela gure falta. Cuec eguin duguen memorioa-ez da présentatua ican guen
embachadoriaz franciaco ministroari, bada galdea sostengatua ez dela flacoada, eta
franciaco duanaco directurrac galdeguin duena minostroaz aprobatua. eguia-badere
cuen acinda guti sarcenda herri-huntaco lurrean, bai bainan-baitutgue augo herri-
batcu coinetaco acinda guehiago sartcen baita gure augotaco berce herri batgutaco
lurretan, icusten dugu diferencia horrec emaiten citustela necessitatean conformat-
ceco erran den decisionearen formalitatez, eta hori dela medio hartu duguela oraico
determinationea.Herri-huntaco habitant batgu intresatuac direnac edo hauien

% AMBaz, Elizondo, en el inventario: 2.4.1. «Amojonamientos, limites y facerfas», caja 164:

«Quinto Real 1770-1818»; «Correspondencia 1804». I. TREBINO, Administrazio zibileko. . .
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arcainac présentatuco dira ure etchera, ¢oinec desiratcen baitute gurequin antola-
mendu-eguitea, eta baldin hala beharbada ere conbenitcea cer pagatu-bear-du-
ten-guen basca saritcat. Esperanga dut ungui errecibituco ditutgula, eta eguinen
maneras guciac bici-gaitecin unione onean. Guelditcen-niz considerationné Parfe-
tenarequin, eta errespetagarrienarequin

Cure Cerbitcary
LUIS DAVID
Maire

Bastango Bailleco. .. Alcate Jaunari... Errazun».”

En 1815 al duefio de la caseria Agerre de Urrufia le robaron un buey y parece que
en la sustraccién o en la venta del animal estaban involucrados sujetos de Pasaia, a con-
secuencia de lo cual las autoridades de ambos municipios mantuvieron cierta correspon-
dencia. La carta enviada por el alcade de Urrufia Balanqué, dice lo siguiente:

«Urrugnen marchoaren I11an, 1815an

Urrugnaco Mairac Pasayaco Yaun alcatiari

Yauna

Errecibitu nuben bere demboran gan den Urtharrillaren seyian escribatzeco
ohoria eguin cinnautan lettra, ceinna baitcen nic orobat gan den abendoren 28an
escribatu cintudanaren errepusta, idi ebaxi baten suyetian herri huntan Aguerreco
yabiari, ceinna igatu baitcen hilla eta saldua cure hirico fornidores eta cr(...) ar-
guitan emana. diogu gure erran lettran entretenitu ondoan affera hortaz ¢ure aint-
cinneco alcate yaunarequin orden emana icatu cela erran den fornidorret aguert-
ceco idi haren contuba eta pagatceco haren montanta ceinna passatu behar
baitcinduben M. Ciprienen escuberat nic othoistu cintudan becala. icussiric ez
cindubela cure promessa bethetcen, yaun alcatia pressatu idiaren yabiari escribatu
nautgun berriz galdeguiteco ¢ure autoritatetic behar den justicia holaco cassuban,
lettra hura exatuqui erremetituba icatu citgaicun eta ene erreclamationia legitimoa
cen arren ichiltassuna gardatu dugu ceinnac eguiasqui suprenitu bainau eta ceinna
seculan ez bainuben eguinnen holaco cassuban edo bertce cein nahi denetan cein-
netan ene laguntga baliatuco ahal baitcigaicun. Gaugac estatu hortan cirelaric
Aguerreco jaunac suffritcen guben cor citgaisenaren escassias idiarentgat eta bert-
ce alde hortan sartu gabe ¢ure ganat ethortceco eguin tuben biyayetaco despen-
diac alcate jauna. nola Jose Vitorio eta franciscu Goicoechia gure hirico fornido-
rrac ohoinga hortaco cohentac precio apalian erossi dutelacoan eta saldu
questione den idia nola diot gan den asteasquenian hemengo mercatuban causit-
cen baitciren aguer araci nituben ene aintcinerat pagamendubaren galdeguiteco,
bainnan arrogoin funts gabe (...) batguben gainnian ceinnen gatic pretenitcen
baitute errecursa igatia idia saldu diotenaren ganat, galde eguin diotet eta conten-
tatu nais pausa arastias M. Levaillant herri huntaco habitantaren escutan berrehun
pezetaco suma bat idi ebaxiac balio guben arren hainitz guchiago dembora hartan,
diru hori bere toquian egonen da Jaun alcatia, ¢uc erreguelatcen eta ordenatcen
duguinno cer pagatu behar duten salbo hequien errecursa ohoinnaren contra eta
egulasqm ungui urus bere burubac estimatu behar litu(...) ceren ez dituzten per-
seguitcen eta ceren contentatcen diren hequien paga arastias bat¢ubec eta bertciac

@ José Antonio DONOSTIA, Textos euskéricos del siglo XVIII, RIEV, XXV (1934), 4, pp. 688-
695. El padre Donostia solo indica que estas cartas estaban en el archivo municipal de Elizondo. J.
SAINT-PIERRE, Le basque dans. .. Andoni SAGARNA, Euskara XVIII. mendean, Cuadernos de Seccién.
Hizkuntza eta Literatura, 1984 (3), pp. 17-114 (pp. 87-92).
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merecitcen duten demboran crimaren handitassunaren arabera eta gure leguien
arabera galerac.

Orain Jaun alcatia, galdeguiten dut cure justiciatic ceinna billatcen baitut du-
bela aspaldi erreguela decagun eta ordena Vitorio eta Goycoetchiari pagatciaz be-
riala nahiago ezbadute justician sar nadin hequin contra eta has decadan affera bat
ceinnac obligatuco bainau hequien guida arastias Bayonnarat erregueren Jaun Pro-
curadoriaren aintcinnerat ceinna ecin debecatuco baita hequien condemnatcetic
gastu handitarat eta dembora bateco pressondeguirat ¢ure ganic dependitcen da
hequiei desagradamendu hori evitatcia.

Offreitcen dazusquitgut Jaun alcatia, ene serbitgubac parte huntan eta salutat-
cen caitut consideratione perfet batequin.

Balanqué maire.”"

Segtin avanzaba el siglo XIX se siguieron dando ocasionalmente cruces de cartas
en euskara entre autoridades de uno y otro lado de la muga, como por ejemplo entre
Urrufia y Oiartzun en 1817, entre Sara y Baztan en 1824, entre Sara y Bera en 1827,
entre Sara y Etxalar en 1827-1828, entre Zugarramurdi y Sara en 1829, entre Sara y
Etxalar en 1837-1838, de nuevo entre Etxalar y Sara en 1844, entre Bera y Urrufia
(Biriatu) en 1840, entre Etxalar y Sara en 1852, etc...

Extraordinaria resulta la misiva enviada por el alcalde pedaneo de Lasarte, Ygnacio
Echeverria, al alcalde de Hernani, Tomas de Arbiza en 1829 a causa de la inspeccién
que se habia hecho en el horno municipal, cuya situacién dejaba mucho que desear. Es
excepcional al tratarse de una comunicacion entre dos entidades del mismo lado de la
muga y que de ordinario se comunicaban oficialmente por escrito en castellano. En
cualquier caso no se trata de dos ayuntamientos sino que una de las entidades es sim-
plemente una pedania. La nota dice asi:

«Sefior y Amo Alcalde de Hernani, Dn Tomas de Arbiza

Heracutsi diyot berorrec esan bezala Consejuco Labe Echia Antoniori, eta
diyo betico itoti edo goterarequm ceguala ygoituba eta guero suteguia jarri zanian
puscatada bat nola ceguan erria, eta alare baceguala erori gave. Eta etzala erorico
baldin beste aldeco Monjen partiruena egon baliz firme, eta anguac faltatu eta gue-
ro helurrac carga eman diyonian eroi dala emenguare, eta deguizquiyola bere con-
cienciaraco eztala ynoren faltaric, eta gafiera diyo Antoniyoc bere partetic recojitu
bihar dubela tella guztiyac nola becuac, al goyen erori gabe daudenac, daudela guz-
tiz ychura charrian.

Lasarte 20 de Enero de 1829

Ygncio Echeverria

Alcde Pedon”!

Hasta aqui se trata de cartas recibidas o enviadas, pero lo que resulta completa-
mente extraordinario es que alg{m MUNICIpIo generase actas O registros solamente en
lengua vasca. Esto, como luego veremos, sélo se da en el contexto excepcional de la

70 Fausto AROZENA, Paper zaarretan begira, Egan, 3/6 zenb. (1958), pp. 145-146; G. EGIA
GOIENETXEA, Noiz sentiduko dira. .., 101 or. . TREBINO, Administrazio. .

I AMH. Fondo Municipal. Histonco Obras. Edificios Pablicos. D/3/1/3 1736-00-00/1915-
00-00. «Documentacién correspondiente a la Casa Conce]d del barrio de Lasartex»; citado en: Irargi -
Centro de Patrimonio Documental de Euskadi («Badator», www.irargi.org). 1. TREBINO, Administrazio

zibileko. .
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Revolucién francesa. En concreto las actas publicas redactadas en el municipio de
Ahetze entre 1792 y 17987, Se trata de unos treinta documentos que versan sobre los
diversos aspectos corrientes que la administracién municipal afrontaba cotidianamen-
te: juramentos de cargos; venta de una porcién de bosque a un particular; asignacién
de jornales a trabajadores; sobre dejar el camino del molino despejado; nombramiento
del tesorero; permiso del pueblo para proseguir cierto asunto; poder para hacer ciertas
diligencias; un informe, sobre despeje de un camino; sobre acudir a Senpere; subasta y
fianza de la provisién de vino; subasta y fianza de una casa; dinero entregado a los que
iban a ir a servir al Rey; sobre ciertas libranzas, pagos y poderes* sobre la ereccién de
un colector; nombramiento de guardabosques; constitucion de una sociedad; etc. En
concreto, los registros serfan los siguientes:

«I. (1792-01-15) Juramentuaren ondoco proces verballa eguina egun Jean-
vieren 15an mila saspi ehun eta lau hogoy eta amabian. Erran nahi dut: Pierre La-
rraldec presentatu du municipalitatearen eta herrico habitanten antcignean jura-
mentua; bai eta orobat Jean Duhartec éré. Eta horla carratu da. Eta signatcen dute
scignatcen daquitenec.

(...) Lissarrague, Etchepare, greffier de la municipalité d’Ahetze

2. (1792-02-06) Egun oxalaren 6an 1792, ycan dire nomatuac Pierre Lafar-
gue, Juratu, eta Jean Etcheberry notablee; eta eta errecibituac ygan dire, eta juramen-
tua presentatu dute decretaren arabera, Capite Generalean, abbade eta juratuen eta
bertce gaigneraco present ciren habitanten ant¢inean, fidel ycanen direla Nation-
neary, legueary eta erreguery.

Signé par moy, Etchepare, secrétaire greffier

3. (1792-02-09) Egun oxalaren 9an 1792, Capitu generalean, ussaya eta cos-
tumatcen den lecuan, herrico etchean, abbade eta Juratuen presencian, eta bertce
gameraco present diren habitant direnen artian, eta deliberatu dugu herrico oyana-
ren portione bat segnetan baita hirur portionetan sallgerat Etcheto Arraingoricoary
bere guissunnetan paper assignetan.

Lissarrague, Lafargue, Etchepare Greffier

4. (1792-06-17) Egun Juinaren 17an 1792, ussaya eta costumatcen den

lekhuan, herrico etchean, dbadé eta juratuen presentian, ¢oingnac baitire abadea

72 Pierre YTURBIDE, Le registre basque de la commune d'Ahetze, RIEV, afio 2°-n° 4 (julio-
agosto1908), pp. 386-398; ]. SAINT-PIERRE, Jean, Le basque dans. .., p. 289; Margarita RICA ES-
NAOLA, Traduction en basque de termes politiques sous la revolution, ASJU, IX (1975), annexe I, pp.
150-158; P. YRIZAR, «Laburd-Laburdi»... pp. 184-185; Joseba INTXAUSTI, Euskara euskaldunen
hizkuntza, Gasteiz: Eusko Jaurlaritzaren Argnalpen -Zerbitzu Nagusia, 1990, p. 111; EUSKARA JURI-
DIKOAREN MINTEGIA, p. 414. 1. TREBINO, Administrazio zibileko. .

A pesar de que estos autores han recogido sélo textos de Ahetze correspondientes al periodo revolu-
cionario citado, hay otro dato que me hace dudar del periodo cronolégico que abarc6 la costumbre de
redactar en vasco los registros en la citada comuna. En 1911 se celebré un Congreso en Baiona-Biarritz,
al que se presentaron diversas comunicaciones sobre diversos temas historicos y hnguxsmcos referidos al
Pafs. El abate Daranatz present6 la suya con el titulo: «Découvertes de monnaies romaines faites dans le
pays basque» y tras lo cual ofreci6 a los congresistas noticias sobre los registros de Ahetze; concretamente:
«M. Daranatz fait voir ensuite au Congrés, un Registre de la commune d’Ahetze de 1788 4 1796, dans
lequel les Délibérations du Corps municipal sont transcriptes en basque. C'est le seul exemple que I'on
puisse citer de I'emploi du Basque comme langue officielle et administratives. Bulletin de la Société des Sciences,
Lettres et Arts de Bayonne (BSSLAB), 1911, n° 1, p. 190. Puede ser un error en la trascripcion de la fecha, pero
si efectivamente hubiese documentos desde 1788 tendria su importancia, porque nos situarfa fuera del
periodo revolucionario, siendo extraordinario que en el Antiguo Régimen se redactaran actas en vasco.
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Pierre Larralde maira, Jn Duhart, Pierre Lafargue Juratuac, Oger Heuty, comuneco
procuradorea eta presentian diren notablerequien battean, eta presentian direnec
eguiten duté presentian esdirenentgat. Eta deliberatu dugu eta consentitgen dugu
ontassunen estimatg:en ybili diren comessario, eta hequiequin battean bertge han
ybilli diren guigonei ordenatu d1otegu bere eguneco jornalla guigon bacmtghary
berrogoi sos. Eta signat¢en dute enequin battean signatcen daquitenec. Eta nic sig-
natgen dut esdaquitenentgat.

Lafargue offer munpalEtchepare Sre Gre

5. (1792-05-18) Egun mayatgaren hemecorgian mila saspi ehun lauhogoy eta
hamabian, Ahetzeco herrian, Capitu Generalen ussaya eta costumatgen den leqhuan,
abade eta juratuen presentian, coinac baitiré Pierre Larralde abadea, Jean Duhart, Pie-
rre Lafargue juratuac, Oyer Ehuty hérrico procuradorea. Eta bertge gaineraco
gorphutgeco presentian diren notablerequien battean eta gaigneraco presentian cau-
sitgen diren habitantequien battean eta presentian direnec eguiten dute presentian
esdirenentcat. Eta deliberatu dugu suby batten emaiterat herrico canpoco lurrerat eta
errota hary autenintcen diogu Errotaco canal heguias passaya libro ycannen den Erro-
ta hartarat, eta nolla baita sagardi hartan ycaqua bat emanen duten estatutan ycaqua
hura errota hartarat passatgeco eta orga bidé haren fagoretan yduquitgeco. Eta presen-
tian direnec signatcen dute enequien battean, eta nic signatgen dut esdaquitenentcat.

Lafargue officier municipal, Lafargue, Etchepare greffier de la municipalité

6. (1792-08-05) Egun avoustuaren San 1792, ussaya eta costumatgen den
lekhuan, herrico etchean, abbadé eta juratuen presentian, assamblatu garé gure guré
municipalitateco gorphutgarequin battean. Eta deliberatu dugu behar dugula Dis-
tricaren arabera guré impositionetaco sorditugun diruben biltgeco tressolier bat
nommatu decretaren arabera. Eta presentian garenec eguiten dugu presentian esdi-
rennentgat. Eta deliberatu dugu gorphutcaren artian nomatgeratgerat tressoliertcat
gure Jaun abadea, ¢oigna bait Pierre Larralde, Moiscolloeneco Jauna. Eta presentian
garenec signatgen dugu capable dela eta souhable affera horry yardesteco. En foy de
quoy signatgen dute enequien batean signatgen daquitenec. Eta nic signatgen dut
esdaquitenentgat.

Lafargue offr mpal, Lafargue, Jean Etchepare Sre greffier

7. (1792-08-25) Egun avoustuaren 25an 1792, ussaya eta costumatgen den
lekhuan, herrico etchean, abade et juratuen pressentian, coignac baitiré, abadea Pie-
rre Larralde, eta juratuac Jn Duhart, Pierre Laffargue, Oyer Heuty procuradorea,
eta bertce gaigneraco presentian diren habitanten antcignean. Eta presentian gare-
nec eguiten dute presentian esdirenentgat. Eta deliberatu dugu Chimicoeneco Jau-
nac eguiten badaucu espendioric beré herrian duen pretengionne hartas nolla Ahe-
tzeco herriac laudatcen dautan segui decadan affera hory, herriaren gostus. Eta
signatcen dute enequien battean signatcen daquitenec.

Lafargue, Harotzene, Diharge, Lissarrague, Etchepare Sre greffier

8. (1792-08-24) Egun abostuaren 24an 1792jan, herrico etchean, usaya eta
costumaden lecuan, abadede Juratuen presentgian, eta procurradore communecoa-
ren present¢ian, eta notablennean, ceignac baitire, Pierre Laralde abadea, Jean
Dubhart, Pierre Laffargue juratuac, eta Auger Heuty, procadorea. Eta berce gaigne-
ratco habitant guciac present direllaric, deliberatu dugu, eta presenttean dirennec
eguiten dute present eztirenentgat, eta nolla hanitz denbora huntan abus handiba-
tean baicare Mr. Doupiceren contuez, Piarres Laralde printteco Jaun abadeary ema-
ten diogu podorea jaun hary behardiren diligencien eta excecucionnen eguitteco.
Eta signatcen dute enequin batian signatcen daquittenec.

Lafargue, Harotzene, Lissarrague, Diharge, Etchepare Sr greffier
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9. (1792-10-16) Egun septembreren I16an 1792an. Capite Generalean ussaya
eta costumatgen den lekhuan, herrico etgean, abadé eta juratuen presentian, ¢oignac
baitiré abadea Pierre Larralde, maire, Jean Duhart, Pierre Lafargue offre mle, Oyer
Ehuty communeco procuradorea Eta bertce gaineraco gorphugeco notableen eta
presentian diren habitanten antgignean assamblatu gare, Ieguearen eta decretaren
arabera Ea nihor baden errencurantic etdo Mr Duhart gure herrian dugun Jaun
apegac herri huntan emanduen troubleric populuaren artian Etdo nihor baden gure
constitutionearen contra Jaun hori mintgatgen adituric. Eta gugiec bos bates yhar-
detcy dute esdela. Eta signat¢en duté signatgen daquitenec.

Lafargue, Bellesgain, Lafargue, Dolat, Laboaguerre

I10. (1792-10-16) Egun Septembreren 16an 1792an Capite generalean ussa-
ya eta costumaden lekhuan, herrico etchean, abadé eta juratuen presengian, ognac
batire abadea Pierre Larralde eta juratuac Jen Duhart, Pierre Lafargue, Oyer Ehuty
herrico procuradorea, eta presentian diren notablee eta habitantequien battean. Eta
deliberatu dugu presentian garenec presentian esdirenentcat eguiten dugularic Jaun
cargudunec Harrietaco Jaunary beré ussayaco bide houra libra decala. Eta harc
eguin nahy es badu deliberatu dugu plaintatcerat herriaren ordenarequien battean
guc libratgerat. Eta signatcen dute enequien battean signatgen daquitenec.

Lafargue, Harotzene, Dolat, Etchepare Sre greffier

I1. (1792-10-16) Egun septembreren 16an 1792, Capite Generallean ussaya
eta costumat¢en den lekhuan, herrico etchean, abade eta juratuen pressentian,
coingnac baitire abadea Pierre Larralde, Jean Duhart, Pierre Lafargue juratuac,
Opyer Ehuty communeco procuradorea, eta bertce gaigneraco gophutceco notable,
eta presentian diren habitanten ant¢ignean eta presentian direnec eguiten dugularic
presentian es direnentcat, eta assamblatu gare leguearen eta decretaren arabera,
niyhor ere baden errencurantic M. Duhart, hirur hogoy eta hamasei ourthe dituena,
gure herrian dugun Jaun Aphecac herry huntan emanduen trobleric populuaren ar-
tian, edo nihor eré battere baden guré constitutionearen contra Jaun hory mintgat-
cen adituric. Eta guciec yhardetgi dute bos bates esdela nihor ere jaun harentgat
erratecoric duenic, eta baduela hogoy eta hamar ourthé herri huntan contratus gois
megaren erraiteco habitatua dela. Eta declaratcen diren cargudunac esdaquitela sig-
natcen. Eta signatcen dute presentian direnec enequien battean.

Lissarrague, Diharce, Harotzene, Bellascain, Jean Etchepare Sre greffier apro-
batgen dudalaric antgigneco interligna hory

12. (1792-09-29) Egun septembreren hogoi eta bedaratgian mila saspi ehun
lau hogoi eta hamabian, herrico etchean, Capltu generalean, ussaya eta costu-
matgen den leghuan, 4badé eta juratuen pressentcian goignac baitire dbadea Pierre
Larralde, Jn Duhart, Pierre Lafargue juratuac, Oyer Heuty, herrico procuradorea,
eta presentian diren notable, eta habitanten presencian. Eta presentian direnec
eguiten dute presentian esdirenentgat. Eta deliberatu dugu helduden igandean sep-
tembreren hogoy eta bedaratian goisgeco gorci orenetan caugitgeco Sempereco
plagan, eta causgitgen esdenac, arrolla hemendic goaten denac yracurry ondoan
Semperen arrolatic, Escasse denac pagatuco duen amanda hirur libera. Eta signat-
cen dute enequien battean signatcen daquitenec orginalean. Eta nic signatgen dut
esdaquitenentgat.

Lafargue, Harotzene, Diharge, Etcheverri, Etchepare Sre Grefhier

13. (1792-11-18) Egun hacilaren 18an 1792an, herrico etchean, ussaya eta
costumatgen den leqhuban, Capité Generalian, abade eta juratuen presengian ¢oig-
nac baitire abadea Pierre Larralde eta juratuac Jn Duhart, Pierre Lafargue juratuac,
Opyer Heuti communeco procuradorea eta bertce gaigneraco notable eta habitant
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presentian direnen antcignean. Eta presentian direnec eguiten dute presentian esdi-
renentgat. Eta deliberatu dugu ussayaren arabera Errico Etchea yncantian ematerat
ourthé battentcat. Eta hirur garren aldian yncanta eguinden ondoan libratu ycan
diogu guehinic offreitu dubenary goigna baita Andres Laperle, Bertricoeneco jau-
nary coignetan offreitu baitu souma ehun eta hirur hogoi eta hamabi libera eta ha-
meca sos dirutarat. Eta herriac libratu ycan dio condigionerequin baldin paperetan
pagamendua eguiten badu pagatuco duen borscetaric bia guehiago eta fournituco
duben ourthe huntan arnoa herrico etchean, Eta Echea yduquico duben estatuan
eta garbitassunean, Eta leguearen arabera galdetu diogu bermebat eta eman daucu
Pierre Larralde Moiscolloeneco jauna eta herriac errecibitu du condicionérequin
Andresgen faltan erranden Andrescen faltan pagatuco duben 172f eta hameca sos-
seco souma hory hatzeco herriary eta arnoaren fornitgea eguinen duben ourteragno.
Eta signatgen dute signatgen daquitenec. Eta nic signatgen dut esdaquitenentgat.

Lafargue off mul, Etchepare Sre greffier

14. (1792-11-18) Egun hacilaren I1Ian 1792an errico etchean, ussaya eta
costumatgen den leqhuan, Capité generalean, abade eta juratuen pressentgian goig-
nac baitire abadea Piarres Larralde, Jean Duhart, Pierre Lafargue juratuac, Oyer
Heuti herrico procuradorea eta bertce gaigneraco presentian diren notable eta ha-
bitanten antgignean, deliberatu dugu Chochaenea yncantean emaiterat hirur
hourthe huntacotz conditionnerequien baldin apescic heldu bada etche hartarat li-
bratuco duben etchea egonden dembora pagatu eta eta libratu ycan diogu hirurga-
rren ycanta, eguin denean guehienic offreitu dubenary ¢oingna baita Jean Salla,
Malieneco cemiary 431l eta bors sossetan dirutan, condisionerequin baldin papere-
tan pagatcen badu pagatuco duen borsetaric bia guehiago. Eta condicione horietan
sartcenda bermé herriac laudaturic Oyer Etcheberry Teilet¢heco Jauna quarantitu-
co duben aren faltan souma hortas Ahetzeco herriary. Eta signatcen dute enequien
batean signatgen daquitenec. Eta nic signatcen dut esdaquitenentgat.

Harotzene offr ml, Lafargue offr ml, Etchepare Ser Ger

IS. (1792-11-10) Egun hacilaren 10an 1792an, nic Ahetzeco abadea Piarre
Larralde, Moiscoloeneco Jaunac, eman diotet ussayaren arabera erregueren gervit-
curat joan diren guiconnec Etcheberryry eta Ernaut Magdalenecory, presentian ca-
pituan ¢iren guigonec laudaturic, bakhoighary sei libera; muntadute ___12II

Etchepare Sre greffier

16. (1792-11-13)Egun hacilaren 13an 1792, Ahetzeco herriac, leguearen
arabera, eman diote Salvat Dufau Ganahaurraeneco jaun gastiary campo lourretic,
lauhogoi eta hemegorgi sagarlour herrico ussaya saharraren arabera.

I7. (1793-09-01) Egun Septembreren lehenian, mila saspi ehun eta lau ho-
goy, hamar hirurean, Capité generalean, ussaya eta costumatcen den léghuan, herri-
co etchean, Abbadé eta juratuen eta communeco procuradoaren presentian, eta oig-
nac baitire Pierre Larralde abadea, Michel Harotgene eta Pierre Lafargue, officiers
municipallac, eta Bernard Larralde procuradorea, eta bertce gaigneraco presentian
diren notable eta herrico habitant present direnen artian, eta presentian direnec
eguiten dugu presentian es direnentgat, eta deliberatu dugu presentian garenec egun
hamar borseco ¢oigna baita septembreren hamabortga, ¢itoyen Elissalde cenaren
alderat hamabi ehun liberaco ¢or baitugu, Ahetzeco herriac pagamendu haren
biltcerat eta deliberatu dugu oraigno pagamendu hory pagatu behar duten gugiac
bilduco diren erran den egun hartaco bere pagamendurequin herrico et¢herat paga-
menduaren eguiterat.

Harotzene, Bellesgain, Lissarrigue, Etchepare Sre greffier
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I18. (1793-10-05) Egun octobreren bortzian mila sapy ehun eta lau hogoy eta
hamahirurian, Capité generalean ussaya eta costumatcen den lekhuan errico etchean,
abade eta juratuen pressentgian eta herrico procuradorean presentian, soignac baitire
abadea Pierre Larralde, juratuac Pierre Lafargue eta Bernard Larralde procuradora eta
bertge gaigneraco notable eta herrico habitant presentian direnen antgignean, eta pre-
sentian direnec eguiten dute presentian es direnentgat Eta deliberatu dugu presentian
garenec ontas¢una causit¢en den lekhuan jugituco garen haren nauciary pagarasteco
bakhoichari bere partea Elissalde genary Ahetzeco herriac ¢or duenaren partea.

Lafargue officier ml, Etchepare

19. (1796-03-05) Egun vandemiaire 15an Errepublicaren laugarren ourtean
Capité generalean, offiecer munigipal eta presentian diren errico habitantec presen-
tian, ¢oigna baita offr munigipal Jean Duronea, Eta bertge gaigneraco presentian
diren habitanten antgignean, deliberatu dugu hetrico commun ¢oinbaiten emaiterat
eta nolla particular ¢oinbaitec nahi badu opposatu ordagna emaiten cayoelaric etdo
dirua pagatcen cayoelaric permis ecaren gayoen hartcerat, eta ecagutcen dutelaric
sohyaren eguitea etdo lour sahariaren emendatgea. Eta icannen da deputatues ega-
guten balioa etdo ordaigna. Eta signatcen dute signatcen daquitenec. Eta nic egui-
ten dut ezdaquitentgat.

20. (1796-03-05) Bertce gausa deliberatu dugu, egun berean vendémiaire
I5an arragoin beraren gainean lour hec hartcen dituenaty hautenantgen diogun bere
larre partetan haugoequien 4cort direlaric beré larre parte hequien serratcerat.

21. (1796-03-05) Egun vendemiairen 1San, errepublicaren laugarren our-
tean, Capité Generalean offr ml eta presentian diren habitanten antgignean eta pre-
sentian direnec eguiten duté present esdirenentgat eta deliberatu dugu presentian
garenec present esdirenentgat lour hec hartcen distuteney hautenitgen diotegula
bere larre parté hartu dituztenent(¢at) cerratcerat baldin haugoequien acort badiré,
eta signatgent dute signatgen daquitenec eta nic eguiten dut ezdaquitenentgat. Eta
pagamendu hau ycaren da eguina ussayaren arabera Eta ycaren dire hirur deputatu
coarter bachoitzchetic bat occasionne hau heldudenean.

Lissarrague, Harotzene, Bellesgain, Diharge, Lafargue, Lafargue, Etchepare

22. (1796-03-05) Egun vandemieraren hamabortcen Errepublicaren lauga-
rren ourtean Ahetzeco herrico etchean, Capitu generalean ussaya eta costumatgen
den leqghuan juratu eta bertge presentian diren habitantent antgignean, coigna bai-
ta juratua, Jn Duronea, eta bertge presentian diren habitanten antgignean, eta deli-
beratu dugu presentian garenec sohia etdo louharra pagatgen sayoelaric etdo or-
daigna tournatgen sayoelaric particular berac eta ycanen da ortaracotz egagutua
herrico deputatues. Signatgen dute signatgen daquitenec eta nic eguiten dut esda-
quitennentgat.

Harotzene, Bellesgain, Lafargue, Lafargue, Lissarrague, Etchepare

23. (1795-12-05) Egun frimairaren 14an Errepublicaren laugarren ourthean,
Capite Generalean oussaya eta costumatgen den leghuan, Juratu eta presentian di-
ren habitanten antgignean, goignabaita Juratua Jn Duronea eta presentian diren
habitantec eguiten dugu present esdirennentgat. Eta deliberatu dugu presentian ga-
renec Moiscoloeneco Jaunaren abadeco comptuen examinatceco emaiten diotegula
podore herriac Mighel Harotzene, Pierre Lafargue, Jn Duronea, eta Etienne
Dihargy. Eta signatcen dute signat¢en daquitenec, eta nic eguiten dut esdaquiten-
nentgat.

Lafargue, Dolat, Herausset, Etcheverri, Etchepare Sre

24. (1796-01-05) Egun nivosaren hamar bortgean, Errepublicaren laugarren

ourtean, herrico etchean, Capitu Generala eguiten den leqhuan, Juratu eta presen-
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tian diren habitanten antcignean, eta present direnec eguinten dute absent dire-
nentgat. Eta deliberatu dugu leguearen arabera collecter baten eguiterat ouras alde-
tic eta eguin ygantu dugu Organbideco etchea eta handic manatuco den collectercoa.
Eta signatcen dute daquitenec, eta nic eguiten dut ezdaquitenentgat.

Herausset, Canderai, Dolat, Etchepare Sre

25. (1796-01-05) Egun nivosaren hamarbortgen Errepublicaren laugarren
ourtean, Ahetgeco herrico Et¢hean, Capite Generala eguiten den leghuan, Juratu eta
presentian diren habitanten antgignean, eta presentian direnec eguiten dute absent
direnentcat. Eta deliberatu dugu ouras aldeco cartierian Oyhangain baiten emaite-
rat, eta eman ygan dugu Jn Etcheverry, Moulieneco Jauna. Eta signatcen dute da-
quitenec. Eta nic eguiten dut ezdaquitenentgat.

Canderay, Harotgene, Dolat, Jean Etchepare Sre

26. (1796-04-14) Egun germinalen hogoy eta lauyan, Errepublicaren lauga-
rren ourthean, herrico etchean, Capite Generala eguiten den leqhuan, assamblatu
yean gare gure offigiale munigipal eta bertge herrico habitantequien battean ¢oignac
baitire Jean Larralde eta Chabat Dufau, herrico offigiale munigipalac eta deliberatu
dugu presentian garenec absent direnentcat. Egundic hagico garen gure contribu-
tionné funxieren biltgen mila saspy hehun, eta lau hogoy eta hamarbortgeco paga-
menduaren, eta nolla herriac oussatu baitu oray artean herrico carga, localentgat
pagamendu portionné batten pagatgen deliberatu dugu oray ere bakhoitchac bere
pagamenduaren araberetic pagatuco duen oray éré portionne bat, coignétan heldu
baita lehennecotic bortgetaric bijac dirutan. Eta dembora berean pagamendu guciac
bilduco diren battean. Eta signatgen dute signatgen daquiten gugiec deliberatione
huntan eta nic eguiten dut ezdaquitenentcat.

Bellesgain, Diharce, Harotzene, Lafargue, Etchepare Sre

27. 1796-11-18 Egun hacilaren hemecorgian 1796an Se année répque, ous-
saya eta costumat¢en den leqhuan Capite generala eginten den leqhuyan herrico
juratu eta presentian diren habitanteen antgignean, ¢oignac baitire juratuac Pierre
Larralde Moiscollo, eta Chavat Dufau Ganahaurraené, eta deliberatu dugu herrico
etchea, ussaya eta leguearen arabera, incantean emaiterat, eta hirur garren proclama-
tionnea eguinden ondoan livratu ycan diogu gueyen incanta jo duenary goignabaita
Pierre Lacoste, errotasagnary berrogoy eta lau liberetan erdiac presentian condatce-
co, eta bertce erdiac eguberrietan. Eta signatgen dute daquitenec eta nic eguiten dut
ezdaquitenentgat, eta bermea emaiten du Jn Duhart Aqherretaco Jauna.

Dolat, Lafargue, Belascain, Etchepare

28. 1796-11-11 Egun hacilaren hamecan 1796an Sme annee republicain, us-
saya eta costumaren arabera, deliberatu dugu cargudun eta bertge herrico habitan-
ten antgignean, Chochareneco Etchea incantean emaiterat eta dembora hartan guel-
ditugen jasco guidunean herriarentgat, eta herriac libratu ycan dio berrogoy eta
sorgy liberetan St-Martin Lamereins Betricoreneco Jaun eta Andre gasteary erdiac
presentian pagatgeco eta bertce erdiac aguberrietan, eta leguearen arabera bermea
emaiten dute Pierre Lafargue, Harretcheco jaun gastea. Eta signatgen dute daquite—
nec, eta nic eguiten dut esdaquitenentgat‘

29. (1797-01-09) Egun pluviosen 18an, Errepublicaren Sgarren ourtean, de-
liberatu dugu annayen arthean cartieretaric hirur deputatu nomaturic behar dugula
helcar lagundu baldin helcarren artean hiltcen baicacu assiendaric horaitic assiric
St-Blase arteragnean helcar soustengatu etdo ydihes etdo behies, confardian dire-
nec, ¢oignac baitire anayatassunean sartuac, coignac baitire deputatutcat ecagautuac
Pierre Larralde Plagaco deputatua, eta Larronta aldetic Jn Fagonde, Aguerré eta
Ouras aldetic Oger Ehuty, sieur d’Olhain. Eta ycanen dute deputatuec podoria
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malhura arribatcen den pontutic hamabors egunen bourouco, es balin badu pa-
gatcen bakhoitchac hirur libera pagatuco duen deputatuec biltgen abiatus gueros
pagatuco duen sei livera doblia, eta baldin pagamendu hunen arthean nihorc ere
eguiten badu contrestaric etdo haugiric soustengatuco duten confardiaco anayec
helcar deputatuetaric, eta ycanen duten amanda doblé hura beretgat deputatuec
coignetan baitiré anayatassunean sartuac: Pierre Larraldé, 1 paire de beufs; Chabat
Dufau, une paire de beufs ( . ) eta signatgen dute signatgen daquitenec, eta nic sig—
natgen dut esdaquitenentgat.

Lafargue, Bolotra, Etchegarai, Lassalla, Jn Salla, Etchepare Sre greffier.

30. (1798-11-04) Egun brumeren I4ean cazpigaren urthean, hetrico etchean,
ysan da herrico et¢hearen encanta, hirurgarren proclamante cargudunen presencian,
coigniac baitire Piarres Laralde, agt ml, eta Joannis Borotra ayoudantta, eta ataballa
jo eta libourua idequi den ondoan presentatu Martin Ollat, Predorenneco Jaunna,
guehiennic offreitu duenna, eta ycan da errecibitua leguearen arabera. Eta Maria
Buztingorric presentean barna denean. Eta eman du bermé Jean Lissarrague Harriet
aita, 531 rengat. Eta signatu dute enequin bathean.

Lissarrague fils témoin, Bertrand Echeverry, Lissarrague greffier».

Segtin parece hay otro registro municipal redactado en lengua vasca en Bidart en el
siglo XVII73, lo que constituye una rareza ain mayor que los de la época revoluciona-

ria de Ahetze. No he podido consultarlo.

2. 5. El euskara en la administracidn territorial vasca

En cuanto a las instituciones territoriales vascas, Juntas, Cortes y Biltzar, no fue-
ron, por lo general, muy proclives a usar el euskara en sus deliberaciones y desde luego,
roscribieron casi totalmente esta lengua de cualquier testimonio escrito que emanase
de ellas. A lo largo del siglo XVII en los diversos territorios de Euskal Herria Sur se
dieron normas para asegurar que, dindose como se daban los debates en castellano, no
pudiera acudir como representante nadie que no conociese esta lengua, para lo que se
emitieron decretos en los cuales se exigia saber leer y escribir, lo que implicaba hablar,
en este idioma.
Asi, Las Juntas Generales de Araba aprobaron en 1682 un decreto por el cual se
prohibia el envio de procuradores a la Junta que no supiesen castellano. El tal decre-
to dice:

«Sobre que no bengan procuradores a la Junta que no sepan romance.

En esta juntta, haviendo rreconogido que el procurador que bino por la her-
mandad de Arginiega no savia rromanze, ni entendia lo que los dichos sefiores rre-
solvian y decrettaran, consideraron los yncombenientes que de no entender se pue-
den orijinar a su hermandad, pues no se puede dar su voz y botto a los negocios que
se trattan en esta dicha juntta, decretaron que de aqui en adelante los procuradores
que binieren de cada hermandad sean personas de las mas ydéneas y capazes para
que puedan dar su sano botto y pareger en todos los casos que se puedan ofrezer en
sus juntas, y que si asi no lo higieren sea multada la hermandad que le ynbiare en
¢inco mil marabedis y el procurador que biniere que no supiere rromanze en otros

73 Archives Départamentales Basses-Pyrénées (ADBP), série E, t. V; citado en: Auguste BRUN,
Recherches historiques sur Uintroduction du frangais dans les Provinces du Midi, Paris: Librairie ancienne Honoré

Champion, 1923 p. 148.

‘ ‘ Euskara en las instituciones.indd 87 @

03/11/14 12:57‘ ‘



88 Sociedad y lengua vasca en los siglos XviI y Xvir

¢inco mil maravedis [...] y el dicho sefior don Anttonio Gonzélez de Zuazo y
Muyjica, procurador de la hermandad de Aramayona, prottest6 el dicho decretto, y
dichos sefiores, sin embargo de dicha protexta, mandaron se ejecutte de aqui ade-
lante, y demas de dicha pena sean echados de la juntta los procuradores que binie-

ren y no supieren rromanze.»”

Ricardo Ciervide interpreta que esta medida no se dio en menoscabo del euskara
sino como solucién pragmatica para poder funcionar bien en las Juntas cuyo idioma
oficial y corriente era el castellano. Es posible que no hubiese una especial inquina
contra el euskara pero lo que resulta evidente es que este tipo de medidas objetivamen-
te contribuian a su liquidacién de los espacios publicos y oficiales.

El tal decreto tuvo consecuencias inmediatas, al menos en alguna de las Herman-
dades mayoritariamente vascohablantes. Este mismo afio de 1682 la Hermandad de
Iruraiz tomé un acuerdo en el siguiente sentido:

«Asimismo propone el dicho Procurador general en esta Junta que no se
envie por procurador a ninguno que no supiera leer y escribir y la lengua

castellana.»”®

Sin embargo, una cosa era proscribir la lengua vasca de las Juntas y otra bien dis-
tinta la necesaria relacion que las instituciones alavesas debian mantener con los habi-
tantes de la Provincia, muchos de ellos monolingiies vascos. Por eso cuando habia que
tomar declaracién o mantener algdn tipo de relaciéon con los «bascongados cerrados»
la Junta debia contar con funcionarios bilingiies o bien con intérpretes. Asi en la tardia
fecha de 1794 la Junta General de Araba contabiliza entre otros diversos pagos reali-
zados a sus procuradores el de las labores de intérprete:

«Al Amanuense el Consultor por los muchos trabajos en las representaciones,
Cartas, y dependencias de la Provincia, serbir de Ynterprete de Bascongados en al-
gunas de ellas y otras varias ocupaciones, otros tresz. y veinte reales.»’®

Es decir que cuando finaliza el siglo XVIII todavia mucho negocios que debe
solventar la Provincia han de contar con intérprete pues los que se dirigen a ella son
monolingiies.

En cualquier caso, ademas habia otro tipo de restriccion para poder ser represen-
tante en las Juntas de Araba que iba en contra de los intereses de los vascohablantes: la
de tipo econémico-social. En efecto, segtin una ordenanza, recogida tardiamente pero
aplicada con antelacién, para ser elegido procurador habia que:

«2* Tener vecindad personal con casa abierta dentro de la hermandad, aunque
sea hijo de familia, y arraigo de 40.000 maravedis, en la provincia>>77.

7 Endrike KNORR, La lengua vasca y las Juntas Generales de Alava. Aparece el decreto prohi-
biendo el euskera en 1682, Landazuri. Pﬂpzle: de opinién, 3 <I994> 2. Ricardo CIERVIDE, Consideracio-
nes histéricas en ‘torno al euskera en Alava. Nuevos testimonios, FLV, 72 (1996), pp. 287-296.

7S Diego PEREZ DE ARRILUCEA LOPEZ DE MATURANA, La Hermandad de Truraiz, Vitoria:
Caja de Ahorros Municipal de Vitoria, 1974, p. 73.

¢ R. CIERVIDE, Consideraciones historicas ..., p. 293

77 Ramén ORTIZ DE ZARATE Y GALARRETA, Compendzo foral de la Provincia de Alava, Biblio-
teca alavesa «Luis de Ajuria», Vitoria: Diputacién Foral de Alava, 1983, p. 94-95. Ordenanza 11,
Acuerdos S de mayo de 1826 y I8 de Noviembre de 1845. Fuero consuetudinario.
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Y como se daba la circunstancia de que precisamente los mas acaudalados eran los
que sabian castellano, mientras que la mayor parte de los vascéfonos monolingiies eran
los mas pobres, criados, campesinos, pastores,. .. la exclusiéon de aquellos que no fue-
ran propietarios enraizados de hecho afectaba de lleno a estos tltimos.

La administracién navarra en su conjunto funcionaba en castellano y esto se man-
tuvo asi aunque hubiese quien abogase por cambiar esta practica y conceder al euskara
una mayor presencia, al menos en la administracién de justicia. Resulta al respecto muy
interesante el escrito que, en 1662, el doctor Fermin de Ulzurrun dirigi6 al diputado
del Reino, Martin de Agoiz, defendiendo el patrimonio lingiiistico euskaldun de Na-
varra «por ver que se pierde», reclamando como remedio que en aquellos lugares en los
que se segufa hablando la justicia se impartiese, de forma oral y escrita, en lengua vasca:

«... que por ser el lenguaje cantibrico o vascongado el natural de Navarra, y
tan antiguo que se presume lo trajo el patriarca Tubal a Espafia y por ver que se
pierde, habiendo de hacerse en Navarra por ambas causas, la debida estimacion de
él, se establezca [...] que en los Tribunales de dichos lugares donde hasta ahora se
habla, se escriba y hable en Vascuence, y si de la sentencia dada se apelare a la Cor-
te de Pamplona, se traslade el proceso en romance a costa del apelante»78‘

Resulta interesante, digo, primero por la constatacion tan temprana de «que se
pierde» y segundo por el remedio propuesto: el de la oficialidad institucional parcial,
en un contexto en el que las propuestas relativas a la lengua siempre se enmarcaban en
contexto religioso: necesidad de confesores, predicadores o curas que conociesen la
lengua vasca, publicacién de catecismos en esta lengua, etc.

En otros territorios vascos, la situacién era distinta. Segin Maite Lafourcade las
reuniones del Biltzar de Laburdi se realizaban en vasco. De hecho llama la atencién
que, a diferencia de lo que acontecia en las Juntas de Hegoalde a las que acudia el
Corregidor, a los debates del Biltzar de Laburdi no iba el Intendente ni ninguna otra
autoridad o comisario representando al Rey. Segin Lafourcade su asistencia hubiera
sido inttil, pues dichos funcionarios eran forineos y desconocian la lengua del Pais y
nada hubieran entendido de lo que se hablaba al ser los debates en vasco:

«Mais le syndic ne manquait jamais de le convoquer chaque année, [...] Et, en
dépit de I'ordonnance signée par Louis XIV ‘a Saint-Jean-de-Luz le 3 juin 1660
pour maitriser cette institution qui échappait a son contrdle, aucun commisaire du
roi n'y assistait. Sa présence y aurait d'ailleurs été inutile, tous les débats ayant lieu
en Iangue baSque»79.

De todas maneras, tras las deliberaciones, el Sindico del Pais informaba al subdele-
gado del Intendente, de lo que se habia tratado y de los acuerdos adoptados. El Inten-
dente no pudo encontrar hasta 1776 un subdelegado que conociera el euskara, el sefior
Chegaray, que mantuvo su cargo hasta la Revolucion, aunque tampoco asistié nunca a
una reunién del Biltzar. En cualquier caso, luego las actas se redactaban en francés.

78 A, APAT-ECHEBARNE, Una geografia diacrénica. . ., p. 86. Angel IRIGARAI, Nuevos testimo-
nios de la lengua vascénica en Navarra, Principe de Viana, XXI, 1960, pp. 335-337.

7 Maité LAFOURCADE, Les assemblées provinciales du Pays Basque Francais sous I'Ancien
Régime, Lapurdum, n° 4, 1999, pp. 303-329. Publicado luego en: RIEV, 48, 2 (2003), pp. 589-619 (p.
595). Maite LAFOURCADE, La famille et les institutions. Le droit coutumier, Les cabiers de 'IFOREP
(Institut de Formation de Recherche et de Promotion), Tomo II (1989), pp. 38-57 (p. 52).
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Sin embargo a esta costumbre general seguida en los siglos XVII y XVIII, con
anterioridad conocemos conflictos acaecidos en Laburdi a causa de que los asistentes
al Biltzar eran vascofonos y alguna de las autoridades francéfonos, con la incomunica-
cién consiguiente. Asi, En 1567 en una sesion del Biltzar de Ustaritz se realizé una
peticioén sobre que el Lugarteniente General de la Bailia supiese euskara, dado que el
pueblo no conocia otra lengua: «chose fort requise et nécessaire pour le soulagement
du peuble du d. pais quy n’entendoyt guieres aultre langaige [que el euskara |»™.

Por lo demas, tampoco la situacion de la justicia en materia lingiifstica debia de ser
muy favorable a los vascohablantes. Para 1695, al menos, el tribunal del Bailiato de
Laburdi en Ustaritz, parece ser que abusaba de los labortanos monolingiies que se
veian envueltos en juicios, al juzgarles en francés sin intérprete, con manifiesto menos-
cabo de sus derechos. Este afio el Parlamento de Burdeos tuvo que intervenir al respec-
to, pronunciando un fallo por el que se exigia que en los procedimientos criminales en
los que se vieran envueltos los que no sabfan la lengua francesa, se instruyeran por
medio de intérprete:

«La Cour a enjoint audit Baillif de Labourd de se servir d'interpréte dans les
procédures criminelles qu'il sera faire a I'avenir lorsque les accusés n’entendront pas
la langue frangoise»®’.

En 1790 cuando se decidié trasladar la corte de justicia de Laburdi de Ustaritz a
Baiona, esto provoco una airada reaccion de la municipalidad de Ustaritz, basindose
en argumentos lingiiisticos, en concreto en el de que la mayor parte de los vascos no
sabian una palabra de francés y en Baiona presumiblemente iban a ser juzgados en esta
lengua: «la plupart des Basques ne parlent n’entendent le frangais»®.

Por su parte, el Fuero de Zuberoa (Costumes générales du Pays et Vicomté de Sole, 1520),
que fue redactado en gascén, preveia que los abogados tenfan derecho a hacer la defen-
sa de sus clientes en vasco:

«Segont la costume de Soule, la demande et defense, si es demandat, se deu far
en basquoas»™.

En cuanto a la Baja Navarra y en el contexto de la creacion del Senescalato de
Navarra nos enteramos de un interesante dato lingiiistico. Louis XIII, por edictos de
1620 y 1624, habia unido la Chancilleria de Navarra al Consejo soberano de Pau. Ese
mismo afio de 1620, el Sindico de los Estados de Baja Navarra, protesté por la incor-
poracién de la Chancillerfa de Donapaleu al Parlamento de Pau, basindose en que la

% Louis DASSANCE, Ustaritz, ses assemblées, son tribunal, Gure Herria (1927), pp. 114-128 y
193-208, (p. 198). VV.AA., Libro blanco del. . ., p. 379.

81 Jean Frangois COUROUAU, Moun lengatge bel. Les choix linguistiques minoritaires en France (1490-
1660), Genéve: Librairie Droz, 2008, p. 61. Recogido de: Magdelaine DUVIGNEAU- LEGASSE, Ie
bailliage de Labourd et ses jugements tant civils que criminels de 1680-84 a 1789-90, Universidad de Burdeos, tesis
inédita, 1993, I, p. 91. A su vez citado por Befiat OYHARCABAL, Statut et evolution des lettres bas-
ques durant les XVII*™ et XVIII*™* siécles, Lapurdum, VI (2001), pp. 219-287 (242).

82 Acta de la municipalidad de Ustaritz de 11 de septiembre de 1790. En: Michel ETCHEVE-
RRY, La déchéance d'Ustaritz sous la Révolution, Gure Herria (1929), pp. 386-404 (p. 385).

8 A. BRUN, Recherches historiques sur Uintroduction du frangais. .., p. 146. Cita a Jean de JAURGAIN,
Journal de Pierris de Casalivetery notaire royal de Mauléon de Soule, Paris: Honoré Champion, 1908, Introduction.
Citando un documento de los Archivos de Dax, sin referencia ni fecha.
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mayor parte de los navarros solo conocian la lengua vasca y se producian grandes difi-
cultades a la hora de ser juzgados por jueces bearneses que no la conocfan®. Los edic-
tos preveian la creacion de un Senescalato en Donapaleu. Los Estados de Bearn se
declararon hostiles a la creacion de esta institucion en 1625. Pese a esta oposicion, en
1639 Louis XIII dio un edicto por el que se establecia este Senescalto en sustitucién
de la Chancilleria y se justificaba fundamentalmente por las dificultades que se habian
observado cuando los bajonavarros se habian visto precisados a afrontar los gastos del
procedimiento y del intérprete para acudir en primera instancia a Pau en los procesos
contra los nobles. Los infanzones de Baigorri tenfan este privilegio en materias civiles
y los habitantes de Ostabarret en las criminales. Era pues necesaria la ereccién de una
senescalia en Donapaleu para que atendiese los procesos civiles y criminales de los
nobles y la apelacion de procesos de justicias inferiores, salvo los procesos criminales
que implicasen penas corporales que estaban reservados a Pau. Todo este procedi-
miento se atenderfa en adelante en Donapaleu y en vasco. Duré hasta 1789%.

Por lo demas en la Baja Navarra tanto los administradores de justicia como los
notarios y usieres debian saber la lengua del pais para poder ejercer sus cargos, en caso
contrario no se les proveia de ellos, todo ello segiin se contiene en el Fuero de este
territorio:

«Rubrica Prumere, Artigle IV: «Et per administrar Justicy mertera & tiendra
Officiers naturals & natius deu Royaume, ou autres terres de sa Majestat, si son
trouvatz sufficiens & capables, & qui sapin & entendin 16 lengoadge deu Pays.»

Rubrica IX, Artigle I: «Augun que no sie de defens lo Royaume, ou resident,
& que no sapy parlar, & entender lo lengoadge deus contrahents, no sera probedit
de Officy de Notary, ny sera regebut en I'exercicy dequet»

Rubrica IX, Artigle XIX: «Augun Hussier no sera recebut si no sap legir, scri-
ber, & 16 lengoadge vulgar deu Pays, & senhs estar examinar per lo Conselh de la
Chaucelleria, & trouvat capable per zlquet.»86

Por lo que hace al territorio de Gipuzkoa, inicialmente las Ordenanzas de la Juntas
no establecian requisitos muy estrictos a los representantes de los Concejos en ellas,
simplemente que fuesen «capaces y suficientes» (Ordenanzas de 1397 y 1457); luego
en las Ordenanzas de 1463 «hombres buenos, llanos y abonados, ni parciales ni alle-
gados a parientes mayores»; en las de 17/3/1482 (Titulo 307, fol. 102) se estableci6
que fuesen «arraigados, abonados y suficientes». Una Real Cédula de 26/1/1492 de
los Reyes Catolicos se quejaba de que acudiesen como representantes personas de
«baja condicion, no expertas en los negocios» por lo que a veces no eran capaces de
afrontar los asuntos que alli se debatian, ordenando que en lo sucesivo se eligiesen
procuradores «habiles, suficientes, de buena fama y conciencia, de los mejores de cada
villan. Pero es la Ordenanza de 1529 (confirmada posteriormente por los reyes Carlos
y Juana) la que deja sentada la doctrina que imperaria a lo largo del Antiguo Régimen,

8 Alain DESTREE, La Basse Navarre et ses institutions: de 1620 a la Révolution, Zaragoza, Libreria Ge-
neral, 1955, p. 129. VV. AA,, Libro blanco. . ., p. 379.

8 Clément URRUTIBEHETY, La Basse—Navam’ béritiére du royaume de Navarre, Biarritz: Atlantica,
1999, p. 277-78.

8 Les Fors et Costumas deu Royaume de Navarre, dega-ports, Pau: Ivan Desbaratz, 1644 (1611). Ed. Facsi-
mil: Pamplona: Diputacién Foral, 1968, pp. 8, 27, 33.
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estableciendo que los procuradores habian de ser «arraigados, abonados, habiles, sufi-
cientes, de buena fama y conciencia, mayores de veinticinco afios, de los mas honrados
del Concejo, que supiesen castellano y leer y escribir, personas de autoridad, experien-
cia de negocios y de buen gobierno». Se establecian 1.000 mrvs. de multa a los Con-
cejos que enviasen personas que no reuniesen estas caracteristicas. En la recopilacién
de leyes de 1583 esta multa habia ascendido a 5.000 maravedis. En concreto la norma
recogida este afio dice:

«...que los procuradores que cada villa, lugar o alcaldia de esta Provincia en-
viare a las Juntas generales y particulares, sean de los vecinos mas arraigados, abo-
nados y suficientes que en la tal villa, lugar o alcaldia hubiere, so pena de cada cinco

mil maravedis para gastos de la Provincia y a mas de ello incurran en la pena de la
rebeldia»®”

La norma de 1529 no deja ningtin resquicio a la duda manifestando claramente
que los representantes deben de saber castellano y leer y escribir.

En cuanto a la utilizacién de uno u otro idioma en las Juntas del territorio de Bi-
zkaia, la situacién fue bastante compleja. A lo largo de los siglos XVII y XVIII de las
100 entidades representadas en Gernika, 72 anteiglesias y 17 villas, es decir 89 repre-
sentantes eran euskaldunes, 9 eran castellanas y dos lo eran ocasionalmente.

En el siglo XVI se empezo a exigir que los apoderados de las Juntas suplesen leer
y escribir en romance; exigencia que ya hubiera desplazado de las instituciones a la
mayor parte de la poblacién popular de un territorio castellanohablante, pero con mas
motivo a la de uno como el de Bizkaia. EI Corregidor, su Teniente y el Prestamero se
expresaban en castellano e igualmente los representantes de la Encartaciones y de las
villas de Balmaseda, Lanestosa y Bilbao (tal vez también algunos de la de Portugalete).
En 1613, 1618, 1620, 1624, 1625, 1627, 1628, 1629 y 1638 se dieron sendas pro-
hibiciones de acudir a las Juntas apoderados que no supieran castellano, pero algunas
anteiglesias no hicieron caso y siguieron enviando bascongados monolingiies. Se les
aplicaron sanciones que produjeron un gran malestar. Luego, durante el siglo XVIII
aunque se siguié insistiendo en que habia que saber leer y escribir en castellano para
acudir a la Junta, no se aplicé ningtin rigor para hacer cumplir el mandato, por lo que
siguieron acudiendo representantes monolingiies, lo que forzé a utilizar intérpretes.

En la Junta de 10 de diciembre de 1613 «se ordend que en adelante no fuesen
admitidos como procuradores de la Anteiglesias los que no supieran leer y escribir en
romance para que mejor se gobierne la reptiblica»®. Es decir que a las villas ni se nom-
braban, suponiéndose que el monolingiiismo vasco s6lo se daba en la Tierra Llana. Si
querian estar representados tenian que estarlo por personas cultas, es decir ricas. En
1618 se dicta: «En el auto de convocatoria dado por el Corregidor para la Junta gene-

87" Recopilacién de Leyes y Ordenanzas de la M. N. y M. L. Provincia de Guipuzcoa. .., Titulo VIII, Ley 15% p.
56. Pablo GOROSABEL, Noticia de las cosas memorables de Guiptizcoa, [ Tolosa: Eusebio Lopez 1899-1900]
2" Ed. Bilbao: La Gran Enciclopedia Vasca, 1967, 3 tomos, I, pp. 60-61. Carmelo de ECHEGARAY,
Compendio de las instituciones forales de Guipizcoa, San Sebastiin: Diputacién Foral, 1924, pp. 10-11.

% Fidel de SAGARMINAGA, El Gobierno y régimen foral del Sefiorio de Vizcaya, desde el reinado de Felipe 11
hasta la mayoria de edad de Isabel I1, Bilbao: Tip. De J. de Astuy, 1892, 4 tomos, tomo I, p. 307-8. Citado en:
E. FERNANDEZ DE PINEDO, Crecimiento econdmico. . ., pp. 62-63. Gregorio MONREAL, Las institu-
ciones piiblicas del Sefiorio de Vizcaya (hasta el siglo XVIII), B11bao: Excelentisima Diputacion de Vizcaya, 1974,
p. 346.
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ral que se congregd el martes 10 de julio [de 1618], se previene 4 los pueblos que en-
vien personas que sepan leer y escribir [en castellano| para hacer la eleccion de oficiales
del Sefiorion®. Dos afios més tarde se indica que «En la convocatoria de la Junta,
asignada conforme 4 lo que estaba decretado, para el 28 de Julio [de 1620], primer
martes después del dia de Santiago, se mandaba que enviasen los pueblos vecinos idé-
neos que supiesen leer y escribir y lengua castellana»”™. En 1624 no se admitieron por
este motivo los procuradores de Arrieta, Ispaster, Sondika, Leioa, Berango, Gamiz,
Castillo-Elejabeitia y Ubidea. Porque «no se hallaban con su suficiencia necesaria en
leer y escribir en lengua castellana, como estaba decretado»”':

«Se convoco la junta general del Sefiorfo para el 19 de Marzo [de 16241, 4 fin
de tratar especialmente de lo que haya de hacerse con motivo de las noticias recibi-
das sobre que los holandeses previenen grande Armada para invadir estas costas y
saquear 4 Bilbao. En la convocatoria se conminaba con pena de la vida 4 los que no
cumpliesen con la orden de asistencia, dada de oficio de la Justicia, y por via de
bando, por lo que toca al servicio de Dios y del Rey y 4 la defensa del Sefiorio, y se
mandaba también que los Fieles y Alcaldes formasen lista de todos los hombres que
pudieran ser ttiles en esta ocasion, de diez y ocho afios arriba, sin exceptuar 4 nadie,
y que trajesen los procuradores dicha lista 4 la Junta. Resultando el dia de la Junta
que los procuradores de Arrieta, Ispaster, Sondica, Lejona, Berango, Lem6niz, Lau-
quiniz, Basigo, Gdmiz, Castillo y Elejabeitia y Ubidea, no se hallaban con la sufi-
ciencia necesaria en leer y escribir y lengua castellana, como estaba decretado, man-
dé el Corregidor que no se los admitiese en la Junta, y que las dichas Anteiglesias
nombrasen en o sucesivo personas aptas, enviando apoderado dentro de dos dias,
por de pronto, para que el Corregidor les comunique el resultado de lo que se tra-
tare en la Junta. No pareci6 procurador por Fica, y no justificindose que el Merino
de Uribe, 4 quién correspondia haber notificado el mandamiento de la convocatoria
al Fiel de aquella Anteiglesia, hubiese cumplido con su obligacion, se le ordend que
fuese 4 su costa 4 encargar que en el término de dos dias venga de Fica un apodera—
do para enterarse de las resoluciones de la Junta. [...]

Habiéndose presentado [en la Junta del 17 de abril de 1624 por Lauquiniz el
procurador & quien no se admitié el mes de Marzo, por su falta de aptitud, se mandé
ponetle preso por el desacato que cometia, volviendo de nuevo 4 la Junta. Quejése en
altas voces el infeliz procurador de que se le prendiera por esta causa, y se mandd
poner sus palabras por cabeza de proceso, y que le castigara el Corregidor. [...]

Al empezar 4 hacerse el llamamiento de los pueblos en Junta genera del 6 de
Agosto [de 1624] [...] Fue excluido por insuficiente 6 sea por no saber leer y es-
cribir, el que trafa el poder de Ibarranguelua [...]»

Por lo que hace a las Juntas celebradas en 1625:

«No fueron admitidos en esta Junta [de 20 de mayo de 1625] los que traian
los poderes de Mugica, Erefio y Berriattia, «por no saber leer y escribir y hablar
romance», con arreglo al decreto que en su razén se habfa dado. |[...]

8 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral...., tomo I, p. 345. G. MONREAL, Las institu-
ciones piiblicas. . ., p. 340.

% F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. .., tomo I, pp. 357. G. MONREAL, Las insti-
tuciones, p. 346.

I 'F. DE SAGARMINAGA, El Gobierno y el régimen foral. .., I, pp- 381, 384-385, 390. G. MON-
REAL, Las instituciones. . ., p. 346-347.
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No fueron admitidos a la Junta general que se congregd el 16 de Septiembre
[de 1625] los procuradores de Baracaldo y Berango, por no saber leer y escribir, y
se les condend en dos ducados de multa y cinco dias de circel, moderandose por
esta vez las penas de multa en que habfan incurrido. Se impusieron también dos
reales de multa a las Anteiglesias de Abando y Lauquiniz, y a las Villas y Ciudad,

por no haber enviado procurador 4 la Junta»®™.
En 1627:

«En la convocatoria despachada para la Junta general que se congregd el 2 de
Noviembre [de 1627], se mandaba que se enviasen por procuradores junteros «los
mas idoneos y capaces que hubiese en las reptblicas, que sepan romance, leer y es-
cribir, de manera que entiendan lo que en la dicha junta general se tratase, y sepan
dar su razén, con poderes bastantes para conferir, decidir y tratar lo que en la dicha
Junta se ofreciese», con apercibimiento de que parard perjuicio 4 las republicas que
no cumplieren lo mandado, y bajo la pena de cuatro ducados 4 los contraventores»™.

Un afio mas tarde:

«No fueron admitidos [en la Junta general de 11 de enero de 1628] los apo-
derados de Lejona, Guecho, Sopelana y Fica, «por no saber leer ni escribir, ni en-
tender la lengua castellana, en que se hablaba en la dicha Junta, conforme diversas
veces estaba tratado y decretado por el dicho Sefiorio»’.

Diez afios después volvemos a tener noticias similares, aunque ya dejan de impo-
nerse sanciones a los procuradores trasgresores:

«No fueron admitidos [a la Junta general de 4 de mayo de 1638] algunos
procuradores por no saber leer ni escribir, perdonindolos por esta vez, pero man-
dandose que se cumpla en adelante por los pueblos lo que sobre la materia estaba
dispuesto».”

En 1652, se volvi6 a recordar la doctrina, pero sin sanciones ni imposiciones es-

pecificas:

«Se confirmaron los decretos hechos en otras Juntas sobre que los que vengan
con poderes de las reptblicas hayan de saber leer y escribir y romance, y se mandd
que los que contravengan 4 dichos decretos incurran en la pena de diez ducados,
que se aplicarén 4 los reparos de caminos de las respectivas reptblicas, y que no sean
ademés admitidos en la Junta»®.

Segiin avanza el siglo XVII se aprecia el abandono de la politica de exclusién y repre-

si6n de los representantes que no supiesen castellano, cambiindola por otra de coexistencia,

2 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. .. tomo I, pp. 401, 403. G. MONREAL, Las
instituciones. . ., p. 347.

% F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen. .., tomo I, pp- 417. G. MONREAL, Las instituciones
piblicas. . ., p. 346.

% F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen Soral. .., tomo I, pp. 422. G. MONREAL, Las insti-
tuciones piiblicas. . ., p. 347.

% F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. .., tomo II, pp. 70. G. MONREAL, Las insti-
tuciones pﬁblims. ., p. 347.

% F.de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. .., tomo II, pp. 143. G. MONREAL, Las
instituciones pablicas. .., p. 346.
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tolerindose su presencia, ya que las disposiciones que les inhabilitaban no se derogan pero
tampoco se les impide acudir y como sigue habiendo muchos diputados que desconocen el
castellano se pasa a desarrollar una politica de intérpretes y traducciones, al menos en los
momentos en los que la importancia del asunto tratado requeria la general comprension. Es
decir, en las convocatorias de poderhabientes se sigue pidiendo que éstos sepan leer y escri-
bir en castellano®” , pero, al no haber constancia de que se rechazara a juntero alguno por no
saberlo habria que pensar que o bien todos los concurrentes estaban en posesién de ese
idioma o bien que no se ponta, para estas fechas de la segunda mitad del s1glo XVII, exce-
SIvo ernpeno en la comprobacién. La necesidad que se presenta de recurrir a mterpretes en
ciertas ocasiones para el buen entendimiento de todos los presentes, implica necesariamen-
te la segunda opcidn. Asi Sagarminaga indica que en 1688:

«Mandose hacer notoria en la Junta [de 24 de septiembre de 1688] en ambas len-
guas castellana y vascongada, por estar congregado en ella todo lo més lucido del Sefio-
tio, cierta paulina que se obtuvo para recuperar los papeles que se echaban de menos, en
virtud de la cual se encontraron ya tres libros antiguos de decretos, y que se haga saber
asimismo 4 todas las reptiblicas el contenido de dicha paulina, por ser éste el tinico me-
dio de recuperar los papeles que aun faltaban en los archivos, cargando la conciencia.»’

Desde comienzos del siglo XVIII empezamos a detectar las primeras intervencio-
nes de los intérpretes:

«Habiendose leido [en la Junta de 23 de junio de 1703} la real provisién rela-
tiva 4 la facultad de imponer los arbitrios sobre el tabaco y la castafa, se hicieron en
su razén las demostraciones de acatamiento acostumbradas por todos los concu-
rrentes 4 la Junta; y después de varias controversias sobre la admisién y prictica de
los referidos arbitrios y el uso de la real facultad, se hallé que habia discordia de
pareceres, por lo cual mandé el Corregidor que se votase el punto en la forma or-
dinaria por los poderhabientes, y atento que algunos no entendian la lengua caste-
llana, 6 no se explicaban bien en ella, nombré por intérprete 4 Don Alonso Hurta-
do de Amézaga, que estaba en la Junta, [sin ser apoderado], quien jurd su ministerio
con todos los requisitos correspondientes.»%

Igualmente en 1738 consta que:

«El apoderado de Cortézubi [en la Junta de 2 de julio de 1738], Don Diego
Antonio de Allende, propuso como medio méis conducente para atajar las discor-
dias, que las cinco repﬁblicas unidas no votasen en las préximas elecciones, pero
que tuviesen doble ndmero de votos en las del afio 1740, si pagaban lo que deben,

°7 Decretos del Corregidor de 12-VI-1702. AMV. Libro 43. Decretos convocatorios de: R.G. de
21-1V-1714 (LD. 22, 209 v°- 210r°), 8-VI-1716 (LD. 22, 427 1°). D.G. 1-VI-1722 (LD. 24, 41 1°)
y 26-1X-1722 (LD. 24, 77 +*). G. MONREAL, Las instituciones. . ., pp. 347-348.

% F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. .., tomo II, p. 401. G. MONREAL, Las insti-
tuciones. . ., p. 347.

? F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. . ., tomo IIIL, p. 69. G. MONREAL, Las institu-
ciones. .., pp. 347-348. Monreal refiere précticamente lo mismo pero refiriéndose a otra fecha, 25 de ju-
nio de 1704, y segtin la siguiente referencia: APV. LD 20, f. 168 1°. Lo refiere asi: El Corregidor procu-
ra que «...para expresar y declarar sus votos con libertad, claridad, seguridad y integridad, atendiendo a
que algunos de los sefiores fieles no entenderfan bien la lengua castellana o no se explicarfan bien en ella
con satisfaccion nombr6 por intérprete al sefior D. Alonso Hurtado de Amézaga, que se hall6 en dicho
Congreso, quien habiendo aceptado el ministerio le juré con todos los requisitos».
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en el término de dos meses, 6 nombraran personas para resolver por arbitraje esta
diferencia. La Junta aprob¢ la proposicion de Allende, mandando que se agregase
lo acordado en su virtud al decreto precedente, sin mas oposicién que la de los
apoderados de las cinco reptiblicas expresadas, las cuales dijeron que no tenfan
poder bastante al efecto. El Corregidor ordend que se pusiesen en la Secretarfa di-
chos poderes, para proveer en su vista con arreglo 4 derecho, y habiéndose explica-
do después en lengua vascongada lo ocurrido, todos los apoderados presentes, me-
nos los de las Encartaciones y sus cinco reptiblicas unidas, y las de Castillo y
Elejabeitia, Arinzazu y Baracaldo se conformaron con lo que estaba acordado.»'™

Sin embargo, reparese en que primero se toma el acuerdo y luego se traduce al
euskara, conformandose los vocales con lo que ya estaba aceptado. Es decir que mas
parece una formalidad para tener contentos a los diputados monolingiies que un verda-
dero requisito para que todos voten con conocimiento del tema que se esta ventilando.

Da la impresién de que, al menos en esta época, las traducciones al euskara no se
daban habitualmente, sino solamente cuando el asunto del que se trataba revestia la
suficiente importancia. Asi, entre 1760 y 1762 se produjeron tensiones entre Bilbao y
el Sefiorio de cierta monta. Parece ser que el alcalde de Bilbao, don Jose Manuel de
Villabaso y el abogado Urquia, habian sido imputados por haber difundido unos «li-
belos infamatorios, escandalosos y sediciosos contra el honor del Sefiorio y de la Di-
putaciony». En la Junta del 21 de julio de 1760 los representantes de Bilbao alegaron
que el ayuntamiento de Ia Villa no tenia nada que ver con el asunto. El dia 22 de julio
una comisiéon propuso que se castigase a los culpables con seis afios de inhabilitacion
para el ejercicio de cargos publicos y que en presencia de Urquia y bajo el 4rbol de
Gernika se quemase el libelo. El tal libelo era un memorial en el que se pedia que se
anulase otro procedimiento entablado por el Corregidor y los Diputados. En el fondo
se estaban debatiendo diferencias entre Bilbao y el Sefiorio. El asunto seguia coleando
en 1762.Y asi se volvié a tratar en la junta de 23 de julio de 1762 sobre los intentos
infructuosos de avenencia con Bilbao por parte del Sefiorio y dice Sagarminaga:

«Por rara excepcidn se hace constar que este acuerdo fué explicado en lengua
vascongada en la Junta, como se explicaron los referentes al mismo asunto en igual
congreso en 1760 «para inteligencia de algunos que no hayan entendido lo que se
ha tratado en lengua castellana», de lo que podria deducirse que solamente por caso
excepcional se daban semejantes explicaciones, cuando parece natural que hubiese
sido regla 6 practica constante el darlas, atendida la dificultad que tendrian en com-
prender la lengua castellana entonces, como en tiempos posteriores, muchos de los

constituyentes de las Juntas de Guernicax»'!

Notese que Sagarminaga indica que la traduccién se hizo «por rara excepcion» a
pesar de que muchos diputados no entendian castellano.

Ahora bien, segiin avanza el siglo XIX las circunstancias cambiaron y parece que
hubo una evolucién notable en este ambito. Progresivamente las traducciones se fue-
ron haciendo habituales e incluso se pasé a que los debates se dieran en ambas lenguas,
a eleccion del orador. El paso de algunos viajeros extranjeros que tuvieron la oportu-
nidad de asistir a las Juntas de Gernika en los inicios del siglo XIX, nos permite tener

10 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. . ., tomo III, p. S18-519.
11 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. . ., tomo IV, pp. 313-316 y 350-352.
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algunos datos de la situacion lingiiistica de la institucién en esos momentos. Friedrich
Wilhelm Ludwig von Vincke (1774 1844) visité la junta foral en el mes de julio de

1802 y dejé las siguientes impresiones (en version traducida de Justo Gérate):

«Desde Bilbao me he costeado (?) a la Junta de la Provincia de Vizcaya, una
pequefia asamblea que se ha reunido a cinco millas de distancia. En esta Junta se
trataron muchos asuntos que atafien a la politica del Sefiorio en idiomas Castellano
y Vasco segtin los conozca el orador. Entre 200 junteros, algo mas de la mitad
vestian trajes urbanos y entre ellos, sélo hubo cinco o seis oradores y sélo uno lo
hizo en euskara. A menudo se exaltaban y refifan con violencia, de manera que sélo
pocas decisiones fueron tomadas. Los restantes Junteros vestian trajes rdsticos, nin-
guno de ellos hablb y pocos debian entender el castellano. Este hecho debiera es-
pontineamente incitar a la introduccién en todos los 6rdenes de la lengua del

Pais»!%%,

Por una parte, vemos que ya no se trataba solamente de que se hicieran esporadi-
camente algunas traducciones al euskara de los documentos o los debates més intere-
santes, sino que estaba establecido el derecho a intervenir como orador en la lengua
que se prefiriese. En cualquier caso se constata el dominio ejercido por las villas mas
desarrolladas y urbanas de la Junta, cuyos representantes controlaban los debates, jun-
to a la poca participacion en los mismos, siendo minoritaria la de los que lo hacian en

vasco. Por tltimo, una consideracién muy interesante: segun aprec1ac10n de von Vinc-
ke, de la mitad de la cimara que vestia al uso rural ninguno intervino para hablar y
presumiblemente casi todos ellos eran monolingiies vascos. Probablemente no anduvo
el aleman muy alejado de la realidad. La conclusion a la que se llega tras el analisis de
este texto es que el control urbano sobre la Junta que detentaban los sectores urbanos
se debia en buena parte al hecho de que eran bilingiies, mientras que los junteros rura-
les eran solamente «bascongados», con lo que, habida cuenta la situacién minorizada
de la lengua en la instituciéon (por mucho que se permitiera intervenir en ella en vasco)
quedaban de facto excluidos de los discursos y debates.

Ya veremos algo mas adelante como el famoso discurso que Simén Bernardo de
Zamacola presentd ante las Juntas de Gernika el 25 de julio de 1804 fue dicho tanto en
castellano como en vasco.

Pocos afios mas tarde, en 1808 otro viajero aleman Philipp Joseph von Rehfues
visité alguna de las sesiones de la Junta de Gernika; de la lengua en que se establecian
los debates dice:

«En Guernica la proposicién se hace en lengua Castellana, se la explica en se-
guida en Vascuence y los votos se dan en este dltimo dialecto (sic) y asi se estable-
ce la discusion»'®,

Esta claro que se habia institucionalizado la costumbre de proponer los temas en

castellano y vasco, pero parece que para entonces era ya habitual que las votaciones se

102 Tusto GARATE, El viaje vasco de von Rehfues en 1808, Boletin de la Institucién «Sancho el Sabio»
(BISS), afio XXIII (1979), pp. 183-193.

195 Philipp Joseph Von REHFUES, Spunien nach eigener ansicht. Im Jabre 1808, Frankfurt, I1813.
Frangois GUIZOT tradujo al francés el viaje del aleméan y lo publicé en Paris en 1811 con el titulo:
L’Espagne en 1808. La versién aqui ofrecida es una traduccion de: J. GARATE, El viaje vasco de von
Rehfues. .., pp. 183-193.
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icteran en vasco (que era el idioma mayoritario de los junteros) e incluso que se en-
h q I id yorit de los junt | q
tablaran en este idioma las discusiones.
arece que se marca un punto de inflexién en la institucionalizacién del euskara
P q punto de infl I tit | del eusk
dentro de las Juntas con el proyecto de Reglamento que el Regimiento General encar-
g6 en 1831 a la Diputacién. En dos de sus articulos se preveia lo siguiente:

«Se dara principio tanto en la lectura de espedientes como en los discursos, en
Idioma Castellano, y se continuar en el Bascongado hasta que todos los Apodera-
dos queden suficientemente enterados de los asuntos que se ventilen»

«.y en caso de faltar unanimidad o no ser clara una amplia mayorfa [...] man-
dara el S.” Presidente proceder 4 la votacién y poner por escrito en Idioma Caste-
llano y Bascongado las proposiciones 6 preguntas sobre que ha de recaer»'™.

De todas maneras algunos autores constatan que las traducciones, como suele pasar
con frecuencia, implicaban un cierto grado de manipulacion y los que las hacian de
forma simultinea manipulaban las palabras, dando a éstas sentidos mas convenientes y
asumibles. Si alguien les llamaba la atencién se excusaban alegando la improvisacién y
celeridad con la que habian de desempeiiar su labor de intérpretes. Asi lo constata Pe-
dro de Lemonauria para, al menos, las Juntas de 1833, en las que habfa participado®.

«Las actas, los expedientes y los dictimenes de las comisiones se extienden en
castellano, y como la mayor parte de los apoderados no lo entienden, se traducen al
vascuence 1mprov153damente Pronto se deja conocer la inmensurable influencia que
el traductor ejerce en los 4nimos de los representantes de Vizcaya. Cualquier error
voluntario, y en que cuidadosamente incurra el traductor, lleva consigo la irresistible
defensa de que es hijo de la improvisacién. Escudados con este arma los traductores
pueden alterar el sentido de una frase sustancial, y siempre a poco diestros que sean,
marcan aquellas que favorezcan a su opinién con la inflexién de voz y demas medios
oratorios, desvirtuando al tiempo las que destruyen su modo de pensar»IO(ﬁ

Inicialmente se encargaba la labor de las traducciones al euskara a cualquiera de los
presentes en las Juntas que supiera ambos idiomas, pero para muchos de ellos esto
presentaba un serio problema, pues una cosa era hablarlo correctamente y otra dar un
version escrita. Por eso se procurd recurrir luego a los més capacitados y diestros en
este traba]o de traduccién, pero no 51empre se hizo asi, por lo que los problemas con
las versiones vascas de los discursos se siguieron produciendo a lo largo de todo el
régimen foral. Conocemos algunos de estos traductores de mediados del siglo XIX. En
1848 se nombr6 a Manuel de Barandica, Oficial primero de la Secretaria de Gobierno,
que habia sido administrador de Joaquin Barroeta Aldamar y escribano de Amorebieta.
También se ocup6 en esta labor, al menos en 1854, Juan Bautista de Anitua. Igualmen-
te Domingo José de Ecenarro, abogado y apoderado por Markina en I856. A otros

diputados se les agradece este trabajo pero sin citarlos por sus nombres.

194 AFB, SA, J-00480/003; AFB, SA, J-00424/001, pp. 21-34. Lartaun de EGIBAR URRU-
TIA, Representacién y representatividad en las instituciones de gobierno del Sefiorio de Bizkaia en el siglo XIX, Fundacién
para el Estudio del Derecho Histérico y Autonémico de Vasconia, Donostia: 2009, p. 175.

195 Pedro de LEMONAURIA, Ensayo critico sobre las Leyes Constitucionales de Vizcaya, Bilbao: Imprenta de
don Nicolas Delmas, 1837, pp. 2,7 28. L. de EGIBAR URRUTIA, Representacion y representatividad. . ., p. 176.

106 Alfredo HERBOSA LOPEZ, Traducciones, declaraciones y jaculatorias. El euskera en las ins-
tituciones forales vizcainas en el siglo XIX, Historia Contempordnea, 7 (1992), pp. 297-310, p. 301.
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De la falta de conocimiento de la lengua castellana por parte de los representantes
de las Juntas y de su acomplejada inhibicion que les impedia hablar en vasco, se des-
prende la importancia que tenia para los politicos mas influyentes el buen conocimien-
to de esta lengua, ya que gracias a un buen discurso que pudieran entender todos los
asistentes se granjeaban frecuentemente el apoyo de los que de otra forma no hubiesen
entendido nada de lo que se decia. Los que mas se quejaban de esta prictica eran los
liberales progresistas, frecuentemente castellanohablantes, que veian como los foralis-
tas bilingiies se comunicaba y sintonizaban mejor con los diputados provenientes de
las aldeas. Asi los constata Anacleto Diaz de Mendivil refiriéndose a un diputado que
pudiera ser Gregorio de Lezama-Leguizamén:

«Sabe lo que mis conviene en Vizcaya, que es conocer los resortes que mueven
al aldeano, les habla en su lengua, que posee con perfeccién, y como tan buen ora-
dor vascongado consigue atraer la voluntad de los labriegos»'”’.

De hecho, las intervenciones de los oradores directamente en lengua vasca se cuen-
tan con los dedos de la mano (al menos aquellas en las que se constata asi en las actas
de las reuniones) y todas ellas corresponden a fechas muy avanzadas del siglo XIX. En
18066 intervino el apoderado de Arrazua y en 1872 el de Gorozika. Este mismo afio
dirigi6 a los asistentes a la junta un discurso en euskara el Diputado General, Jose
Maria Murga, el tinico caso de esta indole del que se tiene constancia documental®.

Exponente de los malentendidos y las manipulaciones que se daban amparandose
en la situacién diglésica de la lengua en las Juntas, fue el incidente acaecido en la sesién
del 29 de marzo de 1841, en la que se debatia el delicado tema de la situacién de los
Fueros, tras la finalizacion de la guerra civil y la Ley de Modificacion de los Fueros de
25 de octubre de 1839. Tomo la palabra el apoderado de los Tres Concejos, Manuel
de Urioste, entre los intentos del Corregidor para evitar que hablara y el apoyo entu-
siasmado de la mayor parte de los asistentes:

«Cuando dijo que el ministerio regencia incurria en grave error al creer que
solo unos pocos deseaban por interés privado la conservacion de los fueros, se oye-
ron estrepitosos y entusiasmadas voces de gustioc! gustioc! (todos! todos!) Y adviértase
que estas voces salfan de la parte mas numerosa de la asamblea compuesta de los

honrados labradores, apoderados 6 representantes de los pueblos»m‘)‘

Le respondi6 el general don Simon de la Torre intentando amedrentar a la concurrencia:

«;Qué haremos si el gobierno nos envia treinta 6 cuarenta mil hombres consi-
derdndonos como rebeldes? Hil! bil' (Morir, morir) contestaban, por conservar ile-
sos los fueros ¢é instituciones de nuestros abuelos».

Segtin parece el grito de «hil! hill» partié de la garganta del apoderado de la ante-
iglesia de Galdakao, pero fue profusamente coreado por los demas asistentes. Lo inte-
resante es que se dieron varias interpretaciones de este suceso. Las actas simplemente

107 ADM (Anacleto Diaz Mendivil), Linterna Ma]tm O sea revista a los partidos politicos de Bilbao, Madrid:
Imprenta de Pita, 1841, p- 14. En: A. HERBOSA LOPEZ, Traducciones, declaraciones. . ., p. 301.

108 A, HERBOSA LOPEZ, Traducciones, declaraciones. . . pp- 304-305.

199l Vascongado, n° 97, 2 de abril de 1841, pp- 3-4. L. de EGIBAR URRUTIA, Representacién y re-
presentatividad. . ., p. 177-179.
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no recogieron nada al respecto. El periédico El Vascongado, lo traducia por: «Morir,
morir», mientras que un folleto publicado sobre el tema por Anacleto Diaz de Men-
divil que habia estado entre el publico, suponia que los apoderados querian decir
«matarlos! matarlosl», que evidentemente no era lo mismo. Pero es que ademas el
apoderado de Loiu Manuel Maria de Aldecoa, intentando rebajar el potencial peligro
que p0d1an 1mphcar los gritos y preocupado por lo que habia publicado El Vascongado,

aseguro en una sesion postenor IO SIgulente

. que al tratarse de lo que el pais haria en el caso de que el gobierno enviase
para imponerle su voluntad y alterar sus instituciones, 30 6 40 mil hombres, se
respondié de los bancos en que se hallaban sentados los representantes de Vizcaya
ill, que significa morir 6 matarlos: que él estaba intimamente convencido de que no
era esto exacto, pues solo oyé la voz eugui, tenerlos, harta menos dura y alarmante;
y que si, como crefa, la junta abundaba en su opinién, no debia dejar sin correctivo
un hecho equivocado, que si no se rectificara de una manera solemne, podria tal vez

dar ocasién & no pequefios males."%

En el periodo comprendldo entre las dos guerras civiles parece que se fue genera-
lizando el habito de hacer versiones de los debates al euskara, incluso excepcionalmen-
te de forma escrita e incluso consta que no era nada raro que los debates fuesen bilin-
gites. Segtin Darfo de Areitio, hacia 1853 los debates en las Juntas eran
indistintamente en ambas lenguas“ !

En cualquier caso las primeras manifestaciones que tenemos de este fendmeno de
institucionalizacién de la lengua vasca en las Juntas de Gernika se da en un momento
singular: el de la finalizacién de la primera guerra carlista. En efecto a lo largo del con-
flictivo afio de 1841 tenemos varias intervenciones en este sentido. En la Junta de 22 de
marzo de 1841, el Corregidor don Pedro Gémez de la Serna, pronuncié un discurso
relativo a «la tea de la guerra civil, aun no del todo apagada en otras Provincias» y sobre
el cumplimiento del compromiso de Bergara, amén de las medidas administrativas toma-
das por la Diputacién después de la guerra. Hizo un canto al hermanamiento entre los
Fueros y la unidad constitucional y una vez terminado su discurso en castellano:

«Este discurso fue explicado en idioma vascongado para inteligencia de los que
por no poseer bastante el habla castellana no hubiesen podido comprendetlo bien.»''?

Asi mismo, el 23 de diciembre de 1841 se nombré una comisién para conferenciar
con el Gobierno sobre el asunto de la conservacién de los Fueros, la cual ley6 su infor-
me ante la Junta el 29 del mismo mes y afio. Se abogaba por la unidad de accién con
Araba y Gipuzkoa y sin salirse de la legalidad mostrar la maxima energia en defensa del
mantenimiento foral. Y Sagarminaga trascribe de las actas literalmente:

«Entablése una discusion viva y animada 4 la par que solemne, y tan detenida
profunda como la alta 1mportanc1a del negocio requerfa. Leyéronse también y se
vertieron al vascuence los mas interesantes.»' '

10" AFB, SA, J-00426, p. 71. L. de EGIBAR URRUTIA, Representacién y representatividad. . ., p. 177.

" Dario de AREITIO, El gobierno universal del Sefiorio de Vizcaya, Bilbao: Junta de Cultura Viz-
caina, 1943.

12 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. . ., tomo VIII, pp. S07-510.

'3 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. . ., tomo VIIL, pp. 522-523
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Esta claro que las versiones y traducciones al euskara solo se hacian en los casos en
los que el negocio revestia especial importancia.

Ademis, el Diputado General en funciones de Corregidor, don Domingo Eulogio
de la Torre, pronuncié un discurso sobre conservacién de los Fueros en la Junta de 12

de octubre de 1841, y

«Después de explicado este discurso en vascuence para inteligencia de los que
no poseyesen el habla castellana, acordé la Junta imprimirlo» [...]

«Para no perder un tiempo precioso en las circunstancias presentes, se di6é
cuenta en seguida, sin aguardar al resultado del reconocimiento de los poderes, no
solo de las gestiones y trabajos de la comisién nombrada en Juntas generales para
conferenciar con el Gobierno y procurar la conservacion integra de los Fueros, sino
también de las causas que habfan obligado 4 la Diputacion a expedir las circulares
del presente mes; [...] y se leyeron los documentos més importantes que obraban
en los respectivos expedientes, explicindolos también en vascuence» [...]

«Se resolvi6 en seguida que se trajese diariamente 4 la Junta en lengua vascon-
gada, por escrito, el extracto del acta de la sesién precedente, y quedd 4 cargo de la
Diputacién el nombramiento entre los vocales de la misma Junta de los que hubie-
sen de hacer la versién de las actas de una lengua 4 otra»'™

Esta decisién si que es extraordinaria, pues hasta este momento parece que todas
las traducciones o versiones que se hacfan eran orales, mientras que aqui se decide que
lo sean por escrito.

De hecho, al dia siguiente 13 de octubre de 1841, parece que una serie de apode-
rados monolingiies vascos protestaron porque no entendian algunas intervenciones, a
consecuencia de lo cual se tom6 el siguiente acuerdo:

«que diariamente se trajese a la Junta en lengua Vascongada por escrito el es-
tracto del acta de a sesion precedente, para que asi quedasen mejor enterados de sus
deliberaciones y acuerdos los que no poseyesen el idioma castellano»'".

Habria que considerar dos cosas de este acuerdo. Por una parte, el que el resumen
debia de ser recogido por escrito, lo cual era verdaderamente revolucionario, tras siglos
de pura oralidad del euskara en las instituciones vascas. Pero por otra parte, que se
trataba solamente de un «estracto» y ademas a toro pasado, es decir para informar de
los acuerdos que ya se habian tomado, no de una informacién previa a las tomas de
acuerdos. De cualquier manera se trataba de un paso de gigante en el proceso de insti-
tucionalizacion de la lengua en los 4mbitos oficiales.

Aparte de la lengua en la que se desarrollaban los debates de las Juntas habria que
considerar otro aspecto de singular importancia relativo a la organizacién de las insti-
tuciones territoriales de Bizkaia: el de que los empleados (o al menos algunos de ellos)
de la Diputacion de Bizkaia conociesen la lengua vasca. De que en algin momento se
plante6 dicha necesidad habla el hecho de que de vez en cuando se exigiese la posesion
del euskara como requisito para poder desempefiar este trabajo, pero tampoco se man-
tuvo un criterio constante al respecto. Asi, en un acuerdo de Juntas Generales de 12 de
septiembre de 1814 se recoge lo siguiente:

1+ F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. . ., pp- 572-577.
15 AFB, SA-]-00426, pp. 18-19. L. de EGIBAR URRUTIA, Representacién y representatividad. . ., p. 176.
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«Acuerda la junta que siempre que la Diputacién tuviese que nombrar algunos
dependientes por muerte, u otro cualqmer motivo de los actuales, recayga el nuevo
nombramiento en Vyzcainos originarios, advirtiendo que la mitad de los tales em-
pleados hayan de poseer el idioma vascongado para conseguir de este modo el
mejor servicio del pais»''.

Es decir, que por una parte, se constata la necesidad de empleados euskaldunes para
el buen desenvolvimiento de la institucién, puesto que, sin duda muchos de los que se
relacionaban con ella no conocian otra lengua que la vasca. Por otra parte, se estimaba en
la mitad el ndmero de los empleados que habian de cumplir esta condicién, lo que tal vez
pudiera indicar que éste fuese el porcentaje de los ciudadanos que entraban en contacto
con la Diputacion sin saber castellano. Por éltimo, es importante constatar que se tomaba
la decisién, por motivos exclusivamente pragmaticos, de hacer efectivo este requerimiento.

Ademis de las prohibiciones de asistencia a las Juntas de los diputados monolin-
giles vascos, antes citadas, habria que considerar otro interesante fenémeno tendente a
consolidar el dominio de clase utilizando la lengua dominante en detrimento de la
minorizada. Consistia éste en uno de los variados mecanismos que los poderosos uti-
lizaban para hacerse con el control de las Juntas, pero que ademds tuvo sus consecuen-
cias lingiifsticas; me refiero a la progresiva presencia entre los representantes de lo que
se conocian como «sustitutosy.

Los representantes de las anteiglesias en las Juntas de Gernika se elegian en «Cruz
parada» o Concejo Abierto, compuesto por todos los vecinos de la localidad. Normal-
mente salia elegido el propio Fiel, maxima autoridad de la anteiglesia. Sin embargo, con
mucha frecuencia luego no era el elegido el que acudia a Gernika, sino un sustituto suyo.
No era este un sustituto de menor categoria, sino todo lo contrario. Los sustitutos eran
notables locales que recurriendo a algiin género de presion conseguian reemplazar al
elegido y, tedricamente, ser ¢l el que defendiera los intereses del pueblo en la Junta. En
teoria este sustituto se consideraba un asesor del representante elegido por su mayor
formacion o capacidad. Coincidia que los que salian elegidos eran por lo comiin modes-
tos propietarios, mientras que los que les sustituian eran poderosos terratenientes, comer-
ciantes, abogados y en general elementos de las clases dirigentes. Al bajo nivel cultural de
los Fieles se unia otra circunstancia, la de ser mayoritariamente monolingiies en euskara,
mientras que los sustitutos eran bilingiies y se desenvolvian sin ningtin problema en cas-
tellano; es mas, los primeros rara vez sabfan leer y escribir, mientras que los segundos
estaban siempre alfabetizados. Con el tiempo, para mediados del siglo XV1I, las Juntas
estaban plagadas de sustitutos que reemplazaban a los que habian sido elegidos, los cua-
les decidian sobre donativos, impuestos, caminos y otras muchas cosas que afectaban el
comun, en funcién de sus intereses de clase. Los jauntxos lograban mediante un sutil
procedimiento de presion hacerse con el poder que no les conferian los sufragios. No
consta que hubiera protestas por esta figura fraudulenta. La existencia de los sustitutos se
aceptaba sin mas. Pero es que ademas estos sustitutos no tenian ning(in inconveniente en
que los debates se realizaran en castellano, contribuyendo a cambiar la primitiva correla-
ci6n lingtifstica de las Juntas entre una mayoria monolingiie vasca y una minoria bilingie,
por otra en la que los segundos cada vez constituian un porcentaje mayor. Asi se explica,
en parte, la progresiva exclusion de los junteros que solo supiesen la lengua vasca.

116 A, HERBOSA LOPEZ, Traducciones, declaraciones. . ., p. 299.
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A modo de ejemplo, podemos ver un caso de como un culto y poderoso notable lo-
gra estar presente en Gernika durante bastantes afios sin haber sido apenas elegido en
mnguna localidad. Me refiero al miembro de la Sociedad Bascongada de Amlgos del Pais,
tedrico de la economia y fabulista, don Jose Agustin Ibafiez de la Renteria. Este, aunque
nacido en Bilbao pasé a vivir de nifio a Lekeitio donde arraigd y establecié sus primeros
pasos en la politica y la administracién. Fue elegido Alcalde de esta villa en 1775 y luego
alcalde segundo en 1781 y regidor en 1816 y I819. Pero lo que nos interesa es su parti-
cipacion en las instituciones del Sefiorio. Ibafiez de la Renterfa empez6 siendo juntero en
Gernika como sustituto, concretamente en los siguientes afios y por las siguientes locali-
dades: Gizaburuaga (1780); Mendexa y Ubidea (1782); San Esteban de Etxabarri
(1784); Gizaburuaga (1786) Ispaster y Bilbao (1788); Zenarruza y San Andres de Etxe-
barria (1790). Luego consiguié estar como juntero por eleccion: Mendexa (1796); Ispas-
ter (1798); Otxandio (1802) y Lekeitio (1816). Ademas una vez dentro de la estructura
de las Juntas fue elegido Segundo Diputado General de Bizkaia, entre los afios 1796 y
1804 y D1putado General en el perlodo 1804-1806. Junto a Ibafiez de la Renterfa, por
estos mismos afios vemos como sustitutos a otros terratenientes y acaudalados mayoraz-
gos, también miembros de la Bascongada como: Jose Antonio de Aguirre, Francisco

Antonio de Eguia y Labayen, Leonardo de Letona y Pedro Valentin de Mugartegui'”.

2. 6. Las instituciones y la lengua en el contexto de las revueltas populares

En donde mejor se observan las tensiones y las contradicciones de un sistema ins-
titucional que tedricamente representaba a una poblacién mayoritariamente euskal-
dun, pero del que se excluia a los que solamente conocian la lengua vasca, es en el
contexto de las revueltas populares que a lo largo de los siglos XVII, XVIII e inicios
del XIX tuvieron lugar en el Pais y que se conocen con el nombre genérico de matxi-
nadas. En el trascurso de estas revueltas afloran en ocasiones reivindicaciones lingiiis-
ticas o al menos las contradicciones que se produaan a causa del uso discriminado de
la lengua. De hecho algunos motines tuvieron su origen en equivocos o mcomprensw—
nes lingiiisticas. En la Baja Navarra y Laburdi podemos ver algunos casos de este tipo.

En 1748 se f1j6 en la puerta de la iglesia de Donibane Garazi un pasquin comuni-
cando un edicto por el que se iban a gravar la grasa animal, la cera, el polvo de arroz y
el papel; los vecinos se acercaron a leerlo, pero suponiendo que supiesen leer, desde
luego sabian poco francés, porque aunque llegaron a entender que iba a haber nuevos
gravémenes, se confundieron en los productos, entendiendo que el nuevo impuesto
recaia sobre el pan, el vino y el fuego lo que provocé la ira de las mu]eres que se amo-
tinaron. Se produjo la intervencion de los militares y varias de las mujeres fueron re-
presaliadas. En una stplica posterior realizada ante los Estados de Navarra para soli-
citar el perdén de las amotinadas, los maridos de éstas dicen: «ils ne sont méme pas
ordinairement les maftres et qu'il aurait été trop dangereux por eux de vouloir trop le
paraitre en cette rencontre»''®, Es decir, que se excusaban de haber participado en la
algarada, pues la furia de sus mujeres podria haberles alcanzado a ellos también.

17 Celina RIBECHINI, La Ilustracién en Vizcaya «El Lequeitiano» Ibafiez de la Renteria, Donostia: Txer-
toa, 1993, pp. 263-269.

18 Philippe VEYRIN, Les Basques: de Labourd, de Soule et de la Basse Navarre, lewr histoire et lewrs traditions,
Grenoble: Arthaud, 1947, (2" ed. 1955) p. 179.
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En 1756, en Donibane Lohitzune, se produjo un grave altercado cuyo origen estuvo
en un incidente en el que el factor determinante fue la incomprension lingiistica. Las
relaciones de la poblacién con los militares acantonados en la Villa no debieron ser nun-
ca demasiado buenas y ya el subdelegado repara en que «les esprits des habitants parois-
sent trés échauffésy. El caso es que un ingeniero de ese cuerpo se enfrenté a un viejo del
pueblo y no pudieron entenderse porque uno no sabia vasco Y el otro no sabia francés
«un vieillard incommodé qui se soulageait d'un petit besoin a portée du travail [...] le
vieillard qui ne comprenoit pas le frangais cherchait a se débarasser. . .»; el caso es que se
enzarzaron y de esa disputa surgié la algarada general. La cosa desembocé en violentos
enfrentamientos entre la poblacién y los ingenieros del Cuerpo real de artillerfa”.

En cuanto a la revuelta de Hasparren de 1784. El dia 3 de octubre era dia de mer-
cado y se junt6 una gran cantidad de gente entre la cual corri6 la noticia de que se
pretendia imponer una nueva gabela. Los 4nimos se revolvieron y se amotiné un tropel
de mujeres. Tres dias mas tarde llegé el ejército a la localidad para imponer orden;
concretamente el marqués de Caupenne, Intendente de Neville al frente de 150 grana-
deros y cinco brigadas de gendarmes, los cuales se encontraron «dans la rue étoient
rangés des hommes du pais appuyés sur leurs batons, les femmes étoient renfermées
dans le cimetiére...». Empez6 la negociacién entre el Intendente y las mujeres para
que se disolvieran pero esta fue muy complicada porque las mujeres «s’entretenoient
en basque» y los militares sélo sabian francés y para colmo los intermediadores lin-
giiisticos habituales en estos casos, los sacerdotes, habian adoptado una prudente neu-
tralidad, ni a favor de las tropas ni a favor de las amotinadas, con lo cual no parece que
habia nadie capaz de posibilitar el entendimiento de ambas partes. Lleg6 la noche, el
incidente seguia sin resolverse, pero tras haberse repartido abundante bebida y hecho
algunas demostraciones simbdlicas, los amotinados acabaron por disolverse'*’.

Por otra parte, durante la matxinada de la Sal de 1631 en Bizkaia hubo una tibia
reivindicacion de que se hablase en euskara en la Junta para que todos entendiesen lo
que se debatia y se pusieron de manifiesto no pocos problemas a causa de que los jun-
teros no sabian castellano y el Corregidor no sabia vasco. Tras la aprobaciéon por
parte de las Juntas de un nuevo servicio de soldados, del estanco de la sal y de un do-
nativo, se convoc? la Junta para el dia 23 de septiembre de 1631, pero ante el cariz que
tenfa la reuni6n se decidi6 aplazarla hasta el dia siguiente. Este atraso no fue suficiente
para calmar los 4nimos y la Junta acab6 reuniéndose tumultuariamente. Existen dos
descripciones manuscritas de los hechos, conservadas en la Biblioteca Nacional de
Madrid, una copia de las cuales fue manejada por Labayru'' y Guiard'* y otra por

"2 ADPA, C. 175. En: Christian DESPLAT, Fiscalité et sédition & Bayonne et en Labourd au
XVIII* siecle, BSSLAB, nouvelle serie, n® 132, Bayonne, 1976, pp. 137-153 (p. 139).

20 Idem, p. 147.

! «Relacion de lo sucedido en los alborotos ¢ inquietudes que algunos particulares causaron en el
Sefiorfo de Vizcaya, desde el 24 de Septiembre de 1631 hasta el 24 de Mayo de 1634», manuscrito que
estaba en la Biblioteca Nacional y del que se hizo una copia que se deposit6 en la Biblioteca Municipal
de Bilbao. Estanislao J. de LABAYRU, Historia General del Sefiorio de Bizcaya, Bilbao/Madrid: Imprenta de
Andrés P. Cardenal, Librerfa de Victoriano Suarez, 1895-1903, tomo V, 1901, pp. 197-221 y 680-
696. Ed. Facsimil, Bilbao: La gran Enciclopedia Vasca, 1971. E. FERNANDEZ DE PINEDO, Creci-
miento econdmico. .. Pp. 68-69.

122 Tebfilo de GUIARD LARRAURI, Historia de la noble Villa de Bilbao, Bilbao: Imprenta y Librerfa
de José de Astuy, 1905-1912, 4 tomos. Tomo II, pp. 89-166.
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Sagarminaga, de la que extractaron lo que les parecié mas interesante. En el primero de
los dos textos se omite la referencia a la lengua, que aparece en el segundo. En concre-
to, se dice en este tltimo manuscrito que se llegd a juntar una multitud amenazante de
unas [.500 personas, y que:

«La gente que acudid, entre la cual habia muchos vecinos no junteros, estaba
muy descontenta e irritada [...] Parece ser que se gritaba que era menester que se
hablase en vascuence para que todos entendiesen lo que se dijera, que no debfan ser
Diputados los que vistiesen calzas negras, esto es, los que se sustentaban como ca-
balleros, sino las personas sencillas. Cuéntase también que estuvo amenazada la vida
del Corregidor, y la de otros veinte 6 treinta caballeros, & los cuales atribuia sin
duda la multitud alguna flojedad 6 indiferencia en cuanto a la defensa de los dere-
chos del Sefiorio».'??

Excepcionalmente aparece, pues, una queja de orden lingiiistico junto a otras rei-
vindicaciones politicas: la reunion que se desarrolla en castellano dirigida por el Corre-
gidor, que s6lo sabe castellano, y los notables, que son bilingties, marginando al grueso
de los junteros que s6lo saben vasco y éstos exigen que se haga la discusion en la lengua
que entienden casi todos.

Por su parte, Guiard utilizando la copia del otro manuscrito nos ofrece también da-
tos interesantes, relativos a las dificultades para hacerse entender en las discusiones entre
los monolingiies en ambos idiomas. Parece ser que el autor anénimo de este texto pudo
ser el secretario del Corregidor, duque de Ciudad Real, uno de los principales protago-
nistas de estos hechos, pero debi6 de tomar parte también en la redaccién Aparicio de
Uribe, que fue alcalde de Bilbao en 1632. El duque era don Juan Alonso de Idiaquez de
Butrén y Mugica (1597-1653), también marqués de san Damian y conde Aramayona;
caballero de Santiago; capitan general del Reino de Galicia y de la Provincia de Gipuzkoa,
ballestero mayor del Rey y preboste hereditario de la villa de Bilbao. Fue alcalde de Bilbao
en 1633-1634. EI duque, a pesar de sus linajudos apellidos vizcainos y guipuzcoanos
habia nacido en Milan (de hecho su titulo realmente era napolitano: duque de Cittareale)
y por lo que se ve, habia perdido el idioma familiar, pues uno de los principales problemas
que tenia es el de que no era capaz de entenderse con los caseros. La «Relacion. . .» dice:

«...y viendo el duque cuan mal interpretaban las leyes del fuero de que ellos se
valian como mas interesado traté de dar su sentir 4 todos los hombres de razén y
que sabian romance para que satisfechos se lo digeren 4 aquella pobre gente enga-
fiada en su lengua (que no la saber el duque le hizo mucha falta en aquella ocasién
y 4 saberlo negociara con la gente de la montafia diferentemente) diciendoles que
las leyes primera, segunda, tercera y cuarta que dicen que no haya nuevos derechos
y que tengan libertad de vender y comprar y traer de reinos extrafios bastimentos y
la que dice que las cédulas que contra su tenor viniesen sean obedecidas y no cum-
plidas, atendiesen 4 que no permitian las libertades y demasias que se habian come-
tido y que si las miraban bien hallarfan que su magestad ni los de su consejo no las
habian quebrado. . .»'**

123 Sagarminaga no da titulo a la descripcién que utiliza, simplemente consigna que se refiere a los

sucesos de 1631 y avisa de que no hay que confundir ambos documentos. F. de SAGARMINAGA, El
Gobierno. . ., 1, p. 491-492.
2* T. de GUIARD LARRAURI, Historia de la noble. .. pp. 131-132.
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Es evidente que habia unos pocos, los mas razonables (segtin la opinidén del
que escribe la «Relacién»), que eran los jauntxos que estaban mis cerca de las
posiciones del Corregidor y de los Diputados, que casualmente sabian romance,
mientras que el grueso de los asistentes «pobre gente engafiada» no entendian una
palabra de este idioma y como el duque tampoco hablaba vasco se tenia que valer
de estos intermediarios (con menos eficacia que si hubiera sabido euskara) para
hacerse entender.

Hay otro pasaje que Guiard trascribe de la «Relaciéon» que nos confirma la idea de
que las clases populares que se retnen tumultuariamente son netamente bascongadas,
pero no solamente las que acuden a la Junta de Gernika, zona desde luego masivamen-
te monolingiie a la saz6n, sino también en Bilbao. Asi, cuando la revuelta en contra del
estanco de la sal se extiende por el Sefiorio, tiene en Bilbao uno de los focos de la
misma mas sensibles. E1 17 y 20 de octubre de 1632 tuvieron lugar en esta Villa serios
desordenes, con asaltos a casas, ataques a personas, etc. En un momento determinado
se dice en dicho informe:

<...y se dirigieron a la [casa] del veedor D. Francisco Barrionuevo, y no pu-
diendo haberle por haber escapado, arrojaron por la ventana cuanto tenia en su
casa, se apoderaron de los oficios de su nonbramiento, y con ello se dirigieron ala
plazuela de Santiago, y enfrente de la casa del Corregidor con otros papeles que
sacaron referentes al ministro, y acudieron a la ventana a donde estaban los del
Gobierno de Bizcaya, en casa del Corregidor, preguntaron en bascuence: ;Qué ha-
cemos de estos papeles? Contestando Gonzalo de Ugarte: «lastoa», «lastoay, paja,
paja y trayéndola los quemaron»'®.

En Bilbao a comienzos del siglo XVII, el lenguaje popular de la calle (y por lo
tanto el de los matxinos) era mayoritariamente el euskara.

Al siguiente afio siguieron produciéndose desérdenes a causa de los servicios que
queria imponer el corregidor y que las gentes del Sefiorio entendian como abusivas y
contrarias al Fuero y de nuevo en el calor de las discusiones volvieron a surgir las difi-
cultades de comprension por parte de un Corregidor que no sabia hablar vasco y de
unos diputados en su mayor parte ignorantes del castellano (reparese en que Sagarmi-
naga indica que «no pudo hacerse entender sino de algunos pocos»):

«Continuaron los alborotos, sin embargo, con motivo de la vuelta del Corre-
gidor Morales (nombrado ya Fiscal del Consejo de las Ordenes) que se dijo venia
como Juez, y aunque, por de pronto, por med1ac1on de algunas personas 1nﬂuyen—
tes, logrd entrar Morales sin peligro en Bilbao, volvieron 4 alterarse los 4nimos de
los descontentos con la noticia de la llegada del licenciado Vallejo de Santa Cruz,
proveido Corregidor del Sefiorio, 4 cuya admision se opoman, mientras S.M. no
accediese, debajo de su real firma, a las pretensiones que expusieron, y que no eran,
como queda dicho, muy diversas de las que el Sefiorio habfa expuesto repetidas
veces. E1 Duque de Ciudad Real, Don Juan Alfonso de Ididquez, duefio de las casas
de Butrén y Mugica, que tenfa grande influjo en el Sefiorfo, y que era quién manejé
toda la trama, en favor de la autoridad del Rey, ora con halagos, ora con amenazas,

%5 T. de GUIARD LARRAURI, Historia de la noble Villa. .., tomo II, pp. 102. José Maria BEAS-
COECHEA MADINA, Bilbao ispilluan. Leben zatia. Bilbao antxinakoagoa, 1300~1700 = Bilbao en el espejo.
Primera parte. La Bilbao mds antigua, 1300-1700, Bilbao: autor, 1998, p. 150.
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después de tratar indtilmente de persuadir a los caudillos de los alterados 4 que
desistiesen de su oposicion, escribi6 4 los pueblos y 4 muchos caballeros particula-
res, con objeto de disponer los 4nimos en favor de la convocacién de la Junta para
recibir al nuevo Corregidor, y logré disipar los temores que tenfan los Diputados
generales respecto de las consecuencias de esta medida.

La Junta general se celebré el 15 de Febrero [de 1633]. Habia tratado el Du-
que de acuerdo con otras personas de aplazarla, para dar lugar, segiin se dijo, & que
Vallejo Santa Cruz presentase el testimonio de su nobleza, pero Martin de Arauco
y el bachiller Armona arrastraron 4 los junteros venidos de las Anteiglesias, & pesar
de los esfuerzos del Duque, que no pudo hacerse entender sino de algunos pocos,
porque no hablaba el vascuence, y obligaron 4 Morales 4 que fuese a presidir la
Junta, donde se hicieron los acuerdos que ya de antemano llevaban dispuestos los
fautores de las alteraciones. [ ...

Tales razonamientos, sea dicho en verdad, no eran muy convincentes, asi se
expusieron en castellano como en vascuence, pues las reales cédulas se libraban para
que se cumplieran, y de su cumplimiento es de lo que con mal acuerdo se tratd ca-
balmente en el Sefiorio, dandose lugar 4 tan lastimosos sucesos» 2,

Asi pues, en la Junta de 15 de febrero de 1633, Martin de Arauco y el licenciado
Armona, clérigo, traspasando la verja que daba paso al espacio reservado a los Diputa-
dos, mostraron a la masa alli congregada un escrito memorial con varias reformas a
diversos capitulos del Fuero y que segtin lo iban leyendo los congregados apoyaban su
contenido con aullidos. El contenido del memorial parece que se presentaba en nom-

bre de los sediciosos de Bilbao:

. los dichos Arauco y Armona, con sus papeles en las manos, y aun este
testlgo, al tiempo que entraba el dicho Armona, le quiso reportar y que le diese el
papel que traya, y no fue posible acavarlo con el, sino que juntamente con el dicho
Arauco, una vezes el uno y otras el otro, acia platlcas y ragonamientos a la multitud,
y a todo lo que ellos proponia le rrespondian juntos y en un alarido que si, apro-
vando quanto ellos degian»'?.

Pero por lo que ahora nos interesa y por el testimonio de otro testigo, en el pro-
ceso que en 1634 siguid el fiscal y corregidor del Sefiorio Lope de Morales, nos ente-
ramos de otro detalle interesante. Dice asi refiriéndose a este lance:

. y tiene memoria y vio este testigo que el dicho Martin de Arauco, en vozes
altas y gritando decia a toda la multitud que alli asistia en bascuenge y en romance
el Licenciado Armona hera honbre ynbiado por Dios, que le creyesen como sacer-
dote; y el dicho Martin de Arauco tenia un memorial en las manos con diferentes
capitulos de reformagiones del Fuero...»'*.

Es decir que el traslado del capitulado se hacia alternativamente en vasco y castella-

no, para oyentes que eran monolingiies en cada una de las lenguas. Como sabemos en las

126 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral. .., tomo II, pp. 17-19. G. MONREAL, Las
instituciones piiblicas. . ., p. 347.

27 Mikel ZABALZA MONTOYA, Gatz estankoaren matxinadaren berrikuspena horren berririk
ez diren hainbat agiriren esanetara, BRSBAP, LXI (2005-2), pp. 363-419. Testimonio de Juan de Calvi-
dea, Sindico Procurador General del Seforio, p. 413.

128 Jdem, Testimonio de Pedro de Urquixo, teniente de Prestamero del Sefiorio. p. 401.
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Juntas ordinarias los debates se hacian en castellano y por supuesto los registros escritos
se hacfan en esta lengua; sin embargo, en momentos revolucionarios, al menos los revol-
tosos, se saltaban esta regla y procuraban que los asistentes, mayoritariamente campesi-
nos y pescadores, pudiesen entender el contenido de las propuestas, trasladandoles el
sentido de los escritos (que desde luego estarfan escritos en castellano) en ambas lenguas.

Ya a finales del siglo XVII, se volvieron a producir tensiones por motivos simila-
res, aunque ni mucho menos con la intensidad y los dramaticos resultados que las de
1631-1633; pero por lo que a nosotros interesa ahora, en el contexto de tensién de la
revuelta se volvieron a producir las mismas dificultades de los corregidores erdeldunes
para hacerse entender por los diputados euskaldunes:

«Dié cuenta el dicho dia [18 de enero de 1695] el Sindico Musarrieta de la
cédula y de la carta relativas al servicio de un tercio de mil infantes para el ejército
de Catalufia, vestidos y armados, después de lo cual el Corregidor procuréd demos-
trar la obligacién que tenia el Sefiorio de conceder al Rey el servicio que pide y lo
mismo hicieron los Diputados generales, en apoyo de las razones del Corregidor.
Hubo en la Junta diversidad de pareceres, y todos 6 la mayor parte de los que se
hallaban presentes expusieron la escasez de recursos de sus reptiblicas, de manera
que se fueron inquietando los 4nimos, y se produjo una gran confusién y gr1ter1a,
sin poder entenderse unos con otros. El Corregidor y los Diputados, en vista del
tumulto, lograron con mafia, que se suspendiese hasta el dia siguiente el tomar re-
solucidn sobre el servicio pedido.

Dicho dia 20, cuando ya el Corregidor y los Diputados se disponian 4 ir a la
Junta, tuvieron noticia de cémo estaba la iglesia llena de gente mas numerosa que
los dias anteriores, armada con las armas que se traen de estilo, y que no se mostra-
ba dispuesta 4 conceder el servicio, por decir que las republicas no se hallan con
medios para concederlo. El Corregidor y los Diputados enviaron 4 la Iglesia cuatro
caballeros, 4 fin de que procurasen aquietar los 4nimos, y convencerlos en lengua
vascongada de que era necesario servir al Rey con alguna gente.

Los cuatro caballeros trataron en vano de tranquilizar 4 los concurrentes 4 la
Junta, los cuales en altas voces dijeron que no podian hacer servicio alguno, por
falta de gente y de recursos. [...] Insisti6 entonces el Corregidor en la necesidad de
conceder alguna gente al Rey para el ejército de Catalufia, repitiendo uno de los
dichos cuatro caballeros en lengua vascongada los razonamientos del Corregidor;
pero los junteros volvieron 4 su vez 4 repetir 4 gritos los motivos que tenian para no
conceder servicio alguno»'?.

Por lo que hace a la matxinada de 1766 en Gipuzkoa, contamos con otros dos
interesantes datos de orden lingiiistico. El primero no trata de las reivindicaciones
populares en esta materia, sino justamente lo contrario, pone de manifiesto como los
cargohabientes municipales y junteros, independientemente de que su vida oficial la
desarrollaran en castellano, la privada la hacian en vasco.

El 14 de abril de 1766 se produjo la matxinada en Azpeitia-Azkoitia a causa de la
carestia en los precios de los abastecimientos y de la especulacion de los acaparadores.
Tras haber «hecho demostracién» en Azkoitia un nutrido grupo de matxinos se diri-
gi6 a Azpeitia con bandera, txistu y tamboril, donde entraron a las once y media de la

122 F. de SAGARMINAGA, El gobierno y régimen foral.., tomo 1II, pp- 485-488. G. MONREAL, Las
instituciones. . ., p. 347.
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noche. El objetivo era atacar al maximo terrateniente local el duque de Granada de
Ega, al alcalde de aquel afio, Vicente de Basazabal y al que lo habia sido el afio anterior,
Azcue. Tal vez, como habian hecho en otras ocasiones y lugares quemarles sus casas.
Intervinieron varios eclesiasticos y notables para evitar males mayores, como el cura
Miguel de Aguirre y el Diputado General Jose Joaquin de Emparan. Al dia siguiente
los revoltosos rebajaron los precios del trigo y maiz y pretendieron rebajar los diez-
mos, luego, entrando en el Ayuntamiento rompieron las medidas que en él se guarda-
ban. El corregidor Benito Antonio Barreda comenzé a hacer detenciones y a encausar
amotinados a partir del dia 24 de abril.

En cualquier caso los movimientos revoltosos se habian iniciado antes. Segtin apa-
rece en un texto que se hizo circular, el alcalde Basazabal habia sido agredido por una
docena de hombres (probablemente el dia 8 6 9 de abril, fecha esta dltima con la que
viene firmada la misiva) y de resultas de los golpes no podia orinar y casi le habian
arrancado una oreja de un navajazo:

«erdian erabilli naute, joca estocaraca, azquenian navaxarequin belarria ere
quendu ziraten; diturunac ere agertu ta navaga batez pusca bat quendu ciraten, eta
oraindic ere ecin picha ero chisa egin derala nago».

Con el 4nimo que es de suponer escribi6 una nota dirigida «para todos los sefiores
de Azpeitia» a fin de contarles como «docena bat guizonec artu naute» y prevenirles
sobre lo que pudiera pasarles en un caso similar. No estd muy claro si realmente la
agresion tuvo lugar o si fue fingida y el texto no fue mas que una argucia utilizada por
los notables para prevenir la revuelta, lo que nos interesa es que fue escrito en vasco.
Asi, resulta de lo mas interesante la frase inicial de la misiva: «Obetuago adizera ema-
teco escrivicen det eusqueraz». Es decir que, en contra de la idea comtinmente admiti-
da segtin la cual los notables vascos, aunque bilingiies, hablaban entre ellos en castella-
noy se manejaban mejor en esta Iengua, al menos en Azpeitia, no sucedia tal, sino todo
lo contrario, la lengua de mas fluida comunicacion entre ellos era el euskara y aunque
los documentos oficiales los redactaran en castellano, cuando se comunicaban de for-
ma particular lo més eficaz era recurrir al vasco, incluso por escrito. En este caso no
tiene sentido pensar que la carta se escribié en vasco para evitar que conociesen su
contenido otras personas distintas de las de los destinatarios, como era practica co-
rriente cuando se producian las misivas en contextos castellanos, puesto que en Azpei-
tia todo el mundo hablaba vasco e incluso la carta hubiera sido mejor comprendida en
esta lengua que en la castellana caso de caer en manos extrafas.

El aterrado alcalde tal vez exagera algo al avisar de que habia mil doscientos ma-
txinos en Azpeitia dispuestos a hacer bajar los precios por la fuerza («Orain da bulucio
emen; chit agiz iru milla guizon omen daude plantaturic eta Azpeitiraco ere milla eta
berreun omen daude eta dabilza esquian balebilza bezela berriac jaquiten baita»), pues
eso hubiera correspondido a la casi totalidad de los hombres adultos de la villa, pero
lo que ahora nos interesa no es tanto lo que contenia el mensaje sino el hecho de diri-

gir la nota al resto de «caballeros» en euskara'®.

1% David ZAPIRAIN, Juan Carlos MORA, «Docena bat guizonec artu nauter». 1766ko urteko
matxinadari buruzko zenbait xehetasun eta euskaraz idatzitako txosten baten berri, Notitia Vasconiae, n® 2

(2003), pp. 435-442.
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En este mismo contexto de la matxinada de 1766 tuvo lugar otro hecho interesan-
te desde el punto de vista lingiiistico y social en Urnieta. Los vecinos de esta localidad
dirigieron un escrito al contador y cargo-habiente, notable local, Francisco de Ariz-
mendi. Para que todos tuviesen noticia de su contenido obligaron al escribano a que la
leyera pablicamente. Subido en una mesa el atemorizado notario empez6 a leer la
carta en castellano, lo que aument? la ira de los, ya de por si enfadados, vecinos que le
forzaron a leerla en euskara para que todo el mundo pudiera entenderla: «en aquella
lengua [castellana] no la esplicase, sino en la bulgar de la tierra»''.

En condiciones habituales los sufridos componentes de las clases populares debfan
soportar que toda la vida oficial se hiciese en latin y castellano (o en francés en su
caso), sin que la mayor parte de ellos entendiese nada y que cuando acudian al escriba-
no a otorgar algin documento tuviese este que traducirles su contenido; pero en mo-
mentos de revueltas se vefan con la suficiente fuerza como para imponer que los textos
que les afectaban se escribieran o al menos se publicitasen en la lengua que entendian.
Por otra parte queda claro que la mayor parte de la poblacion de Urnieta, por aquel
entonces, no era capaz de comprender el castellano.

Por lo que hace a la «Zamakolada», también se constatan interesantes datos tocan-
tes a la lengua. La revuelta popular se produjo por el «Plan de Servicios» que las Juntas
de Gernika habian aprobado el 27 de julio de 1804. La oligarquia que controlaba las
Juntas se sentia fuertemente pres1onada por el gobierno central para realizar algtin tipo
de aporte militar a la monarquia, mientras que en dmbitos populares cualquier medida
en este sentido se vefa como contrafuero y producia un grandisimo rechazo. Sin em-
bargo en esta Junta los notables presentaron el proyecto que fue leido pormenorizada-
mente en castellano y euskara para que fuese perfectamente comprendido y fue apro-
bado por unanimidad. El carisma de Zamacola y la presion ejercida por los jauntxos
hizo que los campesinos presentes como junteros se plegaran a esta aprobacién. Pero
las cosas cambiaron radicalmente cuando se conocid el contenido del acuerdo en la
calle. La sublevacion popular estaba servida. EI 16 de agosto los campesinos de Bego-
fia bajaron a Bilbao de forma tumultuaria dando mueras contra Zamacola, el Corregi-
dor, el Diputado General, Ibafiez de la Renteria, que, por cierto, habia sido uno de los
principales promotores del Plan de Servicios, etc. Los ataques y amenazas siguieron los
dias inmediatos. Para el 22 de agosto fueron convocadas Juntas en Gernika con el fin
de anular el Plan de Servicios. A la Junta concurrieron en forma crecida y desusada
multitud de campesinos «de abarcas y garrotes». Tras la salutacion del Corregidor,
tomo la palabra el representante de la anteiglesia de Begofia para explicar «en castella-
no y bascuence» los motivos por los cuales su Republica habia solicitado la convoca-
toria de estas Juntas. Luego se pasé a leer el Plan de la Diputacién, o mejor dicho una
copia, pues el original que habian mandado a Begofia «algunos de los mas acalorados
lo habian hecho pedazos a mordiscos». Lo més interesante es que «A la lectura bas-

Sin embargo, el documento puede ser producto de una mixtificacién. Parece ser que pudo ser escri-
to por alguien no sobre lo que realmente pasd, sino sobre «lo que podria pasar» en un claro contexto de
amenaza a los jauntxos y cargo-habientes. En cualquier caso, su interés lingiiistico no desmerece, pues si
bien pudo ser que ningdn alcalde fuese agredido ni escribiera la nota de aviso al resto de los notables, el
que lo hizo partié de la base de que era plausible que esto fuese asi con la carga de realidad que esto
implicaba.

B Idem, p. 441.
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congada de cada capitulo, se seguia gran murmullo de desaprobacién de la mayor
parte del auditorio». Es decir, que la mayor parte de los asistentes segufan la lectura en
su version vasca y no en la castellana, sin duda porque muchos desconocerian esta l-
tima lengua. Los asistentes dirigieron al Corregidor muchas preguntas en relacion a los
servicios militares pedidos por el Rey con hombres «vagos y malentretenidos» a cuyas
preguntas respondia «en calidad de intérprete» don Jose Maria de Murga. Es decir que
efectivamente los campesinos que preguntaban sélo lo sabian hacer en euskara'*.

Convienen algunos datos sobre este personaje que hizo la labor de intérprete en la
Junta. Jose Maria de Murga y de la Barrera, naci6 el 12 de noviembre de 1770 en
Xemein. Se educ6d en Madrid y viajé mucho, tanto antes como después de su primera
boda. Antes de 1795 fue alcalde de Markina y Ondarroa. Fue dos veces alcalde de
Bilbao en el Trienio constitucional, 1820-1823 y varias regidor. También Diputado
General de Bizkaia, entre 1800 y 1802. Fue Secretario perpetuo de la Real Sociedad
Bascongada de los Amigos del Pais durante muchos afios, desde 1803 y Director de la
misma en 1819. Asimismo, fue Correspondiente de la Real Academia de la Historia.
También era miembro de otras sociedades cientificas y aficionado a los temas militares
de los que sabia bastante. En 1795 fue teniente de los tercios de Bizkaia. Pas6 a vivir
a Bilbao en 1797 al casarse. Murid en esta villa en 1834, victima del célera morbo. En
las Juntas de 1804 tenia una posiciéon comprometida, pues aunque él era natural de
Xemein acudia a Gernika en calidad de representante de Bilbao, Villa que era precisa-
mente el objetivo de las iras de los matxinos. Al verse involucrado de lleno en los su-
cesos de la zamacolada, cuando en 1804 se estaban investigado las responsabilidades
por estos acontecimientos, escribié un largo texto exculpatorio titulado: «Memoria
confidencial y justificativa del Sr. D. José Maria de Murga». Los herederos de Murga
pasaron el texto manuscrito a Villavaso y este lo dio a conocer'.

Veamos como Murga conté el desarrollo de la Junta de Gernika de 22 de agosto
de 1804 y sus implicaciones lingiiisticas:

«La ]unta se presentd tan concurrida de infanzones de abarcas y garrote, que
los més ancianos decian no haber visto cosa igual sino quando se traté del primer
servicio de gente despues que los franceses penetraron en Guiptizcoa. Pasése un
buen rato antes que todos pudieran acomodarse, y en este tiempo se hizo reparable
la expectacion y el silencio. El corregidor hizo un razonamiento de pocas palabras
¢ inmediatamente uno de los apoderados de Begofia expuso con bastante concision
en castellano y en basquence lo que habia dado motivo 4 su Republica para pedir la
convocacion de aquella Junta. Dixo que no existia la copia testimoniada del pan que
la Diputacion habia entregado 4 los vecinos de Begofa en la tarde del 17, porque
alguno de los mas acalorados la habian hecho pedazos a mordiscos, pero se presen-
t6 una copia simple que se dixo ser hallada al sefior consultor y sustancialmente
igual al que habia causado tanto descontento en los pueblos conmovidos. [...]

132 Camilo de VILLAVASQO, La cuestién del Puerto de la Paz y la Zamacolada, Bilbao: Imprenta de Juan
E. Delmas, 1887. 2* ed. Facsimil: La Zamacolada, en Antiguos Recuerdos de Vizcaya, Bilbao: Amigos del Libro
Vasco, 1985, tomo X, pp. 57-60.

133 C. de VILLAVASO, La cuestién del Puerto de la Paz. . ., reproducido como apéndice: I, pp. I-75.
Ademis del Apéndice de Murga, Villavaso introduce otros muchos documentos relativos a la algarada y
entre ellos: Apéndice 7, pp. 227-237: «Extracto de una representacion elevada por el Teniente General
de la Armada, don Joseph de Mazarredo al Sefior Rey D. Carlos IV sobre su ostracismo de Bilbao,
desde Santofia en 18 de diciembre de 1804».
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Leydse, pues aquella copia en castellano y basquence, pero ni fui yo el intérprete ni
hable palabra ni en una ni en otra lengua sobre el particular.

A la lectura bascongada de cada capitulo se seguia gran murmullo de desapro-
bacion de la mayor parte del auditorio, y parecia declarar la voluntad de la Junta en
desechar el plan, segun los terminos del papel que se leyé. [...] Esto dio motivo &
que se hablara mucho sobre los pases, y 4 que se desahogiran bastantes quejas sobre
las calificaciones de mal entretenidos: y entonces tomé la palabra 4 instancia del
corregidor para interpretar en bascuence algunas de sus respuestas. Lo mismo hice
en los siguientes dias, siempre que no pude excusarme 4 sus deseos ¢ 4 los de algu-
nos vocales, y lo que hablé en la Junta casi se reduxo 4 esto. Procuré desempeﬁar el
oficio de intérprete con toda fidelidad, resumiendo siempre que habia disputa
quanto de una y otra parte se decia; pero de lo més de lo que yo interpretaba se
volvian 4 enterar los vocales por otros oradores, porque mi dialecto no era muy
comprensible, especialmente & mucha parte de la merindad de Uribe.»'*

Resulta interesante, aunque no muy creible, la alusién de Murga a que los junteros
de la merindad de Uribe no entendian su dialecto de Markina. ¢Es posible que hubie-
se dificultades de comprension entre dos variedades dialectales tan proximas, o simple-
mente Murga en su afin de suavizar su papel en las Juntas como intérprete involucra
a otros que harfan el mismo papel de intermediadotes lingiiisticos que éI?

Por lo demés, en el discurso que Zamacola presenté ante las Juntas de Gernika el
25 de julio de 1804 y que tanta impresién produjo a los asistentes que aprobaron el
Plan sin oposicin, este orador termina su discurso de la siguiente manera:

«Y para hacerlo cumplidamente repetiré en vascuence lo que pueda de esta mi
narracion, para inteligencia de los Sefiores Vocales que no entienden el idioma

castellano»'®®.

Es decir, que una parte importante de los junteros de 1804 no sabian castellano y
que los oradores realizaban sus intervenciones de forma bilingiie o al menos traducian
lo sustancial de sus discursos en castellano al vasco para los que no entendia palabra de
la primera lengua.

Segtin esto, en las instituciones de Bizkaia se produce una interesante evolucion:
asi, entre 1613 y 1628 se produjo una ofensiva para desalojar de las Juntas de Gernika
a los procuradores que no supiesen castellano, constando mas de treinta pueblos que
sufrieron la pérdida de su representatividad e incluso multas por este motivo. Sin em-
bargo entre las décadas 30 y 60 de este siglo, aun manteniéndose tedricamente la
doctrina de exclusion de los que no supiesen castellano, se hace la vista gorda y no se
imponen sanciones, acudiendo una gran cantidad de representantes monolingiies a las
Juntas. Ademas, en el contexto de las matxinadas y de los momentos de tension social,
que no fueron pocos, se observan algunas timidas reclamaciones en el sentido de hablar
en la lengua que entiende la mayorfa de los representantes. Después, progresivamente
a lo largo del siglo XVIII de forma esporadica y en funcién de la importancia de lo
tratado se introduce la labor de los intérpretes que dan cuenta a los diputados mono-
lingiies de lo que se estaba tratando en castellano. Tras la matxinada de 1804 y la

13 C. de VILLAVASO, La cuestin del Puerto de la Paz. .., Apéndice I, pp. 58-60.
135 AFB, SA, J-00408 /001, p. 70. C. de VILLAVASO, La cuestién del Puerto de la Paz. .., Apéndice
S, p. 187.
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guerra civil de 1833-1839 se empiezan a generalizar estas traducciones, incluso en
casos extraordinarios de forma escrita y para mediados de siglo parece que se genera-
lizan los debates bilingiies.

2.7. Las instituciones y el apoyo (o0 no) a las ediciones de libros en euskara

Si las instituciones vascas no se distinguieron por su apoyo decidido a la lengua
propia del Pais, utilizindola oralmente en sus debates, mucho menos sucedié esto en
lo tocante a textos escritos. Asi, en general, cuando recibieron solicitudes de ayuda para
poder editar obras en euskara casi siempre las respuestas fueron negativas. Hay que
recordar que la edicion de libros en la época era muy cara y las empresas editoriales se
llevaban a cabo en la mayor parte de los casos por los propios autores, los cuales casi
siempre carecian de la financiacion precisa y necesaria.

Un 4mbito de ediciones que se consideraba util y necesario era el de los catecis-
mos. Los obispados que tenian jurisdiccion sobre territorio vasco, habian impulsado
desde el Concilio de Trento, la publicacién de catecismos en euskara para la instruc-
ci6n de los monolingiies en este idioma. En 1610 tenemos noticia de que se habian
redactado dos y estaban pendientes de publicacion a la espera de las pertinentes licen-
cias y de la necesaria financiacion.

Martin Yafiez de Arrieta que era maestro de Azpeitia e hijo de maestro y tras
larga experiencia docente compuso un catecismo en vasco, que era una versioén del
Ripalda: «he hecho un pequefio servicio de componer la cartilla de toda la doctrina
cristiana en bascuence [...] si serd servicio de Nuestro Sefior y mucho provecho de
toda la gente bascongada». Pidi6 que la obra fuese examinada por el Obispo. Declara-
ba haber compuesto la obra «atento que Su Sefioria tiene mandado apriendan todos
en la lengua que entienden y a los maestros lo ensefien y no haber en esta provincia
cartilla ninguna impresa en la dicha lengua». Ademas Arrieta present6 su catecismo a
las Juntas de Gipuzkoa, las cuales decidiero/n enviar el texto al rector de Azpeitia, li-
cenciado Azcune para que diera su parecer. Este envid su dictamen, pero no sélo de la
cartilla de Arrieta, sino de otra mas que habia compuesto un beneficiado de Azkoitia,

don Miguel de Ypinga:

«El licenciado Azcune, Rector de esta Villa de Azpeitia dice que por V. 5. me
fueron encomendadas dos cartillas de la doctrina christiana para que las viese, la
una ordenada por don Miguel de Ypinga, beneficiado de la Villa de Azcoitia [...]
La otra es que traduxo de romance al bascuence Martin Yanez de Arrieta, maestre
escuela de esta Villa, la cual ha traducido de una cartilla del Padre Mrn. de Ripalda

de la Compaiiia de Jesus.»

Desde luego el rector opinaba que ambas cartillas eran correctas, estaban escritas
en muy buen vascuence y no contenian nada contrario a la doctrina cristiana. Una vez
obtenidas las licencias del obispado, dadas el 11 de abril de 1610, (cuyo dictamen
corrid a cargo del vicario de Azkoitia, el doctor Errazti) y en la que se decia que la obra
«es muy provechosa para todo el género de gentes que no entienden otra lengua»,
Arrieta solicité ayuda econémica a la Junta de Ordizia para la publicacion:

«Y porque yo me he concertado con Carlos de Labayen impresor de Pamplona
en doscientos ducados su emprenta, pagados los diez luego y los cincuenta en aca-
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bando la obra y entregindomela y lo demas de ahi a cinco meses, para lo cual han
quedado en su poder las dichas cartillas. Y porque este concierto lo he hecho deba-
xo de la gran nobleza y christiandad de V. S% por lo cual y porque como es notorio
yo soy un pobre hombre que con mi sudor y trabajo paso la vida y no tengo tanta
facultad para salir con este negocio, por lo cual humildemente pido y suplico a V.
S.? tomando este Negocio por suyo...»

En la peticién se dice que han quedado dichas cartillas (en plural) en manos del
impresor Labayen. Parece referirse a la suya y también a la de Ypinga. Sea como fuere,
lo cierto es que el 28 de abril de 1610 la Junta «decreté y mand6 que no ha lugar lo
que pide el dicho Martin Yafiez de Arrieta». Tampoco parece que prosperase el cate-
cismo de Ypinga'*®.

Por su parte, el franciscano Dominique Bidegaray presenté un Diccionario vasco-
francés-latin-espafiol y unos Rudimentos del euskara a los Estados de Navarra en 1675 y
le fue denegada la ayuda para la publicacién. La primera peticién del franciscano a los
Estados de Navarra es de 22 de agosto de 1675. Decia haber estado trabajando en estas
obras durante 20 afios. Estaban pensadas «para gloria de la nacién vasca» y a la intencién
de la juventud de la Baja Navarra, sirviendo como «moyens d’apprendre la langue latine,
porte par laquelle on parvient aux sciences». Es decir que el objetivo basico era destinar-
las a la formacion de los que pretendian salir del terrufio y formarse como abogados o
curas. Que los jévenes que querfan aprender francés y latin no tuvieran que salir para ello
del Pais. Ademas, aunque teéricamente destinadas a los bajo-navarros, realmente el plan-
teamiento era mas ambicioso, pues Bidegaray habia reunido las palabras de los dialectos
de los tres territorios del norte. Pero el problema era la falta de dinero para la publica-
cidén ya que si algo caracterizaba a un fraile franciscano era la falta de medios. Asi, el
autor «a fait voeu de pauvreté et n'a pas de ressources pour faire imprimer son ouvrage,
composé et pour la gloire de la Nation basque et I'utilité des enfants». Por ello solicita-
ba 4.000 libras para la impresion. Los Estados no solo rechazaron la peticion sino que
propusieron no volver a admitir ninguna otra solicitud de este género.

Inicialmente el diccionario era trilingiie, vasco-francés-latin, pero cuando los Esta-
dos le negaron la ayuda Bidegaray decidié aumentar su diccionario al espafiol, que
todavia se usaba bastante en Baja Navarra y lo present6 de nuevo a los Estados el 14
de julio de 1676. En el memorial se refiere al euskara como «lengua madre» que hasta
entonces habia permanecido «dans les tenebres, inconnue, ignorée, bannie de la prac-
tique des sciences pour lesquelles elle est fort propre de sa nature». En esta ocasion los
Estados decidieron que los textos propuestos podian ser dtiles para el Reino y nom-
braron una comision para examinar el diccionario. Bidegaray volvi a la carga el 21 de
junio de 1677, pero en lugar de pedir las 4.000 libras se conformaba con un «fons
convenable». La comisién por su parte informé positivamente sobre la utilidad que
reportarian el diccionario y los Rudimentos al Pais y los Estados decidieron destinar
0600 libras a la publicacién. Simultaneamente se habia hecho otra peticién paralela al
Biltzar de Laburdi el cual decidi6 dar 600 escudos para el mismo efecto.

3¢ AGG, Tolosa, Seccién de «Poderes. Memoriales y otros papeles de Juntas». Memoriales pre-
sentados a las Juntas de Azpeitia de 1609 y Villafranca de 1610. Citado en: Sebastian de INSAUSTT,
El primer catecismo en euskera guipuzcoano (?), BRSBAP, 14 (1958), Cuaderno I°, pp. 78-83. Luis
MICHELENA, Historia de la literatura vasca, Madrid: Minotauro, 1960, pp. 61-62.

‘ ‘ Euskara en las instituciones.indd 114 @

03/11/14 12:57‘ ‘



El euskara en las instituciones 115

El caso es que Bidegaray muri6 en junio de 1679 antes de poder hacerse efectivo el
cobro de estas cantidades. Los frailes del convento de Pau trataron de hacer valer las 600
libras pero surgieron diferencias con los Estados, por lo que finalmente nunca se sustan-
ci6 la subvencion y los libros no fueron impresos. Para colmo los originales fueron des-
truidos, perdiéndose para siempre, durante la voragine de la revolucién con todo el archi-

vo de los Cordeliers de Pau'"’. La respuesta a la peticién de Bidegaray de 1675 dice:

«Sur la requeste présentée par le Révérend Pére Dominique religieux de I'Ordre
de la Grande Observance de St. Frangois, contenant que le désir qu'il a eu de bailler
quelque marque de son affection au pays basque, et particuliérement aux habitants
de la Basse-Navarre, luy a fait entreprendre un travail auquel il a employé conti-
nuellement tous ses soins durant I'espace de vingt années, pour faciliter  la j jeunesse
de la Basse-Navarre les voyes et les moyens d'apprendre la langue latine qui est la
porte par laquelle on parvient aux grandes sciences.

Que c’est un Dictionnaire que le Révérend Pére a composé et divisé en trois
différents parties, Basque, Francois et Latin, et complet en tous ses mots, selon
I'idiome de la Basse-Navarre, de la Soule et du pays de Labourt ; et comme la pau-
vreté, de laquelle il a faict voeu et profession, ne luy permet pas d’avoir les moyens
de mettre ce Dictionnaire au jour pour la gloire de la nation basque et 'utilité des
enfants, qui pourront grandement profiter par son usage, en apprenant facilement
le latin et le frangois, sans sortir du pays, il a creu que le zéle que les Etats ont pour
I'honneur et la gloire du royaume, les porteroit a luy fournir I'argent nécessaire pour
les faire imprimer, et qu'ainsy ils luy accorderoient une somme modique ; et parce
que possible la misére du temps pourroit faire que sa denmande ne seroit pas re-
ceue, d’abort le suppliant se contenteroit de recevoir la somme en quatre différents
payes, scavoir mil livres en chaque année, et que moyenant ce, il fourniroit aux Es-
tats le nombre des exemplaires qu'ils jugeront & propos.

Les Estats, précédente délibération, ont rejetté la d. requeste.n'*

Mientras que la de 16706 reza asi:

«Sur la requeste présentée par le Révérend Pére Dominique Bidégaray, religieux
de la Grande Observance de St. Francois, disant qu’estant né basque, il a tousjours
conservé beaucoup de zéle pour la glmre et pour advantage de sa patrie [...]

Que c’est un ouvrage qui met au jour une langue mére, qui a demeuré dans les
ténebres depuis plusieurs siécles, a cause des anciennes révolutions et des différentes
dominations qui ont gouverné les contrées o1 elle estoit en usage; et, quelque excel-
lénte qu'elle soit, personne ne sest advisée jusques icy d’en connoistre et, beaucoup
moins, d’en donner les régles; elle est demeurée comme mcognue et presque inutile;
qu'elle a esté particuliérement bannie de la practique des sciences pour lesquelles
elle est fort prope de sa nature, et pour lesquelles principalement les langues sont
destinées. [ . ]

Que se livre sera d’'une grande utilité pour apprendre le latin et le frangois, deux
langues qui nous sont si nécessaires, et les enfants par son moyen réussiront en I'un
et en l'autre, sans sortir de leur pays et sans s’exposer aux despenses qu'on essuye
d’ordinaire, en les faisant estudier dans les autres provinces; et qu'ainsy cet ouvrage

7 Victor DUBARAT, Le Dictionnaire basque et les Rudiments du P. Dominique Bidégaray, francis-
cain du Couvent de Pau (1675-1679), RIEV, VIII (1914), pp. 6-16. Luis VILLASANTE, Historia de la litera-
tura vasca, Bilbao: Sendo, 1961, pp. 106-107. L. MICHELENA, Historia de la literatura. . ., p. 14.

13 ADBP, C 1533, 22 de agosto de 1675, fol. 90.
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sera aussy utile que glorieux A nostre nation et nous faira reconnoistre pour stcces-
seurs du premier peuple du monde'®, et nous ramenant 4 noustre source, nous re-
mettra dans le commerce et dans la halson aveq les nations les plus polies et les plus
sgavantes; mais que pour acquérir cette gloire et cette utilité & nostre langue et a
nostre patrie, comme le suppliant faict une profession qui le prive des moyens de
pouvoir de luy mesme aux frais d'une impression, il a creu qu'il ne pouvoit former
de pensée plus légitime que celle de recourir pour cela aux secours des Estats qui
dirigent la partie la plus illustre des habitationts ot la langue basque régne...»

«Qu'ils auront remarquée particuliérement I'abondance merveilleuse des noms
propres et des verbes basques, qui surpassent beuacoup celle des autres langues que
Iuy sont mises en paraﬂéle. [ . ]

«pour lesquelles elle est infiniment plus propre que toutes celles qui sont en
vogue, 4 la réserve de la langue hébraique, aux régles de laquelle elle seule a un rap-
port naturel et singulier en toutes choses; et particuliérement, ['une et ['autre ont
différence et diversité des genres dans leurs verbes, ce qui ne se trouve dans le latin
ny dans aucun autre langue qu’a I'esgard des noms seulement. D’otr et de divers
anciens autheurs il est evident que la langue basque est una langue mére une langue
excellente qui mérite d’estre mise en lumiére pour la gloire et pour l'utilité de la

patne‘» 140

Por momentos las explicaciones de Bidegaray recuerdan a Larramendi, en su insis-
tencia en ser la lengua vasca una lengua matriz y en el cintico a sus excelencias. Es in-
teresante el parrafo en que constata las «deux langues (latin y francés) qui nous sont
nécessarires». Es decir que para 1675, aunque la lengua de comunicacién natural de los
vascos del norte siguiese siendo el euskara, latin y francés se presentaban como lenguas
necesarias. El prestigio cultural del primero seguia vigente y el administrativo del se-
gundo iba en aumento. Ademas hasta que se abri6 el colegio de Larresoro en 1735 no
habia en Iparralde ninguna posibilidad de segmr estudios medios, por lo que los jove-
nes tenfan que desplazarse a otros lugares si querfan proseguir en su formacién. El
abate Bidegaray intentaba paliar esta situacion con su diccionario y su gramatica. To-
dos partian de la premisa de que la poblacién era monolingiie vasca pero que no obs-
tante necesitaba aprender latin y francés y si era posible, castellano también.

A su vez, Joannes d’Etcheberry (1668-1749), unos afios més tarde, escribi6 dos
obras muy similares: el Diccionario cuatrilingiie y Hatsapenac y presentd en 1718, a través
de su hijo, (pues ¢l estaba ejerciendo de médico en Bera), al Biltzar de Ustaritz la ne-
cesaria peticion de ayuda econdmica, la cual le fue denegadam. El memorial que hizo
llegar al Biltzar no tiene desperdicio. Fue recogido con el titulo: Lau-Urdiri Gomendiozco
Carta edo Guthuna. La carta es uno de los textos mas inteligentes y clarificadores que se
hayan escrito durante siglos relativos a la lengua vasca. Etcheberry conocia muy bien el
Pais y sus diferentes dialectos y tenia una gran formaciéon como lingiiista y como cien-
tifico por lo que las ideas que desgrana en este texto son muy aquilatadas. La linea
general de pensamiento de Etcheberry es la de intentar convencer a las autoridades
labortanas de la pertinencia y necesidad de publicar libros escritos en vasco en general
y especialmente los que el propone, un diccionario y una gramatica, como base para la

13 Se refiere al pueblo hebreo, pues sostiene que el euskera es «hija legitima» de la lengua hebrea.
140 ADBP, C 1533, 14 de julio de 1676, fol. 97.
"L VILLASANTE, Historia de la literatura. . ., p. 102.
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normalizacion escrita de la lengua que supusiese el inicio de un proceso de promocién
de la misma.

Lo primero que plantea Etcheberry es la necesidad que tienen los vascos de cono-
cer otras lenguas en cuanto salen del Pais, ya que la suya es desconocida fuera, pero
ademas las no pocas dificultades que se presentan a los propios vascos para entenderse
entre s, debido a la fragmentacion dialectal. Y eso se debe a la poca propensién de los
vascos a escribir en su lengua propia. Lo que hace avanzar a las lenguas precisamente
es su cultivo literario, con el se conservan «como en un arca» los nombres de las cosas,
los giros, las expresiones y de esa forma se usan oralmente y no sélo no se pierden sino
que se enriquecen. El vasco, pueblo noble e inteligente, sin embargo ha sido poco dado
a publicar libros, situacién que ha de cambiar y para ello son imprescindibles la grama-
tica y el diccionario que él mismo habfa elaborado.

Hay que hacer constar que la peticion de Joannes d’Etcheberry de ayuda econémi-
ca para publicar sus obras fue de 3.000 libras y, lo que es mas interesante, se compro-
metia a devolverlas posteriormente. Sin embargo la ayuda le fue denegada. Veamos su
exposicion:

«Eta nitukelarik oraino asko bertze arrozoinamendu egiteko hunen gainean
aiphatzeko, uzten tut guztiak: zeren ezbaitut uste nihor kausitu Eskualdunak baino
fede eta froga seguragorik eman ahal dezakedanik; denaz geroztikan gauza bat hain
jakina eta egun guztiaz bat-bederak frogatzen duena; Eskualherritik ilkhitzen garen
bezain laster, hitzkuntza arrotzen premian jartzen garela, Eta oraino bertze-alde,
geure herritik ilkhi gabe Eskual-herrian berean barrena, geure artean dugu pena eta
neke ondikozko hau; zeren geure hitzkuntza propiala baitarabilagu hain nahasia eta
trukhatua, non Eskualdunok gerok pena eta neke baitugu elkharren aditzeko.

Ezperen bat-bedi Nafarroa-beherearra, edo zuberoarra Bizkaitarrarekin, edo
Alabesarekin, eta Oxagabiarra, edo Erronkalesa Baztandarrarekin eta Lau-urtarrare-
kin; edo zein nahi Eskual-herriko aldebatekoa bertze alderdikoarekin, eta ikhusiko
duzu, elkhar ezin adi dezaketela; aitzitik elkharri idurituko zaizkio Eskualdunak
direlarik, eztirela hitzkuntza berekoak. Eta hau heldu da Eskualdunek bere hitz-
kuntza propiala ez estimutan idukiz eta Munduko bertze gainerako jendaki guztiek
bere hitzkuntzan iskiribatzen duten bezala, Eskuaraz iskiribatu faltaz.

Ezen zenbat-ere liburu iskiribatzen baitituzte, hetarik gehienak dakuskigu iski-
ribatzen tuztela zeinek bere herriko hitzkuntzan; hau da gauza bat egun guztiaz
ikhusten dena. Eta oraino hetarik hainitzek dakitzatelarik hainitz hitzkuntza arrotz,
hekien herrikoa baino, lekhu eta Erresuma gehiagotara hedatzen direnak; Guztiare-
kin-ere bere herriko hitzkuntzarentzateko amodioa dela kausa, eta bere herriaren
ohoratzeagatik eta progotxarazteagatik, bere hitzkuntzan iskiribatu tuzte bere libu-
ruak; eta oraino bertze-alde, bereak hala iskiribatzea ez azki-etsiz, bertze hitzkun-
tzetan iskiribaturik daudezinak, ganbiatzen eta itzultzen tuzte bere herriko hitz-
kuntzetara.

Hargatik ordea dakusagu hitzkuntza hek bethiere dohazila aitzinatuz, hedatuz
eta edertuz; ezta ordea zer miretsi, zeren liburuak baitira kutxak eta arkhak, zeine-
tan hitz eta solas ederki eta ongt erranak eta pentsatuak, galdu gabe baitaude altxa-
turik begiratuak eta goardatuak; eta hala manera hunetan ikhasten da ongi eta eder-
ki mintzatzen, eta bide beraz hitzkuntzak-ere dohazi bethi aitzinatuz, hobeagotuz
eta edertuz.

Eta baldin bertze hitzkuntzetan bezala, izan balira lehenagotik liburuak Eskua-

raz iskiribatuak, hetan begiratuak eta altxatuak egonen ziren gauzen izenak eta min-
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tzatzeko hitz eta manera eskuarazkoak; eta gisa hunetan baliatu ginakeen hetaz
mintzatzeko. Bainan nola izan baitira hain aphurrak eta gutiak eskuaraz argitarat
ilki diren liburuak; hargatik aldebatetakoak ezin jakin zetzaken bertze alderdiko
hitz guztiak eta gauzen izenak: Eta-hala denborarekin, edo-zein lekhutan joan izan
dira hitzak eta gauzen izenak, aphurbana emeki-emeki bertze gauza guztiak bezala,
trukhatuz, eroriz eta ahantziz.

Lehenago Espainia guztian eta Franziako hainitz herrita