SANTA MARIA DE NAJERA, UN MONASTERIO
CLUNIACENSE DE LA RIOJA

Margarita Cantera Montenegro*

Santa Maria de Nijera fue fundada en 1052 por el rey navarro Garcia
IIT quien establecio en esta iglesia la sede del episcopado de Calahorra, ciu-
dad que habia reconquistado pocos afios antes.

Alfonso VI de Castilla, impulsado por su politica de centralizacidn reli-
giosa (unir los pequefios monasterios a las grandes abadias y los obispados
de reciente creacion a las didcesis antiguas), por sus deseos europeizadores
y su decidido apoyo a la reforma gregoriana, busc6 en la Orden de Cluny
un punto de apoyo, al mismo tiempo que él lo era para dicha Orden. De este
modo, cuando conquist6 la Rioja, en el afio 1076, entregé a la abadia fran-
cesa la fundacién de Nijera, que vino a unirse a otras posesiones en el
camino de Santiago.

El documento de entrega por parte del rey de “um monasteriu meum
propium... vocitatum Sancta Maria de Naiara... latus de illa via qui discurrit
ad Sanctum Iacobo” es del 3 de septiembre de 1079!, aunque es posible que
€sta sea la fecha de incorporacion juridica mientras que la dependencia efec-
tiva pudo producirse inmediatamente después a la conquista del territorio,
el ano 10762,

El nuevo priorato cluniacense, entregado con todas sus propiedades cui-
dadosamente detalladas, tenia en la actuacion del rey castellano una misién
politica, como era el asegurar la posesion de la ciudad y de la regién con la
indudable fidelidad de los monjes cluniacenses.
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1. Archivo Histérico Nacional (en adelante AHN), Cédices, cod. 105 B (Cartulario de Santa
Maria de Ndjera, del siglo XVIII, en 5 vols. =cédices 105 B-109 B), fol. 91.

2. Linage Conde, Antonio, Los origenes del monacato benedictino en la Peninsula Ibérica,
Leon, 1973, p. 942.

379



Santa Maria de Nijjera no fue uno de tantos monasterios reformados
por Cluny; fue, en realidad, uno de los pocos cenobios cuya relaciéon con la
abadia francesa se materializaba en lazos de dependencia juridica. Era un
monasterio cluniacense en el pleno sentido de la palabra, con una sumision
total a la abadia francesa, cabecera de una Orden centralizada, una de cuyas
caracteristicas principales era, por otras parte, la exencion de la jurisdicciGn
diocesana y la directa vinculacién con Roma. De este modo, el priorato naje-
rense estaba sometido a Cluny por la unién espiritual de la profesién reli-
giosa (que debia hacerse en la abadia francesa, en manos del abad) y la vin-
culacion legal por la aceptacion de las costumbres cluniacenses (el “Ordo
cluniacensis”), con la obediencia del abad y sometimiento a sus decretos dis-
ciplinarios®; y asi lo manifiesta el abad Odo, el afio 1448, al decir que “in
decencium et ornatum totius corporis redundat cum membra a capite non
discrepant, sed veluti capiti obediunt eique obsequencia universa ad eius”*.

Una consecuencia de la dependencia de Santa Maria de N4jera respecto
a Cluny es la organizacion del cenobio en diversos oficios, al igual que los
otros de la Orden. El prior era la persona que se encontraba al frente de
cada priorato, siendo el representante del abad en €l; si el priorato dependia
juridicamente de Cluny, como era el caso de Njjera, el prior era nombrado
por el abad francés, al que debia prestar juramento de fidelidad; incluso era
frecuente que el prior fuese francés, enviado por el propio abad para lograr
un mayor control, como revelan los nombres de muchos de ellos; Arcado,
Hugo, Guido, Yvo de Mont, Guillén de Busuel, y otros maés.

En ocasiones, también los otros oficiales del cenobio eran nombrados
por el abad, como ocurrié en 1448 con el enfermero Pedro Garcia de la
Puente, al fallecer su antecesor, actuando, como dice el documento, segiin
la antigua costumbre de la Orden. Y en este mismo aio el prior de Néjera
recibioé una carta del abad Odo ordenandole que, en lo referente a los oficios
revocase las innovaciones que hubiera introducido para atenerse a las nor-
mas propias de la Orden®, lo que suponia, ademas, un rigido y seguro con-
trol de las diferentes casas.

El sometimiento del prior al abad se refleja claramente en la carta que,
en el afio 1245, el prior Martin Pérez envi6 al abad Guillermo®. En ella pro-
metia a dicho abad y a sus sucesores: serles fiel y obediente; no vender,
donar, empefar o enajenar bienes de su priorato ni contraer deuda por una

Knowles, David, El monacato cristiano, Madrid, 1969, p. 48.
AHN, cé6d. 107 B, fol. 347.
AHN, c6d. 107 B, fols. 349 y 347 respectivamente.

Bruel, Alexandre, y Bernard, Auguste, Recueil des chartres de I'abbaye de Cluny, Paris,
1876-1903, t. VI, p. 375, nim. 4871-18.°
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cantidad superior a 20 libras sin licencia especial del abad; y cuidar del prio-
rato que tenia a su cargo y todos los bienes que a él pertenecian.

En otras ocasiones se expresa el deseo de que el abad confirmase algu-
nos acuerdos o aconsejase en asuntos importantes, lo que revela la autoridad
concedida a su figura y persona, como ocurrid, por ejemplo, en algin
momento del pleito sostenido con el obispo de Calahorra’.

Una consecuencia mas de la dependencia era la obligacién que los
monasterios tenian de enviar una contribucién anual a la abadia francesa,
siendo el camarero el encargado de su recaudacion. Respecto a la contribu-
cién del cenobio najerense tenemos pocos datos, aunque de valor; hacia
1220 el prior Guido llevé a Cluny 15 sueldos; en 1392 un documento nos

habla de 4 marcos de plata al ano; y en 1423 de un censo anual de 20 francos
de oro®.

Si la actuacion del prior en su monasterio estaba, en cierto modo, super-
visada por el capitulo conventual, por encima de ellos estaban los Capitulos
Generales de la Orden que se celebraban todos los afos, por Pascua, en Clu-
ny; a ellos debian asistir todos los priores dependientes para informarse de

las practicas mondsticas y rendir cuentas al abad de sus actividades adminis-
trativas.

En caso de que un prior no pudiese asistir, debia escribir al abad justi-
ficando su ausencia: enfermedad, inseguridad para viajar, situacién dificil
del monasterio que requeria su presencia o asuntos diversos que atender.
Este ultimo motivo fue el que adujo, a mediados del siglo XIII, el pr10r naje-
rense Esteban, pues, segin afirmaba, tenia “multa et ardua negocia..
partibus nostris™.

Ademas, los monasterios eran objeto de una visita anual por parte de
dos visitadores enviados por el abad de Cluny con el fin de mantener la
union entre los monasterios y como medio de conservar la disciplina y obe-
diencia, ya que se informaban del cumplimiento de las obligaciones monés-
ticas (observancia, liturgica...), namero de monjes y de la situacién econé-
mica del cenobio!®. Los visitadores transmitian la informacién obtenida al

7. En 1120 el prior najerense no queria comparecer en el juicio hasta que regresasen de Cluny
dos monjes que habia enviado a consultar al abad (AHN, c6d. 107 B, fol. 292). En 1365,
en un litigio con el noble Juan Ramirez de Arellano, se solicitaba la confirmacién por el
abad del acuerdo al que se llegase (Archivo del Hospital Tavera, en Toledo, Cartulario de
Santa Maria de Ndjera, siglo XVIII, II, fol. 6 v.). Cuatro aiios mds tarde, Martin Martinez
pidi6, para dar mayor validez al acuerdo al que habia llegado con el monasterio, que fuese
confirmado por el abad y convento de Cluny (AHN, Clero, carp. 1034, nim. 1).

8. AHN, céd. 105 B, fol. 283; AHN, Clero, legj. 2987; y AHN, c6d. 107 B, fol. 195. Este
ultimo documento habla de una deuda de 500 francos de oro y 32 florines, también de oro.

9. Bruel, A., y Bernard, A., op. cit., VI, p. 461, nim. 4990.
10. Valous, Guy de, Le monachisme clunisien des origes au XV* siécle, Paris, 1970, II, p. 45.
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abad y de ella se daba cuenta después.en los Capitulos Generales para poner
remedio en lo que hiciera falta.

En nimerosas ocasiones recayo en el prior de Njera la mision de visitar
la provincia espanola!l: 1273, 1282, 1300, 1313, 1315, 1322, 1347, 1356, 1365,
1377-80, 1382, 1385-86, 1389-90, 1401, 1409-10, 1411-14, 1417, 1418, 1420,
1424, 1427, 1428, 14382, 1445, 1453, 1457, 1459, 21463-72, 1474, 1476-80.
En 1422, 1424 y 1429 fue el sacristdn de Ngjera el visitador, coincidiendo en
este segundo ano el prior y el sacristin de este mismo cenobio.

Los Capitulos Generales y las Actas de los visitadores hacen mencion
con frecuencia de nuestro cenobio de Nijera, sobre todo desde que, a
mediados del siglo XIII, entré en una etapa de decadencia econdmica y crisis
espiritual, acentuadas ambas en el siglo XIV. Ya en 1218 cuando el abad
Giraldo visitd las casas espafiolas decia que los monjes de Néjera tenian una
gran pobreza en sus vestidos'>.

Unos anos mas tarde, en 1245, el prior Martin Pérez reconocia haber
recibido una carta de los visitadores de la Orden en la que le sefialaban algu-
nos aspectos que debia corregir en su priorato!*. Algunas de estas cosas
correspondian al orden material, como reflejo de la pobreza del monasterio;
otras, sin embargo, afectaban al orden disciplinario y de observancia, como
la prohibicicén de comer carne (a excepcion de enfermos y débiles), guardar
los ayunos o cumplir el horario y normas referentes a la oracion y permanen-
cia en el claustro.

Estas recomendaciones reflejan la pobreza material que empezaba a
sufrir el monasterio, el deseo de controlar la actuacién de los priores y el
supremo interés por restaurar las costumbres y principios de la Regla, que
debian de haber perdido vigencia, para lograr asi una mayor observancia.

De este modo, no es extrana la referencia al cenobio con la frase “do-
mus de Nagera... est spiritualiter et temporaliter desolata et propinquae per-
ditionis parata” si no se ponia pronto remedio a la situacién, u otras seme-
jantes. Si en ocasiones se hablaba en forma general de una mala situacion,
tanto en lo material como en lo espiritual, otras veces se dan datos mas pre-
cisos sobre la situacién®.

11. Robert, Ulysse, “Etat des monastéres espagnols de I’Ordre de Cluny, aux XIII®-XV¢
d’aprés les actes des visites et des chapitres généraux”, Boletin de la Real Academia de la
Historia, XX (1892), pp. 321-431. '

12. AHN, céd. 107 B, fol. 317. Fue nombrado por el abad Odo junto con el prior de San Isi-
doro.

13. AHN, céd. 105 B, fol. 276.
14. Bruel, A., y Bernard, A., op. cit., VI, p. 362, nim. 4863.

15. Los datos referentes a los Capitulos Generales se encuentran en el ya citado trabajo de Ulysse
Robert (nota 11).
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Asi, en 1264 sabemos que “subprior Nazarensis de incontinentia (est)
diffamatus”, delito del que fue acusado mas tarde (1291 y 1294) el prior,
aunque no se demostro la realidad de la acusacién. No son raras las quejas
por la inobservancia del silencio debido, como se hace en la visita de 1285
o en el Capitulo de 1460. En alguna ocasion se dice que el prior no residia
en el monasterio (1317), algunos monjes desobedecian (como el prior de San
Jorge de Azuelo, en 1297) o que no se guardaba el voto de pobreza, hasta
tal punto que se acusaba a los religiosos de vivir como canénigos regulares
y no como monjes (1314).

A veces las culpas recaian sobre un oficial en concreto, como hemos
visto pasé en alguna ocasién con el prior o el subprior acusado éste dltimo,
el afo 1285, de haber usado sin permiso el sello del convento; en 1460 se
estableci6 que el limosnero debia ser privado de su oficio, ya que no atendia
a los pobres y dilapidaba los bienes de la limosneria.

En el aspecto material son frecuentes las citas en sentido general sobre
la pobreza, destruccion o deudas, estado ruinoso de los edificios o pobreza
en los vestidos y comida.

Estas notas, sin embargo, se entremezclan con otras mas optimistas que
hablan de una cierta recuperacién o, al menos, de una buena direccién por
parte del prior lo que, sin duda, suponia un primer paso a favor de la recu-
peracion. Asi, frente a la mala administracién que se observaba en el afio
1303, en 1336 y 1337 se dice que el cenobio, tanto en lo material como en
lo espiritual estaba bien regido, o que se encontraba en buen estado (1344);
en 1347 se dice que hay una cierta recuperacion econémica gracias a la actua-
cién del prior y en 1387 se alababa a este oficial que dirigia bien la vida del
cenobio, sobre todo en lo moral, como ocurrié también en 1392.

Estas notas positivas, de todas formas, no deben hacernos pensar en
una recuperacion de la vida cenobitica, pues vimos ya cémo en el Capitulo
de 1460 se sefialaban todavia algunas cosas que debian reformarse, aunque,
por otro lado, se refleja la observancia de las normas de vida cluniacense:
en 1392 se dice que cumplian bien el oficio divino, y en 1460 que los monjes
dormian en el dormitorio y comian en el refectorio, con lectura.

Un problema grave, que dificultaba ademads el servicio divino, era la
reduccion del nimero de monjes: en 1285 eran 18, a pesar de lo cual cum-
plian con el oficio divino; su nimero baj6 a 16, con el prior, siete afios més
tarde; pero casi un siglo después, en 1387, eran sélo 10 y el prior, cifra que
se mantenia cinco afios mas tarde; en 1460 habia aumentado algo, hasta vol-
ver a ser 18 monjes y el prior, cifra baja de todas formas, sobre todo si se
tiene en cuenta que el nimero que debia haber era de 30.

Otro inconveniente que dejé notarse en alguna ocasion, tanto para el
cenobio najerense como para los otros monasterios de la Orden de Espana,
era la distancia de la casa madre; si ello no suponia la independencia, como
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podriamos pensar, si es l6gico creer que se relajarian algo los lazos de sumi-
sién, a pesar de los visitadores y de la obligada asistencia a los Capitulos
Generales. Pero un claro reflejo de este problema, y de mayor gravedad
para la Orden, es la afirmacion que se hace en el Capitulo General de 1290,
cuando se dice que la Orden “spiritualiter et temporaliter sit collapsus™,
debido en parte a la distancia, pues los monjes no conocian bien las costum-
bres cluniacenses. El remedio propuesto fue el envio de seis u ocho monjes
de la provincia de Espafia a la abadia francesa para ser instruidos en todo
lo referente a la observancia, los cuales servirian de maestros a los demas
monjes cuando regresasen a sus puntos de origen. En el caso de N§jera, sin
embargo, habia un elemento que jugaba a favor de la Orden y, quizés, del
conocimiento de sus normas, y es que los priores en muchas ocasiones eran
franceses, lo que hace suponer que, procediesen de la casa madre o de
alguna otra, conocerian mejor el “Ordo cluniacensis”, lo que facilitaria su
cumplimiento.

El camarero de la Orden en cada provincia era un elemento més de la
union con Cluny, siendo econémicas sus funciones: hacerse cargo de los cen-
sos, derechos, recursos y posesiones pertenecientes a la Orden en dicha pro-
vincia, asi como apremiar a los deudores con la censura eclesiastica. Estas
obligaciones fueron detalladas por el abad Simoén al conceder, en 1346, este
cargo al prior Guido'®.

En varias ocasiones recayo el cargo de camarero en la provincia hispana
en la persona del abab de N4jera: Boson lo fue entre 1149 y 1150; Haim6n
hacia 1170, siendo también vicario general del abad; hacia 1180 Guido es
“camerarius Gallecie”!’; “camerarius Hispaniarum” fue Juan entre 1222 y
1230; hacia 1272 Juan de Vargas es, ademds de camarero, vicario general en
Espaiia, al igual que Giraldo hacia 1361 y Guido, nombrado en 1364; Enri-
que, entre 1339 y 1349 fue sélo camarero; y antes de 1423 Rodrigo Lopez

fue también camarero, vicario y receptor general de Cluny en la provincia
de Espana.

Como puede comprobarse a través de la relacidon anterior de los cama-
reros en la provincia espanola, no es exacta la afirmacién de Bishko en el
sentido de que, desde 1169, San Zoilo de Carrion eliminé definitivamente
a Nijera como sede “camerarial”. Si se produce, sin embargo, un cierto
intervalo en su nombramiento, no siendo el prior najerense el tnico que lle-
gaba a dicho cargo, aunque lo hiciese con cierta frecuencia.

16. AHN, Clero, carp. 1034, nim. 1; inserto en un documento de 16 de febrero de 1370.

17. Al camarero de “Galicia” dedica Charles J. Bishko su atencién en un interesante trabajo
comprendido en su Spanish and Portuguese Monastic History, 600-1300, titulado “The Clu-
niac priories of Galicia and Portugal: their acquisition and administration”.

18. “El abad Radulfo de Cluny y el prior Humberto de Carrién, “camerario” de Espana: tres
cartas inéditas de hacia 1174”, Anuario de Estudios Medievales, 1 61964), p. 198.
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Aquellos priores que unian el cargo de camarero de la Orden y vicario
general del abad ejercian, por una parte, las funciones econémicas que eran
propias al primero de ellos. Pero, ademds, tenian competencias mds amplias
por su segundo cargo, convirtiéndose en un enviado del abad en la provincia,
gozando de sus poderes para visitar las casas, corregir los excesos y castigar
a los monjes desobedientes, teniendo jurisdiccion sobre todas las personas

de la Orden y con poder de gobernar en nombre del abad las casas y prio-
ratos vacantes'’.

La vida en el cenobio najerense como parte de la Orden de Cluny debi6
de ser semejante a la de las otras casas, aunque con sus altibajos, como
hemos visto. La vida de los monjes estaria, pues, centrada en la oracién, en
el servicio litirgico, que ocupaba la mayor parte del dia, apartandoles del
trabajo manual (y sirviendo, por ello, mas al intelectual); asi, dice Valous?,
el coro era la razén de ser del monje cluniacense: la piedad se alimentaba
en la celebracion del oficio divino, de modo que practicamente desaparecia
la oracion privada; sin embargo, y volviendo continuamente la mirada de
Dios, todas las actividades cotidianas del cenobio se rodeaban del ambiente
de oracion propio de la Orden, de modo que su vida era una oracién ininte-
rrumpida.

La sujecion a Cluny del cenobio najerense fue larga pero no permanen-
te, y desde fines del siglo XV se inicié un proceso de alejamiento, largo y
dificultoso, que culminé a principios del siglo XVI con la vinculacién a la
Congregacion observante de San Benito de Valladolid. Si a esta incorpora-
cién he dedicado un estudio?, voy ahora a centrarme en aquellos aspectos
que mas interesan desde el punto de vista que ahora nos ocupa, la desvincu-
lacién de Cluny.

El primer paso en este proceso de separacion de la abadia francesa lo
dieron los mismos monjes najerenses cuando, al morir el prior Gonzalo de
Cabredo, el 1486, eligieron por prior a Pablo Martinez de Urufiuela, hasta
€se momento tesorero del cenobio, sin contar para ello, como era precepti-
vo, con el abad francés; Inocencio VIII acepté el nombramiento, lo que
favorecié la postura de los monjes.

Los Reyes Catoélicos, deseosos de lograr la reforma de todos los monas-
terios del reino y un renacer religioso en ellos, apoyaron decididamente a la
Congregacion vallisoletana, también en lo referente al cenobio najerense.

19. Estos poderes se encuentran recogidos en el documento citado en la nota 16.

20. Valous, Guy de, op. cit., 1, pp. 328-330.
21. La incorporacién de Santa Maria de Ndjera a la Congregacion observante de San Benito de
Valladolid (1496-1513), comunicacién presentada en la reunién espafiola del

C.E.R.C.O.M. (Centre Européan des Recherches sur les Congrégations et Ordres Monas-
tiques), celebrada en Le6n del 26 al 28 de abril de 1985, en prensa.

385



Asi, el 18 de abril de 1496, el obispo y reformador Alfonso Carrillo de
Albornoz fue a Nijera, con algunos monjes observantes, para tratar sobre
la reforma de la casa; y como resultado de la visita se redactaron unos capi-
tulos para la reforma.

En ellos se observa el deseo de una mayor rigidez en el cumplimiento
de la Regla benedictina, en el ayuno, pobreza, silencio, etc. Pero, el que mas
nos interesa ahora es el referente a la liturgia y oracién, ya que se redujo la
dedicacion al coro para favorecer la meditacién y oracion privada, como
muestra de la piedad individualista que caracterizaba a la Congregacion.

Si los otros puntos de la reforma pudieron crear mayor o menor proble-
ma, el recorte de la oracién disgust6 a los monjes que querian seguir
viviendo segiin las normas cluniacenses. Asi qued6 bien patente en el inte-
rrogatorio que, en 1508, se hizo a varios clérigos y vecinos de N4jera sobre
esta visita?: uno de los testigos afirmé que los visitadores estauan un dia
oyendo el modo del cantar del coro del dicho monasterio de Nijera y dixie-
ron que en cuantos monasterios avia en Castilla no se syrvia mejor el coro,
y aunque rezavan tanto que se maravillavan como lo podian sufrir”, lo cual,
por otra parte, era una alabanza para los monjes, ya que cumplian bien con
las normas de su Orden. Si el disgusto del abad najerense y de los monjes
no reformados hacia esta reforma de la liturgia quedo patente en la declara-
cion de todos los testigos, uno de ellos, Fernando Jiménez, clérigo benefi-
ciado de la capilla de la Cruz de dicho monasterio, manifestd, con mayor cla-
ridad, cémo “vio que se quexaba el dicho senor abbad don Pablo porque
mandaban que no rezasen tanto ni conforme a la Orden Cluniarensis los
monjes del dicho monasterio de Najara, e dezian que los anadian en el
comer a vestir e les quitavan de rezar € que era gran congiengia”?.

La reforma suponia, para ser totalmente efectiva, la necesaria desvincu-
lacién de Cluny. Por ello, el 12 de mayo de 1503, en un nuevo acuerdo entre
el abad don Pablo y los reformadores?*, se establecié que algunos monjes
observantes fuesen a Ndjera a ensenar a los monjes las normas de la Congre-
gacion, se entregaria al abad una pensién y, en lo que ahora nos ocupa, los
abades y prelados de la Congregacién se comprometian a pedir al papa la
extincién de la perpetuidad de la abadia y su reduccion a trienal, la exencion

22. Pacheco y de Leyva, Enrique, “Reforma monastica. Documentos referentes a la del monas-
terio de Santa Maria de Néjera”, en La politica espariola en Italia. Correspondencia de don
Fernando Marin, abad de Ndjera, con Carlos I, Madrid, 1919 (I, pp. 1-130), p. 97, doc.
num. 19.

73. Segun la declaracién de otro testigo, de acuerdo con las normas de los visitadores, “¢esaron
g ? - . . .
los dichos religiosos de rezar las oras como la Orden Cluniarensis, € vio cOmo ¢esaron dezir
preges ¢ otros psalmos postrados, y otras cosas semejantes”.

24. Pacheco y de Leyva, E., op. cit., p. 47, nim. 6.
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de Cluny y la supresion de la inmediata sujecién a la Santa Sede, propia de
los monasterios cluniacenses.

Pero la renuncia, poco después, del abad don Pablo en su sobrino, don
Fernando Marin, creé nuevos problemas a los reformadores, ya que el
nuevo abad comendatario era clérigo seglar, residia en Roma y contaba con
importantes apoyos en la Curia pontificia que no dejé de mover para no per-
der la abadia. De este modo, se produjeron diversos enfrentamientos entre
claustrales (monjes no reformados) y observantes, contando los primeros, al
menos en ciertos momentos, con el apoyo papal, ya que son varias las bulas
en que se sigue reconociendo la dependencia de Cluny; incluso Julio II, en
1506, eximi6 al cenobio de la jurisdiccion del abad vallisoletano y de cual-

quier otra reforma para recibirlo bajo la inmediata proteccién suya y de la
Santa Sede?.

Sin embargo, tras una serie de dificultades y enfrentamientos, logré
triunfar la reforma en Santa Maria de Najera, gracias en buena medida al
decidido y valioso apoyo de los reyes, tanto de los Reyes Catélicos como de
Fernando al enviudar y de su hija dofia Juana. Y asi, el 19 de febrero de
1511, el papa Julio II dio una bula por la que “in monasterio beat Marie Clu-
niacensem Ordinem huiusmodi perpetuo suprimimus et extinguimus”, para
unirlo definitivamente a la Congregacion observante de San Benito de Valla-

dolid, tal y como confirmaria dos afios mas tarde el nuevo pontifice, Leén
X,

Respetando, por otra parte, la libre voluntad de aquellos monjes que no
quisiseron someterse a la reforma, ambas partes, abad comendatario y abad
vallisoletano, llegaron a un acuerdo por el cual los “monjes antiguos” o
claustrales irfan a residir a otra dependencia del cenobio najerense (primero
fue Santa Coloma y mas tarde San Jorge de Azuelo), donde vivirian segin
sus antiguas normas, aunque como grupo a extinguir, pues no podian recibir
a nuevos monjes, y estarian sometidos a la visita del abad observante de
Nijera.

Esta visita, sin embargo, fue motivo de queja por parte de los claustra-
les, y asi, poco después del acuerdo, las dos personas nombradas por el visi-
tador de la Congregacion de Valladolid para supervisar €l cumplimiento del
acuerdo (el prior de la Estrella y el guardian del convento de Jesis) decla-
raron que habian dispuesto la visita por parte del abad de Najera “por no
estar informados c6mo (los claustrales) eran hesentos e inmediatos al papa
0 abbad de Cluny”?’, por 16 que no estaban obligados a recibir visita. De este

25. AHN, c6d. 109 B, fol. 199.
26. AHN, c6d. 109 B, fol. 245.
27. AHN, c6d. 109 B, fol. 311.
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modo, si podemos decir que ya en 1514 Santa Maria de N4jera pertenecia
a la Congregacion observante de San Benito de Valladolid y se habia llegado
a una concordia entre las dos partes interesadas, no podemos olvidar que un
grupo de monjes se resistié a esta reforma y permanecid, no sabemos por
cuanto tiempo, apegado a las antiguas normas cluniacenses de su monasterio
alegando la vinculacion a la abadia francesa y a la Santa Sede frente al abad
reformador.

A lo largo de estas breves paginas hemos examinado la dependencia de
un importante cenobio riojano, Santa Maria de Ndjera, respecto a Cluny,
vinculacion que se produjo por la devocién de un rey castellano hacia ella
quien, ademas, buscé en la Orden un punto de apoyo para la castellaniza-
ciéon de La Rioja.

La separacion fue el resultado de un largo y dificultoso proceso en el
que también la corona, en este caso los Reyes Catdlicos, jugé un papel des-
tacado. El motivo que impulsé a los monarcas fue, fundamentalmente, el
deseo de llevar a cabo una verdadera reforma mondstica, logrando una
mayor observancia y mas estricto cumplimiento de la Regla benedictina, de
la que poco a poco se habia alejado la Orden cluniacense, en parte por su
progresivo enriquecimiento.
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