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Algunas posiciones en bioética se oponen a lo estable-
cido y pueden leerse como criticas al statu quo. ¢Esta
postura es fructifera, inatil, o perjudicial? En este breve
ensayo trataré de examinar el rol que cumple la critica en
el desarrollo del pensamiento y la cultura en general, asi
como las consecuencias de posiciones criticas en la bio-
ética.

A primera vista, se podria pensar que lo establecido, el
llamado statu quo, es basicamente el conocimiento que se
ha formado y asentado a través de afios de sabiduria y
experiencia. Sidwick consideraba a la moral racional como
“un maravilloso producto de la Naturaleza, el resultado de
muchos siglos de desarrollo”.! MA&s adn, ciertos
“cuestionamientos” pueden producir angustia. Ronald
Dworkin muy explicitamente dice que el peligro de la inse-
guridad moral es enorme cuando la utilizacién de la distin-
cion entre “suerte” y “eleccidén” se invierte. Esto implicaria
la modificacién de la asignacion de responsabilidades tan-
to personales como colectivas. Por ejemplo, cuando se
argumenta que ciertas enfermedades genéticas no ocurren
por casualidad sino que nosotros tenemos la posibilidad o
facultad de prevenirlas a través de estudios y andlisis per-
sonales, asi como con las tecnologias de reproduccion
asistida, estamos modificando la nocién tradicional de la
relacién entre el azar y nuestra responsabilidad. La trans-
misién de dicha enfermedad a un nifio ya no es asunto del
azar, de la Naturaleza o de Dios: con estas nuevas posibi-
lidades diagndsticas, nosotros seriamos los responsables.
En un sentido mas amplio aun, Dworkin afiade: “El terror
gque muchos de nosotros sentimos ante la idea de la inge-
nieria genética no es un temor hacia lo que esta mal: es
mas bien un temor a perder nuestro asidero en lo que esta
mal (...). Tenemos derecho a preocuparnos porque nues-
tras convicciones preestablecidas sean en mayor parte
socavadas, por la posibilidad de entrar en una caida libre
moral, por tener que pensar nuevamente sobre un nuevo
entorno y con resultados inciertos”.?

Las criticas al statu quo y a esas profundas conviccio-
nes respecto de nuestras percepciones sobre lo bueno y lo
malo pueden también dejarnos con esa sensacién de
“moral en caida libre”. Estamos cayendo y no podemos
visualizar ninguna red o sostén seguro a nuestro alrede-
dor. Los comentarios de Dworkin transmiten la angustia y

la inestabilidad que estan implicitas en la critica a las con-
vicciones, el temor a perder nuestro asidero moral y la
pardlisis que causa el no saber donde nos lleva esto. En
este sentido, la critica muchas veces implica la destruc-
cion de estructuras sin saber cuales se podran reconstruir,
qué reemplazara a lo que se ha destruido. Nos enfrenta-
mos a la devastacién de un terreno arrasado y es dificil
distinguir las posibilidades potenciales. Las convicciones
del statu quo, las estructuras previamente establecidas, o
la moral racional aparecieron en el pasado para ofrecer un
refugio seguro, estable y reconocible.

De todos modos, aun cuando se pueda considerar po-
sitivamente al statu quo, como la condensacion del conoci-
miento comun, éste puede a veces ser producto del prejui-
cio. El statu quo, frecuentemente, prolonga modelos auto-
ritarios heredados y los “valores tradicionales” que opri-
men a ciertos miembros de la sociedad, como por ejemplo
las mujeres o los grupos minoritarios, precisamente aque-
llos grupos que no tienen poder de decision. Sus voces
son imperceptibles y son, frecuentemente, ignoradas por
esas estructuras ya establecidas y aceptadas.

> 1. El Intelectual y el poder

El concepto de “intelectual” es relativamente reciente.
Data del siglo XVII, cuando pensadores seculares reem-
plazaron a los sacerdotes y a los escribas. Los intelectua-
les eran observadores que podian penetrar las estructuras
sociales e individuales del momento histérico en el que les
toco vivir para transformar su comprension. Esto implicaba
un compromiso con la humanidad —elevarse por encima
del interés parcial por la profesion en si misma o del géne-
ro artistico y comprometerse con un cuestionamiento glo-
bal sobre la verdad, el juicio y el buen gusto—.% ¢Qué rol
juegan los intelectuales en la sociedad? ¢ Cémo se relacio-
na el trabajo intelectual con el desarrollo de la cultura?
¢, Cual es la relacion de los intelectuales con el poder?

Noam Chomsky escribié sobre los Nuevos Mandarines
—intelectuales cercanos al poder—. Observé6 a algunos inte-
lectuales que actuaron durante el gobierno de John F.
Kennedy, asi como a aquellos asociados con el Presidente
Wisdrow Wilson durante la Primera Guerra Mundial.* Ellos
ponian la inteligencia al servicio del poder. Estas personas
fueron conocidas, también, como “intelectuales de accion”.

1. Sidwgwick, H, The Methods of Ethics, multiples ediciones, libro 4, capitulo 5, seccion 1.
2. Dworkin, R., “Justice and Fate” conferencia dictada en el 21° Century Trust, Merton College, Oxford, Marzo/Abril 1998, disponible online en:

http://www.21stcenturytrust.org/conflist.html.

3. Bauman, Z., Legisladores e interpretes, Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires, 1997, p.10.
4. Heinz Dietrich, S., “Entrevista con Noam Chomski. Los intelectuales: ¢ Criticos o servidores del poder?”, La Nacién, 15 de agosto de 2001.
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En el caso de los intelectuales de Wilson, Chomsky sefiala
que ellos influyeron en la decision para que Estados Uni-
dos entrara en la Primera Guerra Mundial, por ejemplo, a
través de la Agencia de Propaganda Estatal que contaba
con intelectuales respetados tales como Walter Lippman,
un analista serio en los medios. Con respecto a la seduc-
cion del poder, quizas deberiamos considerar el hecho de
que estos intelectuales podrian legitimar una continuidad
histdrica, una clase hegemonica. Ellos no critican o propo-
nen cambios sino que mantienen ciertas estructuras. Un
caso claro durante la Segunda Guerra Mundial fue el de
Charles Mauras, que estuvo fuertemente ligado al gobier-
no colaboracionista de Vichy.

A la luz de esa clase de intelectuales, Chomsky distin-
gue a los intelectuales que son criticos del poder. Re-
flexionando sobre el significado de la participacién en el
poder, Chomsky dice que si uno fuera a mantener su inte-
gridad, seguramente seria critico ya que muchas cosas
gue suceden merecen ser criticadas. Es muy dificil ser
critico si uno es parte del circulo del poder.® Un ejemplo
paradigmatico del intelectual critico o rebelde es, por
ejemplo, Bertrand Russell. Muchos de estos intelectuales
criticos perdieron sus trabajos y su seguridad, incluso al-
gunos fueron encarcelados por sus ideas.®

Zygmunt Bauman propone otra caracterizacion del inte-
lectual. Este autor asocia, por ejemplo, el rol del intelec-
tual con la naturaleza del modernismo y el postmodernis-
mo en el analisis de la cultura. El autor habla de dos cla-
ses de intelectuales: el legislador y el intérprete, identifi-
cando al primero con el modernismo y al segundo con el
postmodernismo.” La primera clase aparecié cuando se
asumié que habia maneras en que la verdad de las creen-
cias podia ser determinada. En este marco, los intelectua-
les legislan sobre las creencias del resto de la sociedad.
Esto consiste en expresar afirmaciones en forma autorita-
ria, arbitrar en controversias de opinion y seleccionar
aquellas opiniones que, al ser seleccionadas, se convier-
ten en correctas y obligatorias.®? Pero hoy en dia, en los
tiempos postmodernos en que existen muchos sistemas
de valores, el intelectual es intérprete de diferentes puntos
de vista. “En vez de orientarnos hacia la eleccion de un
mejor orden social, esta estrategia trata de facilitar la co-
municacion entre los participantes auténomos
(soberanos)”.? Esto implica el abandono gradual de la bus-

queda de un juicio definitivo por parte de los intelectuales,
quienes estan sobrecargados por la irrevocable pluralidad
de formas de vida, lo cual equivale al “arte de la conversa-
cion civilizada”.*°

Para Bauman, ésta es una reaccion ante el permanen-
te conflicto de los valores. Estos intelectuales preparan a
los individuos para que hablen con la gente no para que
luchen contra ellos; para comprenderlos y no para recha-
zarlos o aniquilarlos como si fueran mutantes; para fortale-
cer sus propias tradiciones con la libertad de recurrir a la
experiencia de los otros en vez de cerrar al publico el trafi-
co de ideas.' En el informe de Bauman sobre el rol de los
intelectuales aparecen dos dimensiones diferentes: el ca-
so del intelectual legislador que es mas ambicioso y con
un alcance méas amplio, y el del intelectual intérprete que
implica un rol mas modesto. De todos modos, incluso difi-
riendo profundamente, ambos tienen un discurso que im-
pacta en la sociedad.

No es mi intencién determinar si existe un perfil de in-
telectual “correcto” sino ilustrar las diferentes clases de
intelectuales y su posible relaciéon con la sociedad y el
poder. De modo que algunas de estas categorias pueden
en parte coincidir entre si. El intelectual como legislador
puede funcionar como mandarin si sus ideas se llevan a
cabo dentro del nucleo del poder en un tiempo dado, aun-
qgue no necesariamente esto deba ser asi ya que este inte-
lectual también podria ser ignorado por el poder de turno y
funcionar criticamente. El intelectual como intérprete apa-
rece como algo mas lejano al poder por no plantear un
discurso dominante (aunque podria aun asi ostentar el
aura de la neutralidad en virtud de su posicion ambigua, la
gue también se puede tomar en pro del statu quo). Asi, las
dos caracterizaciones de Bauman muestran dos posibles
maneras de ejercer la funcion critica o de aceptar el statu
quo. Un punto que vale la pena destacar —por sobre todo,
con respecto a los intelectuales en su rol de criticos o re-
beldes— es el grado de “inconveniencia personal” o
“coraje” implicito en el hecho de no ser seducidos por la
diosa del poder y ser fieles a sus propias convicciones.

» 2. Los cuestionamientos y el rol de la filosofia
Ademas de demostrar coraje personal, ¢pueden estas
posturas tener alguna importancia social?
La historia de la filosofia tiene una noble tradicién con

5. Heinz Dietrich, S., “Entrevista con Noam Chomski. Los intelectuales: ¢ Criticos o servidores del poder?”, La Nacién, 15 de agosto de 2001.
6. Bertrand Russell en Inglaterra, Rosa Luxemburgo en Alemania, Eugene Debbs en los Estados Unidos de Norte América.

7. Bauman, Z., Legisladores e Interpretes, Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires, 1997.

8. Bauman, Z., Legisladores e Interpretes, Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires, 1997, p.13.

9. Bauman, Z., Legisladores e Interpretes, Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires, 1997, p. 14.

10. Bauman, Z., Legisladores e Interpretes, Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires, 1997, p. 184.

11. Bauman, Z., Legisladores e Interpretes, Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires, 1997, p. 203-204.
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respecto al cuestionamiento de lo establecido. Por su-
puesto, no toda critica es véalida s6lo por ser critica. Ade-
mas, seria una simplificacién pensar que un individuo
abarca toda una posicion critica. A menudo, el critico o la
nueva posicion se cristaliza en una persona, pero es el
producto de un periodo o una serie de pensadores anterio-
res.

Por ejemplo, los filésofos franceses del siglo XVIII eran
altamente criticos de su época y sociedad y provocaron
muchos de los cambios que siguieron. Rousseau explord
la idea de la soberania del pueblo mediante el cuestiona-
miento del poder absoluto de la monarquia. Este concepto
dio marco, posteriormente, a una de las frases mas cele-
bradas y recurrentes de la Revolucion Francesa, “Libertad
e igualdad”. Montesquieu, en Lettres Persanes,*? satiriz6
las condiciones tanto politicas como eclesiasticas en Fran-
cia. En De I'Esprit de Lois,*® el autor hace un estudio com-
parativo de la sociedad, la ley y el gobierno y propone la
separacion de la Iglesia y el Estado y el balance de los
poderes. Esta propuesta tuvo una amplia repercusién en la
constitucién de los Estados Unidos asi como también en
los movimientos de emancipacién de los paises america-
nos. En Francia, por ejemplo, tuvo influencia en la Decla-
racion de los Derechos del Hombre y del ciudadano de
1791.** De modo similar, Voltaire hizo un llamado para la
reforma del sistema de justicia y llamo la atencion sobre la
desorganizacion imperante. El autor abogaba por la ruptu-
ra del poder de la Iglesia y porque el dogma y la supersti-
cion del Cristianismo fuera reemplazado por la instruccion
filosofica.'

Estas ideas eran criticas del statu quo, del poder abso-
luto como derecho divino. Cuestionaban las bases mas
profundas de la organizacién politica y social de su tiem-
po, que eran estructuras aceptadas a pesar de ser absolu-
tamente injustas. Estas nuevas ideas proponian alternati-
vas para una nueva organizacion politica y social —algunas
de las cuales son todavia una parte valiosa de nuestra
sociedad actual, mientras que otras se fueron perdiendo a
través del tiempo—. De todos modos, ellas demuestran
cuan importante puede ser la critica responsable para el
desarrollo de una sociedad.

Otra tradicion filosofica —el utilitarismo— disfruté de
cierto prestigio en los ambientes académicos, basicamente
anglosajones, a pesar de haber sido extremadamente criti-
co del statu quo. Esto se percibe desde sus comienzos.

12. Montesquieu, C., Lettres Persanes mlltiples ediciones.
13. Montesquieu, C., De I'Esprit de Lois, multiples ediciones.

14. Copleston, F., Historia de la Filosofia, Ariel, Barcelona, 1981, Vol. VI, p. 27.

15. Copleston F., Historia de la filosofia, Ariel, Barcelona, 1981, vol. VI, p. 34.

Tanto Jeremy Bentham como John Stuart Mill fueron refor-
madores sociales que se opusieron a las ideas aristocrati-
cas. Esta es una posicién que no admite prohibiciones
morales arbitrarias, demanda que todo aquel que condene
algo como moralmente incorrecto, demuestre a quien per-
judica. Al respecto, Will Kymlicka dice:

“Histéricamente, el utilitarismo demostré ser muy pro-
gresista. Demandaba que las costumbres y autoridades
que habian oprimido al pueblo por cientos de afios se exa-
minaran a la luz del criterio del progreso de la humanidad.
En su mejor forma, el utilitarismo es un arma eficaz contra
el prejuicio y la supersticion y provee un estandar y un
procedimiento que desafia a aquellos que proclaman auto-
ridad sobre nosotros en nombre de la moral”.*

En este sentido, Jeremy Bentham, el padre fundador
del utilitarismo, se atrevié a escribir un articulo en defensa
de la homosexualidad en una época en la que nadie habia
ni siquiera comenzado a considerar el tema; John Stuart
Mill escribié extensamente sobre los derechos de la mujer;
y Peter Singer dio nacimiento al movimiento de liberacion
animal. Tales ejemplos muestran que la actitud fuertemen-
te critica del statu quo propia del utilitarismo puede tener
consecuencias moralmente deseables, en especial refe-
rentes a la emancipacion de ciertos grupos oprimidos que
por largo tiempo han soportado prejuicios incuestionables.

Asi, la filosofia como herramienta para el pensamiento
critico ha tenido un rol fundamental en el desarrollo de las
ideas. Tradiciones filoséficas muy diferentes convergen en
esta vision critica que nos permite cuestionarnos lo esta-
blecido en un tiempo determinado. Funciona para desper-
tar o iluminar nuevas realidades o para identificar prejui-
cios. Muchas de estas visiones criticas han ayudado a
difundir o a crear “revoluciones copernicanas”, tanto a ni-
vel tedrico como practico.

Quizas exista un rol mas modesto, aunque relevante,
de la critica del statu quo y es el que estéa relacionado con
la esencia de las democracias deliberativas. Algunas criti-
cas —discurso no convencional y divergente— y ciertos ar-
gumentos ayudan a cristalizar las visones de las minorias.
En On Liberty,"” John Stuart Mill sostuvo que la sociedad
practica una tirania social que es mas formidable que mu-
chas formas de opresién politica.

“Entonces, la proteccién contra la tirania del magistra-
do no es suficiente; también hay necesidad de proteccién
contra la tirania de la opinién y los sentimientos prevale-

16. Kymlicka, W., Filosofia politica contemporanea, Una introduccién, Ariel, Barcelona, 1995, p. 23.

17. Mill, J.S., On liberty, multiples ediciones.
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cientes; contra la tendencia de la sociedad a imponer, por
medios distintos de las penalidades civiles, sus propias
ideas y préacticas como reglas de conducta sobre aquellos
que disienten y, de ser posible, prevenir la formacion de
cualquier individualidad que no esté en armonia con sus
formas e impulsar a modelar a todos segln su propio mo-
delo”.*®

Incluir las visiones de las minorias significa pluralidad.
Esto enriquece a cualquier democracia deliberativa o dis-
curso moral que la involucre. Ayuda a ofrecer razones no
consideradas, a construir mejores argumentos y a escapar
de la tirania social que Mill correctamente temia. De este
modo, el discurso critico puede ayudar a expresar los de-
rechos de algunas minorias —practicamente toda la histo-
ria de los derechos humanos se puede estudiar desde
esta perspectiva—. En otro sentido, aln si este discurso
critico del statu quo no conduce a un cambio social, igual
resulta valioso ya que provee argumentos no tenidos en
cuenta que enriquecen el discurso moral de una socie-
dad.*

> 3. La bioéticay sus aplicaciones

¢ Cobmo juega la bioética en esta discusion? La bioética
toca un nicleo esencial de la sociedad. Evalda la correc-
cion moral de ciertas practicas y tecnologias, no sélo de
las nuevas tecnologias, como la clonacion, sino también
de aquellas que han estado disponibles y se han practica-
do por afos y generaciones, como los métodos de contra-
cepcion y la eutanasia. Examina la validez de algunas po-
liticas publicas y reflexiona sobre lo correcto y lo incorrec-
to. Es un campo interdisciplinario que reldne a expertos de
diferentes disciplinas: médicos, abogados, investigadores
y fildsofos, entre otros. En esta seccion, enfatizaré la clase
de desafio que plantea la bioética a quienes provienen de
la filosofia.

Si bien los filésofos tradicionalmente se han preocupa-
do por la realidad, hay, no obstante, una cierta “naturaleza
ludica” en el trabajo filosofico. La posicion de un fil6sofo
—incluso la de un filésofo que se dedica a la filosofia prac-
tica— es muy diferente de quien se dedica a la bioética o
es bioeticista. El bioeticista debe abandonar la “torre de
marfil”, descender unos cuantos peldafios y “ensuciarse”
en el “lodo” de la realidad. La realidad esta llena de sutile-
zas, excepciones y contraejemplos, que convierten la con-

18. Mill, 3.S., On liberty, mdltiples ediciones.

19. Nino, C., Etica y derechos humanos, Paid6s, Buenos Aires, 1984. cap. V.

20. Rawls, J., A Theory of Justice, Harvard University Press, Cambridge, 1971.
21. Pogge, T., Realizing Rawls, Cornell University Press, Ithaka, 1989.

ceptualizacion tedrica por medio de teorias, normas o ex-
plicaciones generales en algo muy dificil de realizar. Esto
no sélo implica un gran desafio intelectual sino también,
muchas veces, tener que enfrentar el rechazo de los fil6-
sofos tradicionales que no consideran a la bioética
—contaminada por la realidad cotidiana— como una discipli-
na “seria” o suficientemente filoséfica. Aln actualmente,
en algunos Departamentos de Filosofia, se desprecia a la
bioética como una forma “menor” de filosofar.

Esto puede explicar por qué muchos filésofos interesa-
dos en la filosofia practica permanecen en el nivel teorico.
Por ejemplo, la critica realizada por Thomas Pogge a las
objeciones que se le hicieron a The Theory of Justice de
Rawls®® es muy interesante. Pogge dedica la mayor parte
de la introduccién de su libro Realizing Rawls?! a criticar a
aquellos que solo permanecen en el cuestionamiento teori-
co-normativo —incluso incluyendo a Rawls en esta actitud.
En contra de esta tendencia, Pogge defiende, explora y
propone implicancias practicas que posee una teoria como
la de Rawls—.

Muchos filésofos de tradiciones tedricas contrapuestas
a la de Pogge, como Peter Singer, o John Harris, se com-
prometieron con los problemas reales de la humanidad
qgue propone la bioética. Ambos tenian un lugar en el mun-
do filoséfico?® y ya en 1975 Harris escribié uno de sus arti-
culos méas renombrado, “The survival Iottery".23 Retoman-
do mis consideraciones iniciales, creo que podemos trazar
un paralelo con la situacion de los intelectuales criticos
que desafian lo establecido y transitan sendas que los
alejan del confort del poder... o de las disciplinas estable-
cidas que la academia acepta.

Tomemos el caso de Harris. ¢Qué cuestionamientos
sefiala este autor? En términos generales, se puede decir
que desafia ciertas posiciones dogmaticas. Sin embargo,
¢no estamos tratando con algo anticuado o remoto en este
momento de la humanidad? ¢No son estas criticas rele-
vantes para el lluminismo emergente en la Edad Media,
pero “démodés” para la sociedad de hoy?

Si tenemos en cuenta el rol que juegan aun ciertas
posiciones dogmaticas, la clase de cuestionamiento que
plantea Harris —alineado con otros utilitaristas y bioeticis-
tas—* es absolutamente pertinente. Si tenemos en cuenta
que en el mundo actual se libran guerras en nombre de la
“religion”, que los lideres de las naciones mas poderosas

22. Singer ha sido reconocido, entre otras obras, por su trabajo en “Famine, Affluence and Morality”, Philosophy and Public Affairs, 1972, 1 pp. 230-248.

23. Harris, J., “The Survival Lottery”, Philosophy, 1975, 50, pp. 81-87.

24. Cuando el mismo Harris dice no ser totalmente utilitario, €l simpatiza con esta posicién.
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utilizan expresiones como “el eje del mal”, que algunas
regiones del mundo (América Latina, por ejemplo) recha-
zan la educacion sexual y las politicas de reproduccion,
que el aborto es ilegal aun en casos de violacién o enfer-
medad fetal, y que la reproduccion asistida esta prohibida
en algunos paises, como Costa Rica, la critica es altamen-
te relevante. Notese que, en Argentina, mujeres con pro-
blemas post-aborto ocupan el 45% de las camas de guar-
dias obstétricas en los hospitales publicos. Las complica-
ciones de abortos ilegales son la causa principal de morta-
lidad materna.?® Si consideramos una pandemia como el
SIDA, es inconcebible que en enero de 2005 aun exista
una controversia entre los obispos de Espafa y el Vatica-
no con respecto al uso del condon como medida de pre-
vencion.”® Es sorprendente que se oculte el acto criminal
que esto implica. El Africa Subsahariana esta en peligro
con indices extremadamente bajos de expectativa de vida
y un abrumante nimero de huérfanos... “La epidemia del
sida ha creado alrededor de 13.2 millones de huérfanos
(definidos como nifios que han perdido a su madre o a
ambos padres antes de los 15 afios)”.?” No obstante, la
Iglesia Catolica Romana, a través de sus voceros oficiales,
contintia condenando el uso del condon.

M 4. Consideraciones finales

Cuando leemos algunas criticas de los bioeticistas al
statu quo, a la visién dogmatica del mundo que prevale-
ce actualmente —sobre todo, en sociedades periféricas
como Latinoamérica o en muchos paises en vias de de-
sarrollo donde estos pensamientos tienen un gran peso
politico, vemos que la clase de propuesta y critica que
desarrollan algunos bioeticistas es sumamente valiosa—.
Si bien el fuerte rol del intelectual que demuele estructu-
ras sociales —a la manera de los fil6sofos del Illuminis-
mo— ya no prevalece, debemos admitir que al menos el
rol mas modesto del discurso critico de la bioética ofrece
nuevos argumentos y propuestas que enriquecen a la
democracia y el discurso social. Tal rol critico aun existe
y es necesario para cualquier sociedad que trate de re-
flexionar sobre si misma sin caer en un discurso dogma-
tico que pueda suprimir o ignorar a sus miembros mas
vulnerables.

Finalmente, a la luz de este planeta globalizado que
recompensa la asimilacion, la masificacion y cierto grado
de indiferencia, creo que debemos valorar y destacar la
cuota de coraje que implica, en la actualidad, hacer una
bioética critica.
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