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Vegetación de las montaflas calizas vasco-cantábricas:
Comunidades culminícolas

Mercedes HerreraCaUnstegul(), JavierLoidí <~) & JoséAntonio
Fernández Prieto (**)

Resumen: Herrera Gallastcgui, M., Loidí, 1. & FernándezPrieto, 3. A. Vegetaciónde las
montañas calizas vo.sco-cantóbricos: comunidadesculminicolas. Lazaroa 12: 345-359 (1991).

Se comentanalgunos tipos de vegetaciónde las cumbres de las montañasvasco-cántabras
situadasentrela Cordillera Cantábricay los Pirineos. Se analizantresconjuntosde comunidades
calcicolas: a) las que pueblan acantilados calizos, b) las quionófilas de repisas y e) los
enebralesrastrerosde rasas y crestas poco innivadas del tramo occidental.

El análisisde esta vegetaciónhadado como resultadola propuestade los siguientesnuevos
sintáxones: a) Dethawio tenuifoliae-Potentilletwn alchimilloidis globularietosun. repentis.
b) Aquilegio pyrenaicae-Seslerietumalbicantis, con tres subasociaciones:seslerietosumalbí-
cantis, armerietosumpubinen’is y horminetosun.pyrenaici, y c) Daphno cantabricae-Arctos-
taphyletumuva-ursí helictotrichetosumcantabrici. Por último, se realizan unaserie de conside-
raciones acercade las vías migratorias que comunican las dos grandescordillerasseptentriona-
les ibéricas.

Absfract: HerreraGallastegui,M., Loidi, 3. & FernándezPrieto, 3. A. Vegetationof tite basque-
cantabrian calcareus mountains: summít communities. Lazaroa 12: 345-359 (1991).

Several vegetation types of dic highcst arcas of dic basque-cantabrianmountains (North
Spain) are studied. The analysisincludes three major typcs of calcareouscommunities: a) rock
crevices,b) chionophilous swardson small mountain shelvesand c) dwarf scrnb vegetationon
wind-swept sites.

As a result of this study te following new syntaxaare proposed:a)Dethawio tenuifoliae-
Potentil¡etuni alcitímilloidis globularietosum repentis, b) Aquilegio pyrenaicae-Seslerietumal-
bicantis with three subassociations:seslerietosun.albicanzis, armerietosun. pubínervis and
horminetosum pyrenaict and c) Daphno cantabricae-Arctostaphyletumuva-urs! helictotriche-
tosum cantabrici. Severalcommcntsaboutte migratory pathwaysbetwecnthe Pyrenecsand thc
CantabrianRangeare also made.
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INTRODUCCION

Entre las dos grandescordilleras de la Españaseptentrional(Pirineos y
Cordillera Cantábrica)se encuentrauna cadenade montañasde menor altitud
(entre 1.000 y 1.600m) que forman un sistema discontinuo de montesy
macízos constituyentesde la divisoria de aguas cantábrico-mediterránea.Se
sitúandesdeel nortede Navarra,pasandopor el límite de Alavacon Guipúzcoa
y Vizcaya, hastaalcanzarel sur de Cantabriaen su confin con Burgos; más
haciaponientese destacanlos macizosde altitud superior,ya netamenteperte-
necientesal mundode la alta montañacantábrica(Alto Campoo).

Estas montañasde la divisoria de aguas, levantadasen el plegamiento
alpino, están constituidaspor materiales de edad cretácica, entre los que
abundanlos de naturalezacalcárea.

El clima del territorio, de elevadapluviosidady frecuentesnieblas,incluso
en verano,aportasuficientesprecipitacionesen formade nievepor encimade
los 1.000m como para que ésta permanezcaen situaciones topográficas
favorablesy constituya un factor a teneren cuentaen la distribución de las
comunidadesvegetales.En estesentidoes de destacarque,pesea la moderada
altitud de estasmontañas,se puedenhallar en ellas plantas y comunidades
vegetalestípicasdel piso subalpinocantábricoy pirenaico;si bien escierto que
ocupan superficies menores.

Dentro de la tipología fitogeográficade Rivas-Martínez(RIVAS-MARTÍNEZ,

1987), estassierrasse integranen la provincia Cántabro-Atlántica,sectorCán-
tabro-Euskaldún,repartiéndoseentre dos subsectores:Euskaldúnoriental y
Santanderino-Vizcaíno.

En estetrabajose aportandatossobre algunascomunidadesvegetalesque
aparecenen las zonasaltas de estasmontañascalizas (horizonte altimontano).

DESCRIPCION DE LAS COMUNIDADES

Abordaremosel estudiode los tipos de vegetaciónque por la extensiónque
alcanzantienen una mayor significaciónpaisajísticaademásde un alto valor
diagnósticodesdeel punto de vistageobotánico.La metodologíautilizadaes la
propia de la escuelafitosociológica de Ztirich-Montpellier.

1. VEGETACIÓN DE ACANTILADOS CALCAREOS

Lomí (1983: 69) describióde las zonascumbreñasde las sierrasde Aizkorri
y Malar la asociaciónDethawio tenuWoliae-Potentilletumalchimilloidis. Las
comunidadesincluidas en estaunidad pueblanfisurasy grietasde acantilados
rocosos,Destacaen ellas,junto a numerosasplantassaxícolasde Potentilleta-
ha caulescentis, la presencia de otras con áreá más reducida, como las
pirenaico-cantábricasDethawia tenuifohia y Potentilia alchimilloides; esta
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última no alcanzala provincia Orocantábrica.Por otro lado, hay otras de
óptimo cantábrico, como Pritzelago alpina subsp. auerswaldii —que llega
hastalos Pirineos occidentales—y Sa4fragatrifurcata.

En el tramo cántabrodel subsectorsantanderino-vicaino,entre los Portillos
de la Sía y Lunada, estas comunidadesse hallan bien representadasy se
enriquecenen algunasplantas ausenteso menos frecuentesen las montañas
vascasde la divisoria (tabla1). Una de ellas es Glohularia repens,que permite
diferenciar la subasociaciónglobularietosumrepentis M. Herrera& Fernández
Prietonova(Tipo: mv. 1 de la tabla 1). En ella llama la atenciónla abundancia
de Hypericum nummularium y, sobre todo, de Bupleurum angulosum(en su
límite occidental),ausentesambasen la tabla de la subasociacióntipo.

Tabla 1

Dethawio-Potentilletum alchimilloidis Loidi 1983
globularietosurn repentis subass. nova

(Drabo-Saxifragenion trzfurcatae, Sax(fragion trifurcato-canahiculatae,
Potentilletalia caulescenuis,Asplenietea trichomanis)

Altitud (1=10m)
Exposición
Area (m’)
NY especies
NY orden

157 163 160 149 160
5 N NO N SO

200 50 50 ¡00 lOO
14 11 10 12 9

1 2 345

163 163 140 140
NO NO NO NO
30 20 20 30
7 9 10 9
6789

Característicasde asociación
y unidades superiores:
Potentilia alcitimilloides 2.2
Dethawia tenuifohia
Erinus alpinus +
Hieracium gr. mixtuni 1 .1
Asplenium ruta-muraria +

Aspleníum trichomanes
Sax<fraga trifureata
Seduin dasyphyllum
Asplenium viride +
Kernera sexatihis +

Diferencial de subasociación:

Globularia repens

2.2
2.2
+
+

2.2 2.3 2.3
2.2 1.2 +
1.1 + +
+ +

+ + +

2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 1.2
1.2 1.2 1.1 1.2
+ . . . + +

+ + . . +

+

1.1 2.2 1.1 2.2 1.1 1.1 2.2 2.2 2.2 2.3 1.1 1.1

Compañeras:
Cara senzpervirens +

I-fypericum nummularium 1.
Anemonepavoniana
Agrostis schleicheri
Androsace vihlosa
flehianuhemun. canun.
Bupleurun. angulosuin +

+ 1.1 1.2
+ + 2.2
1.1 1.1 1.1
+ + +

+
+

1.1
1 .2
+

1.1 1.1

+ +
1.1 +

± 1.1 1.1 +

+ 4-

+ +
+ +

• 2.2

1.1

157 141
NO SO
50 50
9 10

10 11

115
N
40
11
12

2.3
+
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Sesleria albicans . + . . . . + . . . . 1.1
Teucriun. chamaedrys + . . . . . . . +
Jun(perus alpina . . + . . . . + +
Sorbusaria + . . • . • • . . +
Draba dedeana . . . • • • • + . . +2
Arenaria grandiflora . . . . . . • . . . . 1.1
Gypsophila repens • • • • . • . . . . . 1.2
Arenaria purpurascens . 1.1 . . • . + .

Globularia nudicaulis . . . . • . • • . +
Hieraciun. amplexicaule . . . . -1-

Además:Compañeras: InY 1,Helicrotrichon cantabricum+; la”. 11, Genriana occidentalis+;
Inv. 12, Valeriana apula +2.
Localidades:1, 2, 3, 5, 6 y 7, Portillo de Lunada,Picón del Fraile(5), VN4781; 4, 8 y 9, Portillo
de Lunada,Las Motas(BU-S), VN 4780; 10 y 11, Portillo de Lunada(5); VN4680; 12, PeñaLusa
(BU-S), VN4980.

Del mismo territorio, ROMO (1988: 737) describióla asociaciónAnemono
pavonianae-Potentittetumalehimilloidis. El citado autor comparael sintaxon
por él propuestocon otros descritosen el Pirineo o en la provincia Orocantá-
brica, sin hacerreferencia,sin embargo,al sintaxondescritopor LoIDI (1983:
69) de territoriosmáspróximosy afinesfitogeográficamente.Estimamosque las
comunidadesdescritaspor ROMO (l.c.) puedenintegrarsesin dificultad en la
asociaciónDethawio-Potentilletumalehimilloidis y al menos,algunosde los in-
ventarios,en la subasociaciónaquí propuestacomo globularietosumrepentis.

La asociaciónDethawio-Potentilletumpuede considerarseexclusiva del
sector Cántabro-Euskaldún,alcanzandosu mejor representaciónen las cum-
brescalcáreasde la citada divisoria de aguas.

2. PASTIZALES QUIONÓFILOS CALCICOLAS

En las repisasy pies de cantil umbrosos(con orientaciónpreferentehacia
el norte) de las zonascumbrefias (fig. 2), se desarrollan unas fonnaciones
herbáceasdensas dominadaspor Sesteria albicans y Carex sempervírens.
Estas comunidadesocupansuelosbastanteprofundos,ricos en materiaorgáni-
ca y que mantienenla humedada lo largo del verano. Esto último se ve
favorecidono sólo por la bajaradiaciónincidente, sino tambiénpor la relativa-
mente prolongadainnivación. Altitudinalmente, se encuentranpor encima de
los 1.000m, aunquesu óptimo parecehallarse a más de 1.200m.

La composiciónde estascomunidadesaparecereflejadaen la tabla 2, que
reúne inventariostomadosen varios de los macizosde la divisoria de aguas:
Picóndel Fraile, PeñaLusa,Gorbea,Aralar y Urbasa.Ademásde los táxones
citadosmás arriba, sonfrecuentesen estascomunidades:Alehemillaplicatula.
Anemonepavoniana,Aquilegia pyrenaica, Gentianaoccidentalis,Ranunculus
thora, Veronicaponae, Polygonumvivz~arum,etc,, aunquealgunas de ellas
resultanen parte del territorio, más raras(ver tabla 2).

Estospastizalespresentanuna combinaciónflorística diferentea la de los
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Fig. 2.—Distribución de las comunidades en las zonas cumbreflas de las proximidades del
Portillo de Lunada. 1. Daphno-Arctostaphyletum uva-urs! helictotrichetosunt cantabrici.
2. Dethawio tenuifoliae-Potentilletum alchimilloidis. 3a. Aquilegio pyrenaicae-Seslerietum
albicantis seslerietosum albicantis. 3b. Aquilegio pyrenaicae-Seslerietumalbicantis horniine-
tosum pyrenaici

descritosen situacionessimilares,tanto en lo pirenaicocomo en lo orocantábri-
co. En los Pirineos se ha descrito una serie de comunidadesemparentadas
florística y ecológicamente.BRAUN-BLANQUET (1948: 178), al estudiar la
vegetaciónde la claseElyno-Seslerieteaen los Pirineosorientales,describióa
título provisional la alianzaPrimulion intrincatae. Esta alianza, vícariantede
Caricion ferrugineaede los Alpes, incluía comunidadesmesófilas diferentes
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de los pastizalescalcícolassecosde Festucionscopariae.Las dosasociaciones
descritas:«Ass. .Festuco-Trifolietumthalii» y «Ass. á Seabiosavelutina et
Crepisblattarioides»presentanun nutridogrupode plantasausentesde la zona
cantábrica.Posteriormente,VIGo (1972: 51) describeen el seno de la misma
alianza,que de pasovalida, la «Ass. A Gentianaacaulis et Primula intricata»
igualmentediferentede la cántabro-euskalduna.Mayoresafinidades,como es
deesperar,se presentancon los sintáxonesdescritosde losPirineosoccidentales:
Carici sempervirentis-Geetumpyrenaici (Chouard 1943) Vanden Berghen
1970, Helictotricho sedenense-Bellardiochloetumviolaceae Lazare & Mauric
1986, y Primulo intrincatae-HortninetutnpyrenaicaeLazare & Mauric 1986.
En la primera de ellas (VANDEN BERGHEN, 1970: 293) aparecenplantascomo
Thalictrum macrocarpum,Geraniumcinereum, Salir pyrenaica o Dryas octo-
petala, que no se hallan en las comunidadespor nosotrosestudiadas.Las
descritaspor LAZARE & MAURIC (1986: 413) contienen especies,asimismo
ausentes,como Bellardiochloa violacea, Helictotrichon sedenense, Tr~folium
thalii, Salir pyrenaica y Geranium cinereum. Por el contrario, faltan en las
comunidadespirenaicas,Anemonepavoniana y Agrosti schleicheri.

En la alta montañaorocantábricase ha descritola alianzaArmerion canta-
bricae (RWAS-MArNEz & al., 1984: 148), vicariantede Primulion intricatae,
y dentro de ella la asociaciónPedicularifallaci-Armerietumcantabricae. Los
endemismosorocantábricosArmeria cantabrica, Pedicularispyrenaica subsp.
fallax, Jasione cavanillesi y Aquilegia pyrenaica subsp. discolor, distinguen
estascomunidadesde las cántabro-euskaldunas.Como consecuenciade las
diferenciasindicadas,proponemosla nueva asociaciónAquilegiopyrenaicae-
Sesterietumalbicantis as. nova. (bolotipo: mv. nY 1 de la tabla2).

Como se apreciaen la tabla 2, estascomunidadespresentancierta variabi-
lidad. En las montañasmás orientalesdel áreaestudiada(Sierrasde Malar y
Urbasa), la presenciade Armeria pubinervis permite diferenciar una raza
geográfica particular, para la que proponemosel rango de subasociación:
armerietosumpubinervisnova, (bolotipo: mv. 21 de la tabla 2). En las monta-
ñas situadasentre los Portillos de la Sía y Lunada y en los biótopos más
prolongadamenteinnivados, estas comunidadesse enriquecencon Horminum
pyrenaicumy Soldanellaalpina, subasociaciónhorminetosumpyrenaici nova
(holotipo: mv. 15 de la tabla 2).

Sobresuelosprofundos,menosinnivadosy más secos,se detectancontac-
toscon vegetaciónde la alianzaGenistionoccidentalisa travésdeplantascomo
Genista occidentaliso Helianthemumcanum(mv. 6-9, tabla2). Estosaspectos
puedenser consideradoscomo una variante.

En algunasmontañasvascas(LouM, 1983: 81) se han descritocomunidades
relictuales asignadaspor el citado autor a la alianza Festucion scopariae:
Agrostio schleicheri-Festucezumgauteri. Esta vegetación,menos exigenteen
humedadedáfíca,quedaconfinadaa algunaslocalidadesde los tramosorien-
tales del conjunto aquí estudiado.
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3. ENEBRALES RASTREROS CON GAYUBA

- Las cumbresde las montañascalizasdel orientede Cantabriaen su límite
con Burgos, alberganun tipo de vegetación fruticosa dominadapor plantas
rastreras:Juniperuscommunissubsp. alpina y Arctostaphylosuva-ursi, a las
que acompañancon frecuencia,Rosapendulina y Daphnelaureola. Además,
se integran en ella Genista occidentalis, Helictotrichon cantabricum, Erica
vagans,Lithodora c4ffusa, Helianthemumcanumy H. nummularium (tabla 3).
Ocupanextensionesnotablespor encimade los 1.200m en las rasaskarstifica-
das que coronanestaselevaciones.La innivación es relativamenteefimera por
la accióndel vientoy del sol, lo queconfiereal sueloun carácterun tanto xérieo
que dificulta la humificación de los restosvegetales,ya de por sí dificilmente
descomponibles.

Tabla 3

Daphno cantabricae-Arctostaphyletumuva-ursi Rivas-Martinez, Izco & Costa
helictotrichetosu,ncantabrici subass. nova

(Juniperion nanae. Pino-Juniperetalia, Pino-Juniperetea)

1971

AltiUd (1—10 m)
Area (m2)
N.0 especies
N.0 orden

161 140 135 145 159 152 140 145 140 153
20 20 40 30 15 20 15 20 20 25
18 15 ¡5 14 14 17 13 II 12 19

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Característicasde asociación
y unidades superiores:

Juniperu.t alpina
Arctostaphylos uva-ursi
Daphne laureola
Rosa pendulina

2.2 2.2
1.2 2.2
+.2 ±2
+ +

2.2 1.1 2.2
3.3 1.2 2.2
+.2 +.2 +

2.2 2.2 ±.2
4.4 1.1 2.2

Diferencial de subasociación:

+ . +.2 1.1 1.1 . 1.1 1.2 1.2 1.2

Compañeras:

Genista occidentalis
Erica vagans
Helianthe,nunj cantan
Helianthe,nu,n num,nularium
Globularia nudicaulis
Cara sentpervirens
Teucrium pyrenai¿um
Lidiadora difusa
Teucrium chatnaedrys
Sideritis hyssop¡folia
Globularia repens
Avenida mirandana
Brachypodium rupestre

1.1 1.1 1.1 1.1 1.2 + 2.3 3.3 3.3
2.2 4.4 2.2 +.2 1.1 + 1.2 1.2 1.1
1.1 2.2 1.2 3.3 2.2 1.2 1.1 1.1 +

1.1 2.2 • 1.1 . + 2.2 2.2 1.1
• . LI . . + LI . +

2.2 • 1.1 1.1 2.2 ¡.1 • • +2

1.1 + . • LI +12 LI
• +.2 . 1.1 • . 1.1

1.1
+.2 1.1

+

+

1.1

• 1.1
1.1 +.2

Helictotrichon cantabricunz

• 2.3
2.2 2.3

+

2.2

+
2.3

1.1 +
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Festuca aragonensis 1.1 1.1 . . . . . . +
Ilepatica nobilis + 1. 1 + . . .

Sesleria albicans . 1.2 . . + .

Thymus britannicus . . , 1.1 . 1.1
Erica cinerea . . + . . 1.1
Pinpinella lithophila . . . . + . . . . +
Alehemilla plicatula 1.1 +

Gentiana occidentalis • . . . . . + . . +
Saxífraga paniculata • . . + . . . . +

Euphrasia cantabrica . + . . . +
Arenaria incrassata . . . . . . + . ±2
Hieracium gr. mixtum + • • . . . . . . +

Además: Característicasde asociacióny unidadessuperiores: mv. 3, Ranunculus thora ±.

Compañeras:Lsw. 1, Hypericunt nummularium + y Lotus corniculatus +, mv. 2; Pimpinella
si~folia +, mv. 3, (alluna vulgaris + y lJIex cantabricus+2; mv. 4, H¡ppocrepis comosa+; mv.
6, Potentilla alche,nilloides+, Seselí cantabricum + y Koeleria vallesiana +; mv. 8, Sesleria
hispanica 1.1; mv. 10, Dethawia tenu(folia 1.1 y Androsacevillosa 1.1.

Localidades:1, 5 y 10, Portillo de Lunada,Picón del Fraile (S-BIJ), VN4781; 2, 4 y 8, PeñaLusa
(BU), VN4980, 3 y 6< Portillo de Lunada(S-BU), VN4680; 7, PeñaLisa (BU), VN4979; 12, Peña
Lusa (BU-S), VN5079.

Estascomunidadespresentanciertas dificultadesen cuantoa su ubicación
sintaxonómica.Por un lado, la presenciaconstantede táxones de Genistion
occidentalis podría aconsejarsu inclusión en esta alianza. Por otro lado, la
dominancia del enebro rastrero y la gayuba, junto con otras plantas cuyo
óptimo se encuentraen la alta montaña,establecerelación con el Juniperzon
nanae,en concretocon la asociaciónorocantábricasubalpinaDaphno canta-
bricae-Arctostaphyletumuva-ursí. Una situación paralelase presentatambién
en el mundoorocantábrico,lo que se resolvió mediantela descripciónde la
subasociacióngenistetosumoccidentalis dentro de la Daphno-Arctostaphyle-
tum, paralitosuelosde espolonesaltimontanos(FERNÁNDEZ PRIETO, 1983: 508).
Esta subasociaciónpresentaalgunas plantas como f-Ielianthemum croceum
subsp.cantabricumy Festucahurnatil, ausentesen las comunidadescántabro-
euskaldunas,que, por el contrario, presentanHelictotrichon cantahricwn y
Sesleria cylindrica subsp. hispanica. Tales consideracionesnos peniniten
proponerla subasociaciónhelicototrichetosumcantabricí nova (holotipo: mv.
4 de la tabla 3).

CONCLUSIONES FITOGEOGRAFICAS

Las montañasvasco-cantábricas,cuya vegetaciónculminícola se analiza
en el presentetrabajo, presentanun interésfatogeográficonotable,ya resaltado
por DUPONT( 1975) parael macizode CastroValnera.Pesea que, por su escasa
altitud, no se puedareconoceren ellas un piso subalpinocon suspeculiares
característicasbioclimáticas, floristicas y de vegetación, albergan en sus
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cumbresplantas y comunidadesvegalesde clarasafinidades orófilas. Afinca-
dos en biótoposextraforestales:acantilados,repisasinnivadas,crestas,espolo-
nes y rasasventeadas,estos tipos de vegetacióntienen un evidentecarácter
relictual. La vegetaciónligada a las seriesclimáticas del territorio (hayedos)
tiene escasasposibilidadesde desplazarlosde esas estacionesparticulares.

Su existenciay distribuciónapoyala hipótesisde queestascadenasmonta-
ñosasconstituyeron,en su momento,unavía migratoriapara la flora y vege-
taciónde alta montañaentrelos Pirineosoccidentalesy la CordilleraCantábri-
ca. Así resultamuy elocuentela distribuciónde buennúmerode plantas,como
Botrychium lunaria, Ranunculusthora, Draba dedeana,Kernera saxatilis,
Rosa pendulina, Cotoneasterintegerrimus, Dethawia tenujiolia, Androsace
vi/Josa, Ses/eria a/hlcans y Carex sempervirens,repartidas más o menos
abundantementepor las sierrastanto de la divisoria de aguascomo meridiona-
les (Sierra de Cantabria)de la Depresión Vasca (ASEGINOLAZA & al., 1985).

No obstante,son las montañasde la divisoria oceánico-mediterránealas
que albergan un mayor número de táxones comunes en la alta montaña
cantábricay pirenaica:Aquilegia pyrenaica,Polygonumviviparum, Ranuncu-
lux amplexicaulis, Viola bflora, Veronicaponae, Tozzia alpina, Nigrite/la
nigra, Sax~fragahirsuta subsp.paucicrenata,I-fypericum richeri su/isp. burse-
r¿ Polystichumlonchitis, Myrrhis odorata, Asperula hirta, Pulsatilla alpina
subsp. cantabrica,Adenostylesalliariae subsp.pyrenaica, Gentianella ciliata.

Por otro lado, la distribuciónde plantascomo: Globularia repens, Junipe-
rus communissubsp. alpina, Cara brevicollis, Oreochloa confusa, Galium
pyrenaicumy Bupleurumangulosum,con localidadesen las sierrasmeridiona-
les de Alava y del norte de Burgos, sugiere una vía migratoria cántabro-
pirenaicaque discurrepor el sur de la divisoria de aguasen el PaísVasco.

ESQUEMA SINTAXONÓMICO

A continuaciónse presentala clasificación de las comunidadesvegetales
comentadasen el texto:

Cl. ASPLENIETEA TRICHOMANIS (Br.-BI. in Meier & Br-Hl. 1934) Oberdorfer
1977
Ord. Potentilletalia caulescentisBr-Hl. in Br-Hl. & Jenny 1926
Al. Saxifragion trzfurcato-canaliculatae Rivas-Martínez ex Rivas-Martínez,
Izco & Costa1971
Subal. Drabo dedeanae-Sax(frageniontr(furcatae Fdez. Prieto 1983
As, Dethawio tenu<foliae-Potentilletumalchimilloidis Loidi 1983
subas. potentilletosumalehimilloidis
subas.globularietosumrepentisM. Herrera& Fdez. Prieto nova
Cl. ELYNO-SESLERIETEA Br-Hl. 1948
Ord. Seslerietaliavariae Br-Hl. in Br-Hl. & Jenny 1926
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Al. Primulion intricatae Br-Hl. ex Vigo 1972
As. Aquilegio pyrenaicae-Seslerietumalbicantis nova
subas. seslerietosumalbicantis
subas.artnerietosumpubinervis nova
subas.horminetosumpyrenaici nova
Al. FestucionscopariaeBr-Hl. 1948
As. Agrostio schleicheri-Festucetumgauteri Loidi 1983

Cl. PINO-JUNIPERETEA Rivas-Martínez ¡964
Ord. Pino-Juniperetalia Rivas-Martínez 1964
Al. Juniperion nanae Br-Hl. 1939
As. Daphno cantabricae-Arctostaphyletumuva-ursi Rivas-Martínez, Izco &
Costa 1971
subas.helictotrichetosuin cantabrici nova

Nota—Todoslos táxonesque se mencionantanto en el texto comoen las tablas,salvo los que
se expresana continuación,están en concordancianomenclaturalcon las propuestasde Flora
Enropaca(TIHIN & al., 1961-1980)

Adenostylesalliariae (Gouan) Kerner subsp.pyrenaica (Lange) P. Fotos., Quatre Fl? Fr.. 994
(1940).
Carex caudata (1<11k.) Pereda& Lainz, Feddes Repert. 81: 481 (1970).
Cara viridula Michx. subsp.brachyrrhyncha(Celak) B. Schmid, Watsonia 14: 318 (1983).
Cystopterisfragilis (L.) Bernh. subsp.pseudoregia Rivas-Martínez, T. E. Días, Fdez. Prieto,
Loidi & Penas,La vegetaciónde la alta montañacantñbrica: Los Picos de Europa: 263 (1984).
Dianthus hyssopifolius L., Ceta. PL I¿ II (1155).
Erysimiun gorbeanumPolatschek,Aun. Naturbistor Mus. Wien. 82: 337 (¡979).
Euphorbia flavicoma DC. subsp. occidentalisLaina, RoL Inst PsI. Astur. 22: 1 (1976).
Euphrasia alpina Lam. subsp.cantabrica (Font Oner & Rothm.) G. Montserrat in Aseginolaza
& al., CaniL Flor, de Alava, Vizcaya y Gu¡~úzcoa: 683 (1985).
Gentiana angustifolia ViII. subsp. occidentalis (Jakowatz)Lainz, RoL Jnst Est Astur., ser. C.
3. 175 (1961).
Juniperus communisL. subsp.alpina (Suter) Celak., Prodr. EL Bálimen. 17 (1867).
Leucanthemunovulgare L. var. cantabricum Font Guer & Guinea,Anales JarJ Bol. Madrid 7:
347 (1947).
Primula elatior (L.) Hill. subsp. intricata Widmer, Eur. Arten Primula: 127-128 (1841).
Prilzelago alpina (L.) Kuntze subsp.auerswaldii (Willk.) Greuter& Burdel, Willdenowia 15: 68
(1985) (=Hutchinsia alpina (L.) R. Br. subsp.auerswaldii (Willk.) Laínz).
Rununculusacris L. subsp.despectusLainz, BoL Soc. BroL, ser. 2, 53: 36 (1979).
Sesleria cylindrica ~Balb.)DC. subsp. hispanica (Sennen& Pato) Laínz, Bol. Insí. EcL Astur.
(supL CL) 22: 42 (1976).
Thyrnus praecox Opiz subsp.britannicus (Ronn.) Holub, Preslia 45 (4): 359 (1973).
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