Mentalidad
y voto politico
de los campesinos

Benjamin Garcia Sanz

«El sefior y sus labradores», miniatura del siglo XV.
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El interés politico ! por el estudio del campesinado
viene avalado no sélo por su importancia numérica,
-representan en torno al 19% de 1a poblacién total-,
sino también por el peso especifico que este colectivo
puede jugar en las diferentes consultas electorales. 2

Desde siempre se ha creido que el campesinado
era de derechasy, por tanto, este colectivo sélo podia
apoyar mayoritariamente opciones mis o menos
afines a su ideologia, pero la sorpresa ha saltado
cuando después del hundimiento de UCD en las
elecciones de 1982 los campesinos no dieron su voto
masivamente ala coalicién AP/PP, sino que se repar-
tieron entre esta coalicién y el partido socialista. Mas
adn, después de ocho afios de mandato socialista y de
tres consultas electorales generales el partido en el
poder lejos de contar con el rechazo de los campesi-
nos ha encontrado en ellos unos amigos inseparables.

Ante estos hechos alguien podria pensar que el
juicio que histéricamente se ha vertido sobre la
ideologia y comportamiento politicos de los campe-
sinos no eran correctos, debiéndose proceder a una
revision de los planteamientos tedricos, pero otros
pueden creer que los campesinos son unos buenos
estrategas y saben separar perfectamente el mundo
de los hechos del mundo de las ideas.

Latesis que se mantiene en estas paginas es que los
campesinos han sido y siguen siendo en sus opinio-
nes, actitudes y juicios de derechas, es decir, se
identifican mds con los programas politicos que
defiende la derecha, que con los de otros partidos,
atin cuando con su voto pueden estar demostrando lo
contrario y apoyar opciones situadas mis ala izquier-
da. Esta aparente contradiccién entre ideas y realida-
des, lo es sélo a nivel formal pues, como ha demos-
trado la experiencia, partidos que se dicen de izquier-
das pueden hacer una politica de derechas, o partidos
que se dicen de derechas pueden perfectamente
perjudicar los intereses de ciertos sectores o grupos
afines ideolégicamente.

Asi pués, el campesinado tiene dos formas de
enfrentarse con el tema politico, una ideolégicamen-
te y otra pragméticamente. Ideolégicamente mostra-
ré ciertos signos: aceptacién reticente de la democra-
cia, rechazo del aborto e, incluso, del divorcio, que
permiten calificarle de derechas; y pragméiticamente
optara por aquellas fuerzas que van a defender mejor
sus intereses.

Descompondré el desarrollo de mi argumento en
dos partes: en la primera apoyaré mi afirmacién’ en
algunas reflexjiones teéricas , y en la scgunda trataré
de aportar fundamentacién empirica. En la parte
tedrica incidiré principalmente en el individualismo
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de los campesinos, base, a mi entender, de las estra-
tegias politicas de este grupo, y en la fundamentaciéon
empirica me detendré en comprobar la posicion
ideoldgica para hacer, seguidamente, un anélisis del
comportamiento electoral. Espero, con esta doble
reflexidn, poder demostrar la contradiccidn existente
entre ¢l mundo de las ideas y el mundo de los hechos,
o0 la no concordancia entre las actitudes y el compor-
tamiento politico.

La cultura politica
de los campesinos
como expresion

de su identidad social
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os diferentes autores que han intentado
definir al campesinado, s¢ han encontrado
con serios problemas, puesto que no existe
el campesinado en abstracto, sino campesinos 3. A
pesar de la heterogeneidad, se han buscado unas
bases de definicion que parecen haberse encontrado
unas veces en la familia campesina como unidad
econdmica, otras en la comunidad campesina como
marco en €l que se insertan los comportamientos
campesinos y otras en la cultura campesina como
elemento unificador de actitudes y comportamien-
tos.

El elemento que ha adquirido un marcado caracter
generalizable ha sido el individualismo familiar. Esta
nota tiene su fundamento en la familia campesina que
capitaliza la produccién y el consumo *.

Si bien a lo largo de la historia el campesinado ha
participado en ciertas formas de cooperacién, su
experiencia en este campo ha sido relativamente
escasa habiendo primado las formas de actuacitn
individual °. Por lo general las actuaciones en el
campo de la acci6n colectiva no han sobrepasado el
iambito local, por lo que dificilmente han constituido
un reto al individualismo de que ha estado impregna-
datodala vida del hombre rural. No obstante ahi estd
esa experiencia que aunque no incide en la vida de
forma habitual, puede ser aprovechada circunstan-
cialmente en la realizacion de ciertas acciones colec-
tivas, con tal de que no se traspase el 4mbito local o
ciertos intereses muy concretos.

Pero ademis de la familia, el campesino se ha
sentido miembro de una sociedad. Siguiendo a
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Thomas v Znanieki hemos de entender que la socie-
dad a la que el campesino se siente vinculado, no es
la sociedad politica a la que mira de formalejanay en
la que no participa. Se trata, segiin la ha entendido
Boguslaw Galeski, de «la totalidad de habitantes de
un territorio en la medida en que... estdn unidos por
un sistema de lazos v de relaciones sociales; por
intereses comunes, pautas compartidas de normas y
valores aceptados; por la conciencia de ser distintos
a los demds grupos definidos de acuerdo a los
mismos principios» °. Newby ha acentuado este
aspecto sefialando que el campesino -él habla de
agricultor- se ve asi mismo como una categoria
especial de persona, no identificable a otra clase de
pequefio empresario o anténomo, atin cuando com-
parte con éstos ultimos valores fundamentales 7.

Unaidea importante a resaltar es que el campesino
siente y vive como suya su familia e, incluso, su
comunidad local, pero se siente extrafio o en oposi-
cidn a otras comunidades v, a veces, a la sociedad, es
decir, ala gran comunidad que le engloba y absorbe.
Este segundo hecho genera sentimientos encontra-
dos, acentwando generalmente el individuvallismo
originario al gue aludiamos anteriormente.

Pero la otra comunidad en la que €l campesino no
participa ni controla, tiene cada vez mas fuerza, y é]
mismo lo sabe, generando unos efectos ambiguos
sobre las estructuras agrarias campesinas y sobre la
propia comunidad rural. Los signos con los que el
campesino identifica a esta otra sociedad son el
mercado libre de granos, la compra de input agrarios,
los politicos, 1a vida en la ciudad, una nueva concep-
cién del ocio y de la diversidn, ect... aspectos que se
escapan enteramente a su control pero que tienen
mucho que ver con los problemas que le preocupan
y con su solucidn. Por ello buscar algiin mecanismo
de relacién que le permita detfenderse y que, general-
mente, trata de encontrar ¢n unas buenas relaciones
con el gobierno.

Esta idea hace que los campesinos por naturaleza
estén siempre de parte del poder, con tal de que éste
no sea excesivamente reticente a sus demandas.
Pueden ser criticos con €1, e incluso no participar en
su ideologia, pero se someterdn a €l porque segin
ellos es el dnico valedor de sus intereses. Esta postura
nosllevaadefiniral campesinado, siguiendoa Almond
y Verba, en términos de sibdito y no de ciudadano ®.

;Hay que hablar, entonces, cuando se plantea el
tema politico de los campesinos de despolitizacién o
esta postura es mas bien coyuntural encontridndose,
por contra, rasgos de comportamiento como ciudada-
no? Audn cuando algunos autores plantean en la
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sociedad campesina procesos de politizacidn,
despolitizacién y repolitizacién *, mi impresion es
que ¢l campesinado apenas ha articulado mecanis-
mos de participacién politica, al menos en aquetlos
casos en que ha carecido de organizaciones, asocia-
ciones o grupos con capacidad de defender sus inte-
reses.

El problema, por contra, seria otro en aquellas
sociedades, —se podria citar el caso de la sociedad
campesina francesa—, en las que ¢l campesinado ha
logrado configurar un movimiento asociativo bas-
tante fuerte y politicamente influyente. En la socie-
dad campesina francesa, como hademostrado Suzane
Berger, el campesinado ha logrado desarrollar un
espectro asociativo muy importante que ha permitido
a las élites conservadoras, «controlar los contactos
entre el campesinade de una parte, el Estado y las
villas de otro, y de preservar el orden social °».

Concluyo esta breve reflexidn y establezco a
modo de hipétesis, que la conducta electoral del
campesinado debe quedar disociada de la accién
politica en sentido estricto, pues este colectivo ha
sabido separar, por deduccién racional o por la
tozuda razén de los hechos, la accidén prictica que
busca soluciones inmediatas a los problemas concre-
tos, de la accién global representada por la lucha de
los partidos. Debe reconocerse que esta circunstan-
cia no es sino seiial inequivoca del fracaso de estas
organizaciones al no haber sabido integrar y articular
en sus estrategias las reivindicaciones de los agri-
cultores junto a las de los trabajadores y otros colec-
tivos.

El comportamiento politico del campesinado es-
pafiol puede ser un magnifico test para confirmar esta
hipétesis.

Sin querer minimizar los aspectos genéricos a los
que aludia anteriormente, quiero sefialar, también, el
comportamiento politicamente heterogéneo que se
ha dado entre algunas comunidades auténomas, con
posiciones ideolégicas mas a la derecha en la zona
centro, —como s¢ demostrd, segiin sefiala Pérez
Diaz, en el aislamiento durante la guerra civil de esta
seccidn territorial en el ejército nacionalista—, y
con posiciones mds a la izquierda en la zona sur,
debido al predominio, en esta zona, del proletariado
agricola '!.

Precindiendo de estos matices, la historia nos
habla de un campesinado un tanto conservador que
manifesté una actitud hostil hacia la Repiblica, sa-
ludé con cierto optimismo la victoria del franquismo
y apoyd durante muchos afos a este régimen.

Esta especie de consorcio entre campesinado y
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régimen politico sufrié un cierto deterioro a partir de
los afios 60, primero porque el régimen se hizo me-
nos propenso a la defensa de los intereses de los
campesinos, y segundo porque el campesinado entrd
en un proceso de profunda transformacion que le
obligd a cambiar ciertas posiciones vélidas para el
pasado, pero insuficientes para poder subsistir en una
sociedad cada vez mis competitiva. Como resultado
de este proceso el campesinado ha aprendido muchas
cosas pero no ha sido capaz de configurarse como un
grupo de interés con capacidad de poder luchar y
competir con otros grupos sociales en igualdad de
condiciones. Sabe que la agricultura estd cada vez
mis expuesta al exterior, es decir, a la oscilacion de
los precios del mercado, a las crisis recurrentes del
precio de los crudos, a 1a inestabilidad de los produc-
tos industriales, etc... pero carece de poder para
controlar estas oscilaciones.

Si bien es verdad que durante los dltimos diez o
quince afios se han consolidado unas cuantas organi-
zaciones empresariales, aiin no han logrado capitali-
zar el interés de los campesinos 2. El hecho es que el
campesinado lejos de incrementar su poder en la
sociedad se siente més débil y expuesto, por lo que
sigue confiando mds en las soluciones tradicionales,
acuerdo tdcito con el poder establecido, que en la
biisqueda de respuestas de grupo.

Ubicacion ideoldgica
de los campesinos

ara situar politicamente al campesinado
hemos elegido dos indicadores; por un
lado !a autoubicacion que ellos hacen den-
tro de una escala de posicién de izquierda a derecha,
y en segundo lugar las opiniones que tienen en torno
a ciertos ambitos de la politica del gobierno.

Diferentes estudios de opinién realizados por el
CIS dan al campesinado, es decir, a la poblacion
residente en municipios inferiores a 2.000 habitan-
tes, puntuaciones en una escala de 10 guarismos,
que oscilan entre el 4,8 para el afio 1983, y el 5,1 en
el afio 1988. Las lecturas de estos datos indican una
ubicacién de la poblacion rural en un centro con
ligera tendencia hacia la izquierda, en el afio 83, yen
el centro un poco escorado a la derecha en 1988. En
este intervalo de tiempo parece haberse dado una
cierta tendencia hacia la derechizacion al menos en
lo referente a la autoubicacidn ideolégica .

POMEIEIND
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UBICACION {DECLOGICA DE LA POBLACION

DE MENOS OE 2030 HABITANTES
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Los estudios referidos al campesinado francés
inciden sobre todo en dos aspecios: la ubicacion en
posiciones escoradas claramente hacia la derecha y
¢l mantenimiento de una cierta estabilidad ideolégi-
ca. Si bien la estabilidad ideolégica seria comin al
campesinado en general, la orientacién del voto
estaria mediatizada por el desarrollo alcanzado por el
asociacionismo agrario asi cotno por las posibilida-
des de influencia de estos organismos ante los dife-
rentes gobiernos. De hecho en los estudios sobre el
voto politico en las localidades rurales francesas se
establece la hipétesis de que ¢l voto de los agriculto-
res es mas un voto socio-cultural que un voto socio-
econémico ', atin cuando la polarizacion del voto en
torno al movimiento Gaullista de los afios sesenta,
parece haberse diversificado, con una orientacién
del voto de las regiones de agricultura mas moderna
hacia los socialistas, y el de la agricultura intensiva
hacia el RPR y la UDF, partidos estos tltimos ubica-
dos en el centro y la derecha ',

Comparando la ubicacion ideoldgica de las perso-
nas residentes en municipios inferiores a 2.000 habi-
tantes con las de otros nicleos de poblacién se
confirma la posicion del mundo rural mas a la dere-
cha. Asi los municipios con poblaciones entre 2.000
y 10.000 habitantes tenian en 1983 una puntuacion
ligeramente inferior (4,7 puntos), pero cinco afios
mds tarde, en 1988, las diferencias se habian aumen-
tado, 5,0 para los municipios rurales y 4,8 para los
intermedios, lo que viene a significar una mayor
derechizacién del mundo rural.

Por otro 1ado si de 1a poblacién campesina aisla-
mos laopinién de 1a poblacion agricola no asalariada,
los guarismos tienden a incrementarse con medias
que superan los cinco puntos, independientemente
del nimero de habitantes en que residen. En una
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Cuadro 1
Escala de autoubicacién politica en municipios
de menos de 2.000 habitantes

1983 1988
Extremo izquierda .....c....oooeeeeeee 1,3 2,7
2 et 3.6 4,0
i S 18.1 14,7
4 24,6 18,7
B et be st ettt annraen et 21,8 26,7
6 . 13,6 12,0
T e 9.7 9.3
L SO 5,1 8,0
9. . 1.1 2,7
Extremo derecha ... ..occecivinnes 11 1,3
MEAIA oooeveicareiae e s e serassetserens 4.8 5,0

Fuente: Estudios 1380 afio 1983 v estudic 1737 ano 1988.

encuesta a la poblacién agricola no asalariada reali-
zadaen el afio 1983, este grupo en cuestion alcanzaba
una puntuacién de 5,9 puntos y cinco afios mas tarde
este mismo grupo, aunque superaba los cinco pun-
tos, —media de 5,25—, habia descendido sensible-
mente.

Un analisis por comunidades autonomas revela
los contrastes entre la periferia y el centro por un lado,
y la Espaila minifundista y latifundista por otro.
Asturias, Pais Vasco, Navarra, Pais Valenciano vy,
probablementem Murcia, tienen puntuaciones mdis
bajas, lo que quiere decir que su ubicacién estd mas
a la izquierda, y Rioja, Aragdn y las dos Castillas,
puntuaciones mas altas y, por tanto, més a la derecha.
Porotroladolalatifundista, Andalucia y Extremadura
ofrecen un panorama similar frente a la Cantabria
rural y Baleares. Es unaexcepcidn Galicia, probable-
mente porque el mundo rural gallego queda
infravalorado a! considerar como 4mbito de referen-
cia el municipio con menos de 2.000 habitantes,
cincunscripcién territorial que en Galicia apenas
tiene importancia.

En el andlisis por comunidades auténomas se
confirma también el proceso de derechizacién al que
aludiamos anteriormente. Casi todas las comunida-
des incrementan su puntuacion entre 1982 y 1988, Io
que viene a confirmar un cierto corrimiento hacia la
derecha. Entre estas dos fechas la puntuacién media
ha subido del 5,2 al 5,7, siendo las dos Castillas,
Extremadura y Pafs Vasco, las que mas se han
derechizado. Estin a la altura de estas comunidades,
Baleares y, sobre todo Canarias, que tiene la puntua-
cién mds elevada. Una iitima observacidn senala un
distanciamiento de la autoubicacion ideolégica de lo
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Cuadro 2
Autoubicacion ideolégica por comunidades auténontas
(escala 1 a 10) y manicipios de menos de 2.000 habitantes

Autonomias ano 1982 afio 1986
Andalucia . . 52 5.4
Aragdn .. . 57 6
Asturias .. . . 3,7 2,8
Baleares 5.7 6.1
Canarias . - 6.4
Cantabria . 5,7 6
Cast/Leon ... veeeeeeeceivieeeerenann, 57 6,1
Cast/Mancha ....coeeeeecveereierrereen 5,6 6,1
Cataluna . . 5,2 6,1
GAICIA «.oceiieeciiaesesimearibbesssiasaeaen 5.4 -
Madrid ..oceeeee e 51 -
Murcia . . - 54
R ERTE:Y ¢ ¢ N 4.5 57
Pais Valen .. 5,2 58
Pais Vasco.. 4,3 5,7
) 370) 1 — 58 56
Media ... . . 5,2 57

Fuente: estudios del Cis 1307 afio 1982 y cstudiv 1526 afiv
1986 ¢

que hemos definido como mundo rural freate al
conjunto racional. En 1982 el conjunto de Pais tenia
una puntuacion de 5,4, en una escalade unoa 10, y
el mundo rural 5,2; pero cuatro aftos mds tarde parece
haberse producido un corrimiento en el Pais hacia ia
izquierda (puntoacién de 4.5 en una escala de uno a
diez) y en cambio se ha incrementado la de los
nucleos rurales.

Analizando las opiniones politicas de los campe-
sinos se observa una cierta connivencia inicial con el
partido en €l poder que se manifiesta en una postura
condescendiente a 1a hora de evaluar algunas de las
reformas emprendidas hasta 1983.

Sibien no parecen tener un excesivo interés por la
politica, manifiestan un juicio positivo con €] funcio-
namiento de la democracia y parecen estar de acuer-
doen que el PSOE tiene voluntad de cambio. Aunque
consideran que el tiempo transcurrido es mas bien
corto para que se noten las reformas. Intuyen, con
bastante exactitud, los grupos que mds se oponenaa las
mismas y que son, segiin un orden decreciente, los
grandes empresarios y banqueros, la Iglesia y los
médicos 7 . Este apoyo inicial se transforma con el
pasa del tiempo en indiferencia o, incluso, en critica.

Retomando la opinién en marzo de 1988 se obser-
vaque apenas alcanzan una cuarta parte el nimero de
los que valoran en términos de muy o bastante
satisfactorios, que: ¢l gobierno haya tratado de que
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todos tenpan un puesto de trabajo, se elimine la
corrupcion, se reduzcan las diferencias sociales, se
garantice ¢l orden y la convivencia cindadana, se
agilice la justicia. La valoracion resulta mucho mas
positiva, pero sin alcanzar al 50 %, en lorelativoala
asistencia médice, mejora de pensiones, ensefianza
publica y participacién politica .

La critica sube de tono al evaluar la accién del
gobierno y de ciertos organismos piblicos que man-
tienen relaciones habituales con los campesinos. Asi
}os juicios que merece el Ministerio de Agricultura,
el FORPA, el YRIDA y Extensién Agraria, son
bastante negativos, opinando solamenteentorng aun
15 % que estos organismos han ,‘ayudado mucho o
bastante a los campesinos. Este mismo juicio, lo cual
es bastante significativo, se extiend(f a los sindicatos
de trabajadores y partidos politicos. En cambio sube
bastante la valoracién al enjuiciar las aportaciones de
las cimaras agrarias (29 %) y las cajas rurales (27 %),
organismos muy vinculados a la etapa del franquis-
mo (cuadro niimero 3).

La mentalidad politica de 1os campesinos, vuelve
a manifestarse con bastante nitidez al preguntarseles
por la confianza que les Fnerécen ciertas instit:uciones
u organismos cara a la defensa de sus intereses. Los
campesinos confian mucho o bastante en las cimaras
agrarias (40 %) y codx'perativas agrarias (39 %), y
mucho menos en los sandicatos agrarios (21 %), en
los partidos politicos (21 %), o en la politica del
gobierno socialista (19 %) ** . 1.a meriialidad campe-
sina, pues, no parece estar de parte de las posiciones
que implican més participacién o mayor compromi-
so, y si de las instancias en las que se delega la
responsabilidad en la solucién {le los problemas.

En esta linea cabe interpretar sus pretensiones
cara al futuro cuando se decantan hacia un mayor
protagonismo del gobierno en la economia, o que se
garantice a los agricultores precios justos por sus
cosechas, o cuando se opta por una mayor interven-
cion en la sanidad y aumento en el nimero de plazas
de ensefanza publica. Estas posturas parecen indicar
la apelacidn a un poder exterior para la solucidn de
los problemas, mas que a un compromiso de grupo
(cuadro nimero 4).

Elapoyo, que de una manera u otralos campesinos
prestan al gobierno de la nacién, no estan dispuestos
a darselo en la misma proporcidn ni a los gestores
municipales, ni a los gobiernos autondmicos. En los
temas econémicos desconfian de las decisiones que
pueden tomar los ayuntamientos, y de las Autono-
mias lo Unico que esperan es el incremento de la
burocracia.

PESETEAD



52

Benjamin Garcia Sanz

Cuadro 3
Opiniones de los campesinos:
Han ayudado o perjudicade (%)

Ayudado
Mucho/  Pocol Perjudicado
bastante  nada
%o % %
Ministerio de Agricultura ... 14 70 2
FORPA. ... wremvereen 13 63 2
A. Exte. Agr. - 8 60 1
Y.RIDA. i 19 58 2
LCONA. e 9 67 3
Camaras A. ..o, 29 56 2
Industrias A. .ooovrevernceennne 10 62 2
Cooperativas ........... . 10 59 1
Sindicatos de trabaja. ......... 8 63 1
Cajas rurales ......omvmveininns 27 57 1
Partidos Politicos ................ 4 76 3
Cajas de ahorros .....ccceceneeee 19 63 1
SENPA. ... - 18 39 1
Ayuntamiento ......o.eeerrenrvrns 13 70 1

Confianza que manifiesta para defender sus intereses

Mucho/ Pocof
bastante nada

% %

CAmaras agrarias ......evrsrrreonnissns 40 45
Sindicatos agrarios . 21 60
Cajas rurales .............. 33 52
Autoridades locales ........cccoveirecnnne. 25 61
Personas influyentes ........cocorveerrnennneene. 12 70
Partido politico al que pert.. 21 61
Diputados provincia ...... 15 65
Cooperativas agrarias .... 39 44
Politica gobierno soCia. .oeeecvviviceceininns 19 62
Minist. Agricul. ..o 29 56

Fuente: estudioc 1363 det CIS. 1983.

Tendencias del voto
politico de los campesinos

espués de la muerte de Franco, los campe-
sinos fueron algo reticentes a la instauracion
de la democracia, pero pronto se embarca-
ron en la opinidn mayoritaria del Pais, que apoyaba
la reforma politica y elegia un gobierno democra-
tico como la U.C.D. Muchos de estos campesinos,
ante el debacle electoral del antiguo partido de Sudrez,
lejos de apoyar electoralmente al que podria parecer
como su grupo natural, AP/PP, optaron por una
fuerza mas progresista como la del PSOE. Pero

Cuadro 4
Menos De 2.000
de 2.000 a 10.000
habitantes  habitantes

Y a usted personalmente le gusiaria que la politica
del gobierna socialista fuera:

% %
— Mais conservadora ... 17 15
— Mis progresista ... 50 49
— NS/NC e cereeetreees 34 36

Le agradaria a usted que el gobiemo...

Interviniera mds en la economia

— Mucho/bastante .........ccceeeneeeee 62 64
— Poco/nada.......... . 12 12
— NS/NC .ot 25 25
Controlara los beneficios de las

grandes empresas

— Mucho/bastante ..........ccoveeeeaes 63 64
— Poco/mada.......... - 15 14
— NSE/NC ..coomvvreeencrvrevnseesnrereres 22 22
Garantizara a los agricultores

un precio justo por su cosechas

— Mucho/bastante .........cceeiiieis 86 85
— Poco/mada ..., 3 3
— NS/NC ..oeeceeceees 11 12
Interviniera mds en la sanidad

—- Mucho/bastante 84 83
— Poco/nada.......... - 4 3
— NSE/NC ..o 13 14
Aumentara el niimero de plazas

de ensefianza piblica

— Mucho/bastante .... - 81 82
— Poco/nada.......... - 4 4
— NSE/NC ..t 14 15
Cargue con las pérdidas de

las empresas sin futuro

— Mucho/bastante ........cccoeviveanns 49 52
— Poco/nada.......... 25 21
— NS/NC.... 27 26

Fuente: estudio 1737 del CIS. AQ marzo de 1988.

veamos como fue el comportamiento electoral del
afio 1982.

Cuando se repasa la ecologia electoral relativa a
esta legislatura, sorprende tremendamente que la
mayor parte del mundo rural se decante con su voto
hacia los socialistas. S¢ apartaron de esta tendencia
la comunidad gallega, balear, cintabra, riojana, na-
varra y algunas provincias—Awvila, Burgos, Palencia,
Segoviay Soria—de la Comunidad de Castilla Ledn.
En el resto de municipios con poblacion inferior a los
2.000 habitantes, es el partido de los socialistas el
partido mds votado, con minimas del 35 % al 40 % en
algunas provincias de Castilla Ledn; hasta mds del
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60 % de los votos en algunas provincias de la Comu-
nidad andaluza.

De estas dos tendencias se escapan los catalanes y
los vascos, que dan su voto a los partidos nacionalis-
tas, CIU y PNV, respectivamente. Fuera de estas dos
comunidades, el nacionalismo apenas tiene signifi-
cado politico en este momento, a excepcidn de algu-
nos pocos votos que recibe el PSA en Cadiz y
Cérdoba o el PSG en la Coruiia.

Latercera fuerza politica en discordia, si se excep-
tdan los nacionalistas, el CDS, s6lo cuenta con un
apoyo importante en algunas provincias de Castilla-
Leon y en Las Palmas. Finalmente ¢l PCE carece de
implantaciéon en el mundo rural. Sélo en algunas
provincias, Albacete, Murcia, Mélaga y Sevilla tiene
alguna significacién.

La lectura de estos datos confirma la hipotesis
previa que habiamos establecido al considerar que
los campesinos son ideoldgicamente de derechas,
aunque por razones estratégicas pueden dar su voto
a la izquierda. Esta es la interpretacion que cabe dar
al voto de los campesinos al PSOE, fuerza politica
que en este momento se presentaba ante el electorado
con un aire renovador y con un programa que podria
calificarse mas bien de izquierdas. Habria que presu-
mir que los campesinos, al margen de sus posiciones
ideoldgicas, estiman que es el partido que ahora llega
al poder, ¢l que mejor puede garantizar unas condi-
ciones de estabilidad para el campo.

La tendencia del voto desde 1982 hasta las elec-
ciones del 88 confirman la postura clientelista de los
campesinos. El apoyo mayoritario al PSOE del 82, se
consolidd en el 86, pero después de esta fecha se
inicia un periodo de crisis que se traduce en una
pérdida de votos en algunas comunidades, pero se
compensa con las ganancias que se dan en otras.

Resulta significativo que en las filtimas ¢lecciones
haya disminuido la participacién en los centros urba-
nos e industriales, es decir, con menos poblacién
agricola v de mayor productividad, mientras que
aumenta ¢n todos aquellos sitios que presentan un
perfil distinto al anterior, es decir, en las zonas
rurales, con agricultura de baja productividad con
poblacién escasa y, en cualquier caso, con claro
envejecimiento.

Porotro lado, el panorama electoral en las eleccio-
nes de 1988 es el siguiente:

a) Avance de la derecha en las comunidades en
las que esta fuerza politica era mayoritaria en las
elecciones anteriores, es decir, comunidad gallega,
balear, cintabra, rigjana y navarra. A estas se une
Castilla-Ledn, que se decanta también mayo-
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ritartamente hacia ¢l PP, a excepcién de Ledn y
Zamora.

b) Crisis del PSOE ¢n la Comunidad Valencia-
na, con pérdida de votos en la provincia de Valencia
y ganancia en la de Castell6n.

¢) Incremento del voto del PSOE en la comuni-
dad andaluza, Asturiana y Castellano-Manchega, si
bien en esta comunidad se constata también un incre-
mento importante de la derecha en las provincias de
Cuenca, Guadalajara y Toledo, acompanado en esta
ultima provincia con el descenso del voto socialista.

d) Tendencia a mantenerse con pérdidas o in-
crementos poco significativos en el resto.

En cuanto al resto de partidos hay que sefialar la
confirmacién de los nacionalismos catalin y vasco.
El cataldn se consolida eleccidn tras eleccion, alcan-
zando en el campo porcentajes superiores al 60 % en
Barcelona y Gerona y por encima del 40 % en las
provincias de Lérida y Tarragona. Del nacionalismo
vasco hay que sefialar la dispersién entre las diferen-
tes corrientes, aunque las Gltimas eleciones al parla-
mento vasco han apuntado hacia la unificacién en
torno al PNV.

El incremento generalizado de los votos del CDS
es engafioso, pues aunque ha crecido, no ha podido
aglutinar los votos de la extinguida UCD. Por otro
lado se trata de una fuerza politica con poco arraigo
electoral, con la excepcion, ya apuntada, de Castilla-
Ledn y Las Palmas.

Finalmente e] reconvertido PCE, elctoralmente
U, sigue sin encontrar importantes apoyos electora-
les en el campo, aunque proporcionaimente es el
partido que mas ha crecido, Como ejemplo baste
sefialar que en Avila en 1982 sélo obtuvo el 1,5 % de
los votos rurales y en el 89 el 5,3 %. Ejemplos como
éste se repiten en la mayor parte de las provincias del
interior y en algunas de la periferia. Entre los catala-
nes y los vascos, no muestra el mismo dinamismo, ni
tampoco en ¢l mundo rural gailego, en el que apenas
alcanzaun 1 % 6 2 %.

Conclusién

e planteaba como hipétesis unadisociacidn
en el campesinado entre la ideologia poli-
tica y el comportamiento electoral. Se ras-
treaban las claves que podrian explicar el comporta-
miento campesino, y parece haberse encontrado en el
individualismo familiar. Esta clave, amén de haber
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sido una constante histérica, ha actuado como ele-
mento unificador, haciendo reticentes a los campesi-
nos hacia toda acciéon o comportamiento colectivo.
Con ello no se quiere negar la experiencia de ciertas
acciones colectivas, que si se han dado en el campe-
sinado, pero que dificilmente han sobrepasado el
ambito local.

Elindividualismo y la falta de organizaciones con
capacidad para afrontar el reto de la nueva sociedad,
cada vez mds compleja y mas competitiva, han
Itevado a los campesinos hacia una cierta inhibicién
ante los problemas de la sociedad y los suyos propios,
delegando la solucién de los mismos en una fuerza
superior y externa que se llama Estado y se concreta
en un determinado gobierno.

Si bien la mentalidad tiene un cardcter mds o
menos permanente, no sucede lo mismo con la
estrategia electoral que cambia segin las opcio-
nes que la sociedad toma en cada momento. Asi lo
confirman los datos de diferentes encuestas que
ubican ideoldgicamente a los campesinos en un
centro derecha, mientras la estrategia electoral
bascula entre el centro derecha, que representd,
en su dfa, la UCD, hasta la socialdemocracia de
los socialistas. Pero estas posiciones no son inmu-
tables y los campesinos de la misma manera que
variaron su posicion electoral en el pasadao, pue-
den también hacerlo en el futuro. De hecho, los
campesinos han modificado en los dltimes afios su
posicidn electoral, segiin el peso especifico que
los partidos mayoritarios han alcanzado en cada
comunidad auténoma, y no de acuerdo a otras
variables mds tangibles y mensurables,
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NOTAS

! Este articulo es un resumen de un trabajo realizado para
el C.5.1. en el afio 1990 y que fue presentado con el titulo
«Ruralidad y Bstrategias Politicas».

? Este porcentaje se obtiene al considerar como poblacién
rural, la poblacidn residente en nicleos inferiores a 2.000
habitantes, es decir, la que se concentra en las denominadas
«entidades singulares de poblacién». Ahora bien, sienvez de
considerar como unidad de anélisis el concepto de entidad
singular se toma el de municipio, la realidad rural queda
enormemente infravalorada, alcanzando apenasun 8 % 6 9
% de la poblacién nacional.

3 Me remito a los trabajos de Theodor Shanin, Campesi-
nos y sociedades campesinas; B. Galeski, Sociologia del
campesinado;, Sevilla-Guzmadn, La evolucidn del campesino
en Espafia; Eric Wolf, Los campesinos y, parael caso espaitol,
los trabajos de Victor Pérez Diaz Estructura social del campo
¥ éxodo rural, Emigracién y sociedad en tierra de campos;
Emigracion y cambio social; Pueblos v clases sociales en el
campo espafiol; y el articulo sobre los nuevos agricaltores
recogido en el Retorno de la sociedad civil.

* Ver Shanin, T. Definiendo al campesinado: «Con-
ceptualizacién y desconceptualizacién: Pasado y presente en
un debate marxista». Agricultura v Sociedad, mimero 11,
pags 9-52, afio 1979.
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perspectiva histSrica ver: Arribas Macho, J. M., «El sindica-
lismo agrario: un instrumento de modemizacion de la agri-
cultura». Historia Social mimero4. Primavera-Verano, 1989,
UNED-Valencia.

¢ Ver Sevilla.-Guzmdn, E. «El campesinado». Trarado de
Sociologia, tomo 1. Salustiano del Campo, Taurus, 1987,
pig. 315.

T H. Newby, «Green and pleasant land?». Social change
in rural England, L.ondres, 1930.

¥ Ver Almond G.A. y Verba S.: La cultura civica. Madrid,
Euroamérica, 1970.

? Ver Mendras, Henri. «Politizacién, despolitizacién,
repolitizacién del medio rural», Georges Vedel (ed.): La
despolitizacién, Madrid, Tecnos, 1973.

1 Ver Suzane Berger: Les paysans contre la politique.
Editions du Seuil, Parfs, 1975.

i Ver Pérez Diaz, V.: El retorno de la sociedad civil.
Instituto de Estudio Econémicos, Madrid, 1987, pig. 405.

2 Ver Gloria de la Fuente: £l Asociacionismo Agrario.
Instituto de Estudios Econdmicos, Madrid, 1991.

" Los estudios a los que aqui haremos referencia son:
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«Estudio 1363», del afio 1983, dirigido a agricultores por
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agricola no asalariada; «Estudio 1737», dirigido a toda la
poblacién. En los estudios dirigidos a toda la poblacién, se
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