Reunion cientifica sobre marxismo y geografia

Joaquin BosQUE SENDRA

Durante los dias 30 de Noviembre y 1 v 2 de Diciembre de 1983 se han desarrollado las
sesiones de la Reunidn cientifica sobre Marxismo y Geografia, que fueron organizadas con-
juntamente por ¢l ICE y el Departamento de Geografia Humana de la Facultad de Geogra-
fia e Historia de la Universidad Complutense de Madrid y coordinadas por Aurora Garcia
Ballesteros.

Estas actividades académicas estaban encuadradas dentro del conjunto de actos organi-
zado por la Universidad Complutense, y otras universidades madrilenas, para conmemorar
de un modo cientifico el centenario de la muerte de Carlos Marx.

Desde ¢l punto de vista de la Geogralia resultaba de gran interés utilizar este pretexto
para iniciar una discusion sobre las «conflitivas» relaciones que han existido y aun existen,
entre ¢l pensamiento marxista y la actividad cientifica de los gedgrafos; al mismo tiempo
en estas discusiones era logico que se plantearan todo tipo de cuestiones de caracter con-
ceptual y metodologico, problemas poco debatidos en la Geografia espanola y que asi po-
dian recibir un impulso en su discusion y planteamiento pablice entre los geogralos espano-
les,

1. LA SELECCION DE 1L.0OS TEMAS DE DISCUSION

Se eligicron tres temas como centro de las discusiones de la Reunion. En primer lugar
v dada la actual variedad de¢ escuelas de pensamiento geografico v la fuerte confrontacion
entre ellas, parecia interesante estudiar la incidencia que el marxismo, como método de pen-
samicnto, habia tenido en los planteamientos de cada escuela geografica, esencialmente en
las siguientes: Geogratia cuantitativa, Geogralia humanistica, Geografia radical y Geogra-
fia del bienestar. A esto se anadio una intervencién sobre las caracteristicas que el marxis-
mo habia asumido en la escuela geografica soviética.

En segundo lugar se planted una cuestién de orden mas bicn historico: como habian pe-
netrado las ideas marxistas en la Geografia en los altimos 20 afos. Para cllo sc pretendia
analizar lo ocurrido con tres revistas geograficas, dos de ellas, Antipode v Herodote, donde
la infllucncia de las ideas marxistas cra cvidente, y que han sido en cierto modo el vehiculo
privilegiado para la discusion conceptual y metodoelédgico entre marxismo y geogralia, la ter-
cera revista seleccionada era la espanola Geocritica, donde 1a influencia marxista no es en
absoluto tan manifiesta, pero por su caracter abierto y su actitud polémica era una de las
pocas revistas espanolas, de caracter geografico, donde el marxismo no habia constituide
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un tabit ¥ podia ser interesante, por lo tanto, analizar qué caracteristicas habian tenido alli
estas discusiones.

Finalmente, el tercer tema que se selecciono fue las relaciones entre una de las subdis-
ciplinas geograficas v el marxismo, para poder hacer asi una discusion mas en profundi-
dad. La seleccion de la Geografia Politica, como la subdisciplina geografica a estudiar en
profundidad, era bastante obvia, pues parece evidente que una de las ramas de fa Geografia
que mayor influencia posia haber recibido de una filosofia como el marxismo, centralmente
preocupada por el problema de la Revolucion social y politica, debia ser la Geografia que
estudie los problemas politicos de la reorganizacion del espacio. A est nrimer motivo se unia
la consideracion de la actual renovacion metodoldgica, tematica e instrumental de la Geo-
grafia politica, que se produce en varias escuelas geograficas nacionales: Inglaterra, Esta-
dos Unidos, incluso Francia, lo que anadia un interes suplementario a la discusion porme-
norizada de las relaciones, tanto historicas como actuales, entre ¢l Marxismo v la Geografia
Politica.

2. ORGANIZACION Y PARTICIPACIONES

La reunién se estructurd en tres sesiones divididas cada una de ellas en dos partes. En
la primera, tras una presentacion por el demorador del contenido general y de los objetivos
prepuestos, cada ponente expuso su trabajo durante 20-30 minutos, La segunda parte se or-
ganizd como una mesa redonda con intervencion de ponentes y participantes, que en gene-
ral dieron lugar a animados y fructiferos cologuios.

Las sesiones se celebraron en el salon de acios del edificio A de la Facultad de Geografia
e Historia, salve la dltima que tuvo lugar en la Facultad de Derecho podra » «ler disponer
de equipo de traduccion y facilitar el coloquio con los ponentes extranjeros.

El nimero de participantes fijado por razones materiales en 70, fue ampliamente des-
bordado, llegandose a duplicar en algunas sesiones. Asistieron Profesores y estu "iantes de
muy variadas procedencias geograficas y académicas, pese a no existir subvenciones para
bolsa de viaje. Asi hubo participantes de las Universidades Central y Auténoma de Barce-
lona, de Murcia, Leon, Pais Vasco, Santander, Madrid Auténoma y Complutense, UN.E.D.,
Colegios Universitarios de Gerona, Tarragona, Lérida, Toledo, Ciudad Real, investigadores
del C.S.1.C,, profesores adcritos a los 1.C.E. de las Universidades de Barcelona entre otros.

A la diversidad geografica hay que sumar la académica: profesores de distintos niveles
cducativos (E.G B, Formacién Porlesional, B.U.P., Escuelas v Facultades Universitarias), in-
vestigadores del C.8.1.C., licenciados en paro y estudiantes en particular de los tltimos cur-
sos de la especialidad de Geogralia. Todo ello revela el interés que suscitan los debates epis-
temoldgicos, y la necesidad de su realizacion.

3. PRIMERA SESION:

El marxismo y la discusion metodoldgica de las diferentes
corrientes del pensamienio geogrifico.

El objetivo de esta sesion, moderada por el Profesor Estébanez, cra la discusion entre
las relaciones de asimilacion, rechazo ¢ aproximacion, existentes entre las tendencias geo-
graficas actuales mas importantes y el marxismo. El mamero y la densidad de temas pre-
visto, y el interés que suscité el coloquio hizo necesario st desdoble en dos partes.

En la primera, el Profesor Sanz Garcia, desarrollé una ponencia sobre «el marxismo-le-
ninismo dentro de la escuela geografica-soviéticar», destacando la acogida del marxismo en
la URSS vy su progresiva evolucion. Tras esbozar el contexlo en el que Marx elabora su obra,
asi como sus posibles influencias, entre las que senald el hecho de haber estudiado con Rit-
ter, planteo su difusion y su llegada a la Unién Soviética. En relacion con la Geogralia puso
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de maniliesto que en dicho pais, la revolucion de octubre de 1917 y la implantacion del le-
ninismo con su preocupacién por la planificacion, hicieran necesario el desarrollo de la geo-
grafia, de foma que en la etapa de Stalin, numerosos geografos participaron en la elabora-
cion de los planes quinquenales. Finalmente s.fialé que hoy en la URSS aproximadamente
el 60% de los gedgrafos se dedica a la ensefianza, partiéndose en los libros de geografia fi-
sica de citas de Marx y Engels, a las que en los d geografia econdmica se suman las de Le-
nin y las de los dirigentes del momento. El resto trabaja interdisciplinariamente en la pla-
nificacion, al servicio de la elaboracion de una territorialidad geoeconomica.

En segundo lugar el Profesor Ortega Cantero expuso su trabajo sobre «concepcion ana-
litica y concepcién marxista de la Geografia. Las razones de una polémica». Razones en su
opinién tanto de caracter epistemolégico y metodolédgico, como incluso politico.

En primer lugar subrayd que hoy ambas concepciones mantienen posiciones bien dife-
rentes frente a las dos grandes tradiciones en la explicacion de la ciencia, la aristotélica de
signo teleologico o finalista y la galileana de signo causal ¢ mecanicista. En efecto la con-
cepcion analitica es decididamente galileana, neopositivista. Por ello sustenta un plantea-
miento de la ciencia, monista, fisicalista, reduccionista, formalista y causalista. La ciencia
es asi un sistema hipotético deductivo que atiende mas a la metodolégia y la validacién 16-
gica, que a los problemas de génesis del descubrimiento cientifico. Respecto a las relacio-
nes entre teoria y praxis, lo resuelve en términos de afirmar gue el razonamiento cientifico
es el tnico valido y suceptible de contrastacion experimental, pues utiliza juicios de hecho,
con un lenguaje descriptivo y factico. Sin embargo, no es posible derivar de aqui una préc-
tica normativa, pues no queda logicamente fundada ya que introduce juicios de valor que
imposibilitan el lenguaje cientifico.

Por el contrario la concepcién marxista, aunque debido a una cierta influencia positi-
vista senala la importacia metodologica de las leyes, se aparta del positivismo por su dife-
rente idea de ley, por el caracter no causal del sistema de desarrollo dialéctivo que se apro-
xima mas a los patrones de conexion conceptual o logica, es decir a las ideas teleologicas.
La concepciGn marxista, al menos en la forma que el Profesor Ortega considera mas elabo-
rada y consistente metodolégicamente: la escuela de Frankfurt, se puede resumir asi: re-
chazo del monismo, fisicalismo, reduccionismo v formalismo para dar paso a un mayor his-
toricismo; rechazo de la ciencia hipotético-deductiva por idealista; admision de otros razo-
namiento validos; junto a la razén teérica se puede hablar uc la razon practica; sc rechaza
la explicacién causal como método universal de explicacién ci ntifica; se opone a aceptar
la neutralidad ideologica de las ciencias sociales y admite el caracter 1acional de la practi-
ca social.

Evidentemente ambas concepcicnes se mueven en dos lenguajes diferentes, lo que hace
que a veces la polémica sea indcua. Un punto importante de ella es la concepciér misma
del objeto de estudio de la geografia y ia forma de abordarlo. Para la concepcitn analitica
es ¢l espacio, el orden espacial, las regularidades; para la marxista es el espacio en tanto
que producto social, poniendo ¢l énfasis en categorias histéricas. .

Finalmente el Profesor Ortega sefalé que ambas concepciones presentan ventajas e in-
covenientes, sin que ninguna haya resuelto todos los problemas planteados, aunque en su
opinion para el analisis espacial parece mas adecuada la analitica, pues el marxismo pare-
ce que carece de categorias y conceptos espaciales.

La tercera intervencion prevista era la del profesor Fernandez Gutiérrez de la Universi-
dad de Granada gue iba a plantear las relaciones entre marxismo y geografia radical. Al ex-
cusar su asistencia por problemas familiares y no enviar su texto, el Profesor Estébanez “izo
una breve exposicion sobre dicho tema, centrandose en la existencia de dos lecturas del mar-
xismo de gran incidencia en Geografia,la de Althusser que ha influido en Castells, al menos
hasta fecha reciente en que parece girar a un pluralismo epistemolégico y afirmar que el
marxismo es ante todo un talante ético y la de Lefebvre que ha incidido basicamente en Har-
vey. Finalmente hizo una valoracién critica del marxismo, subrayando su importancia a la
hora de proponer teorias v de introduci~ el método retroductivo, pero también constatando
negativamente su pretendido imperalismo epistemologico y su esquematisme para solucio-
nar la ambivalencia entire teoria y practica.



306 Joaguin Bosque Sendra

El coloquio en el que intervinieron entre otros los Profesores Estébanez, Garcia Ramon,
Estalella, Sanchez, Santos Preciado y Lee se centro basicamente en la discusion de la pre-
tendida inadecuacion de las categorias marxistas para el analisis espacial, en la pluralidad
de interpretacion del pensamiento de Marx, en los ingredientes politicos de las teorias.

En la segunda parte de esta primera sesion, celebrada el dia uno de diciembre, el pro-
tesor Lee, del Queen Mary College de Londres, hablo sobre «de la re-distribucion a la re-
produccion: el marxismo y la Geografia del bienestar». En sintesis senald que este enfogue
es limitado y restrictivo, representado una amenaza para el desarrollo de una geografia hu-
mana que critique las formas existente de sociedad y se abra a alternativas. Considerd la
Geogralfia del bienestar, a la que cree incompatible con el marxismo, como ahistorica, acri-
tica, anacronica y ademas metodologicamente utilizadora de métodos de las ciencias natu-
rales y no de las sociales, Su exposicion tuvo tres partes: una primera constituyé una des-
cripcién del enfoque del bienestar en geogralia, una segunda una evaluacion de la geografia
del bienestar con sus aciertos y lagunas y una tercera en la que hizo un breve esbozo de al-
gunas de las implicaciones y de que supone al analisis marxista en geografia humana

Finalmente la profesora Garcia Ballesteros planieo las relaciones entre «Geografia Hu-
manistica y marxismo». En primer lugar analizé los antecedentes de dicha tendencia y sus
posibles conexiones con el marxismo, enfatizando la via del humanismo y en particular fa
existencia de un humanismeo marxista, que ha incidido en la Geografia humanistica. En una
segunda parte expuso los fundamentos filosélicos de este enfoque y sus posibles conexiones
con el marxismo. Asf sefialo la existencia de una fenomencldgia marxista, de una aproxi-
macion entre existencialismo y marxismo, y de una vertiente idealista en la interpretacién
del pensamiento de Marx. En tercer lugar puso de manifiesto la existencia, pese a estos con-
tactos, de mutuas criticas entre Geografia Humanistica y marxismo, para finalmente plan-
tear las posibles conexiones entre ambos.

En el cologuio en el que intervinieron entre otros los profesores Garcia Ramén, Raffes-
tin, Estébanez, Nogué, Carrreras, Bosque Sendra y Sanz Garcia, se incidié hasicamente en
la relacion entre geografia del bienestar v crecimiento del consumeo en los afos setenta, en
si dicha tendencia resuelve o no el problema basico de la distribucidn, en la critica a la mis-
ma y en sus objetivos concretos. En relacion con la Geografia Humanistica el debate se cen-
tré en la no contradiccién con el método marxista pues ambos se basan en problematicas
relacionales y dan gran importancia a los procesos; en la variedad de posturas existente en
la Geogralia humanistica y la armonizacién o no de alguna de ellas, singularmente la feno-
menologica, con ¢l marxismo; en el caracier revolucionario o no de esta tendencia; en el pa-
pel del investigador frente a su propio trabajo; en el hecho de que ¢l debate entre geogralia
humanistica y marxisme no esta cerrado y en la necesidad de seguir haciendo trabajos con-
eretos con este enfoque para hacer después una valorizacion critica.

4. SLEGUNDA SESION:

Marxismo v Geografia Radical a través
de tres revistas peogrdficas

El objetivo de esta sesién cra analizar las caracteristicas de tres revistas criticas de gran
incidencia en la Geografia Contemporinea. Como senalo el Profesor Bosque Maurel, mode-
rador de la sesion, se eligio a «Antipode» v «Herodote» por ser criticas y muy represcnia-
tivas de la Geografia radical, en sus diversas tendencias, La consideracion de «Geocritica»
estuvo motivada porque su aparicion supuso en Espana la apertura de una critica al que-
hacer geografico de gran importancia. La ausencia, comunicada a altima hora del Profesor
Lacoste v la no recepeion del texto de su ponencia, hizo que la revista «Heredote» no pu-
dicra ser comentada.

Intervino en primer lugar la Profesora Garcia Ramon de la Universidad autéonoma de
Barcelona, con el tema «La influencia del marxismo en la geografia radical a través de la
revista Antipodes. En su exposicién subrayo como dicha revista fué elemento catalizador e
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impulsor del movimiento inicial de la geografia radical en Estados Unidos desde 1696, con-
virtiéndose en el exponente mds claro de la evolucién de la geografia propiamente marxista
de lengua inglesa. En su exposicion analizé en primer lugar los origenes de la geografia ra-
dical norteamericana, su diversidad, sus conexiones con el marxismo y las etapas existentes
en la trayectoria de «Antipode». A mode de ejemplo expuso el contenido de los trabajos apa-
recidos sobre geografia del subdesarrollo.

El profesor Bosque Maurel, analizé de forma sumaria el contenido de la revista «Geo-
critica», que aparece en 1976 con el subtitulo de «Cuadernos criticos de Geografia Huma-
na». Subrayo el caracter critico de la misma, la incidencia en temas conceptuales, sin dar
preponderancia a ninguna tendencia geografica. En concreto en relacion con la Geografia
radical solo se han publicado cuatro articulos en esta linea, uno de ellos el de Harvey, pero
su eco en Espana ha sido considerable.

En el coloquio en el que intervinieron los profesores Sabaté, Carreras, y Estalella, se in-
cidié en cuestionar las razones de la eleccién de estas revistas, sobre todo en el sentido de
lamentar la no consideracién de otras de lengua inglesa, francesa y en particular se hizo hin-
capie en la ausencia del punto de vista italiano en el que hay importantes reflexiones sobre
el territorio con categorias de analisis marxistas. Otro tema planteado fue el estudio desde
el punto de vista espacial de la mujer con planteamientos marxistas. Finalmente un estu-
diante propuso que se incidiera en las revistas geograficas en temas relacionados con la lu-
cha por la paz, por considerar que los mismos tienen una perspectiva espacial.

5. TERCERA SESION:

Marxismo y Geografia Politica

La tercera sesion de la reunion versé sobre las problematicas relaciones entre Geografia
Politica y marxismo. Es preciso constatar desde el comienzo la paradoja de que la rama de
la Geografia mas preocupada por los hechos politicos haya estado tradicionalmente a es-
paldas de los métodos y de los problemas que el marxismo ha planteado. Como el profesor
Raffestin senald en su ponencia, la creacion por Ratzel de la G Politica clasica se hizo como
una Geografia del Estado, mientras que Marx ya habia fundado una doctrina cientifica y
politica que buscaba la destruccion del Estado. Desde ese momento la G* Politica clasica
ha permanecido de espaldas al marxismo. Mas atn las primeras oleadas de renovacion que
la afectaron; ya en los anos 60 de nuestro siglo, relacionadas con la Revolucién cuantitativa
en Geografia, al basarse en unos planteamientos positivistas, mantuvieron y aun incremen-
taron las distancias conceptuales y metodologicas entre Marxismo y Geografia Politica. Solo
muy recientemente la percepcion cada vez mas extendida de la paradoja de esta situacion,
una Geografia politica «apolitica», ha conducido a una nueva fase de renovacién y replan-
teamiento tematico y conceptual.

En estos intentos de renovacion participan, con mayor o menor intensidad, los ponentes
que inicialmente habian sido invitados a participar en esta tercera sesion: los profesores Y.
Lacoste (Francia), C. Raffestin {Suiza), R. J. Johnston (Inglaterra) y J-E. Sanchez (Espana).
Por desgracia finalmente solo pudieron estar presentes dos de ellos: C. Raffestin y J-E. San-
chez. El profesor Lacoste disculpo su asistencia y su ponencia escrita no llego a tiempo para
su discusion y el profesor Johnston envid su texto escrite pero no pudo participar personal-
mente.

Por ello la sesién comenzé exponiendose un resumen de la ponencia del Dr. Johnston a
cargo del moderador de la sesion.

El profesor Johnston afirma en su ponencia la necesidad de reorganizar la G.* Politica
basandose en una concepcion de la ciencia de caracter realista, y no de tipo empirista como
era ¢l caso hasta el momento. De entre las diversas concepciones que se pueden encuadrar
en esta vision realista de la ciencia, el profesor Johnston considera como la mayor interés
al pensamiento marxista. Ya que el marxismo plantea la necesidad de estudiar el Estado,
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considerado como un hecho empirico y observable, teniendo en cuenta que la comprension
de su verdadero funcionamiento exige el conocimiento de los procesos reales que lo llevan
a operar, procesos reales solo cognoscibles por hipotesis y tedrias pero en absoluto obser-
vables directamente. Tales procesos son, en este caso, la base econdmica y la divisién en cla-
ses de la sociedad. Esto proporcionaria una estructura fundamental donde encuadrar los tra-
bajos de la G. Politica renovada.

Por ello, la ponencia del Dr. Johnston contiene en primer lugar un resumen de las ca-
racteristicas mas interesantes de la filosofia marxista, después se discuten los aspectos con-
cretos de la G* Politica que serian mas ampliamente reformulados en esta nueva concepcion.

A continuacion, el profesor: Raffestin expuso un resumen de su ponencia, en él insistié
en ciertos aspectos del marxismo que segin su opinion serian utiles para replantear la G2
Politica, esencialmente eran:

a) Considerar la importancia de los sistemas de relaciones dentro de la concepcién mar-
xista.

b) Toda relacion lleva implicita la existencia de un poder, pues todas las relaciones son
asimétricas y en ellas siempre alguien esta favorecido.

¢) Aceptados los principios anteriores el profesor Raffestin extrae una formulacion que
considera basica del pensamiento econémico marxista, la famosa relacion entre M rcan-
cia (M} y Dinerc (D): M-D-M; donde M’ es mayor que M, y la modifica y transfiere para
su vmpleo «n una Geografia politica del poder y no del Estado; ahora la relacion sera:
I-E-I; donde 1 es la informacién y E es la energia. Es decir el profesor Raffestin plantea
reorganizar la G* Politica en torno a las relaciones «informacionales» entre las personas
y las instituciones.

Finalmente interving el otro ponente, el profesor J-E. Sanchez. Lo mas caracteristico de
su intervencidn es que ya no pretendia cormno los otros dos, una posible renovacién de la G*
Politica mediante el empleo de conceptos marxistas, por el contrario sus planteamientos da-
ban por supuesto esto, y trataban de resolver ya ciertos problemas concretos de la organi-
zacion politica del espacio mediante la utilizacion de las categorias marxistas pertinentes.
Segun su criterio cada modo de produccion genera un soporte fisico que sera coherente con
su estructura econdrnica y social, pero el espacio actua en este contexto simuitaneamente
coIno un soporte inerte y como un factor que aporta los recursos adecuados para la produc-
cion y organizacion de las estructuras de poder, todo ello es lo que le da la complejidad ¥
dificultad tan notable al analisis politico del espacio. Finalizé su exposicion con unos bre-
ves comentarios que aplicaban las ideas tedricas expuestas al analisis de un proceso politi-
co-militar como la Guerra civil espanola.

Tras las exposiciones se inicié el debate con los asistentes. Intervinieron, entre otros, €l
profesor José M. Sanz, con una aportacién muy personal; el profesor Lluch, ¢l profesor Men-
dez, nue planteo algunas dificultades a las ideas de la ponencia del Dr. Johnston, por ello
se solicité al profesor Lee (de Inglaterra) st podia ampliar algo de las ideas ya conocidas,
o que asi hizo. Tras otras intervenciones el cologuic se dio por concluido v con el las acti-
vidades de este primnera reunion cientifica sobre Marxismo vy Geograflia:



