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Durantelos días30de Noviembrey 1 y 2 de Diciembrede 1983 sehandesarrolladolas
sesionesde la Reunión científicasobreMarxismo y Geografía,quefueronorganizadascon-
juntamentepor el ICE y el Departamentode GeografiaHumanadela Facultadde Geogra-
fía e Historia de la Universidad Complutensede Madrid y coordinadaspor Aurora Garcia
Ballesteros.

Estasactividadesacadémicasestabanencuadradasdentrodel conjuntodeactosorgani-
zadopor la UniversidadComplutense,y otrasuniversidadesmadrileñas,paraconmemorar
de un modo científico el centenariode la muertede CarlosMarx,

Desdeel puntode vista de la Geografíaresultabade gran interésutilizar estepretexto
parainiciar una discusiónsobrelas «conflitivas» relacionesque hanexistidoy aunexisten>
entreel pensamientomarxista y la actividad científica de los geógrafos;al mismo tiempo
en estasdiscusionesera lógico quese plantearantodo tipo de cuestionesde caractercon-
ceptual y metodológico,problemaspoco debatidosen la Geografíaespañolay que asi po-
dianrecibir un impulso ensu discusióny planteamientopúblico entrelosgeografosespaño-
les,

1. LA SELECCION DE LOS TEMAS DE DISCUSION

Se eligieron ti-es temascomocentrode las discusionesde la Reunión.En primer lugar
y dada la actual variedadde escuelasde pensamientogeógrafícoy la fuerte confrontación
entieellas, parecíainteresanteestudiarla incidenciaqueel marxismo>comométododepen-
samiento>habíatenido en los planteamientosdecadaescuelageográfica>esencialmenteen
las siguientes:Geografíacuantitativa>Geografíahumanística>Geografíaradical y Geogra-
fía del bienestar.A estoseañadióuna intervenciónsobre las característicasque el marxis-
mo habia asumidoenla escuelageográficasoviética.

En segundolugar seplanteóunacuestióndeorden másbien histórico: comohabíanpe-
netradolas ideas marxistasen la Geografíaen los últimos 20 años.Paraello sepretendía
analizarlo ocurrido con tres revistasgeográficas>dos de ellas>Antipodey Ilerodote, donde
la inllucncia de las ideasmarxistaseraevidente>y quehansido en cierto modoel vehiculo
privilegiado parala discusiónconceptualy metodológicoentremarxismoy geografía>la ter-
cera revista seleccionadaera la españolaCeocrítica,dondela influencia marxistano es en
absoluí.otan manifiesta>pero por su caracterabierto y su actitud polémicaera una de las
pocas revistasespañolas>de caractergeográfico>dondeeí marxismo no habíaconstituido
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un tabúy podíaserinteresante,por lo tanto>analizarquécaracterísticashabíantenido allí
estasdiscusiones.

Finalmente,eí tercer temaque se seleccionófue las relacionesentreuna de las subdis-
cíplinasgeográficasy el marxismo, parapoder hacerasí una discusión másen profundi-
dad. La selecciónde la GeografíaPolítica, como la subdisciplínageográficaa estudiaren
profundidad>erabastanteobvia,puespareceevidentequeunade lasramasde la Geografía
quemayor influenciaposíahaberrecibido deunafilosofía comoel marxismo>centralmente
preocupadapor el problemade la Revolución social y política, debíaser la Geografíaque
estudielos problemaspolíticosdela reorganizacióndel espacio.A est primermotivo seunía
la consideraciónde la actual renovaciónmetodológica,temáticae instrumentalde la Geo-
grafía política, que seproduceen varías escuelasgeográficasnacionales:Inglaterra, Esta-
dosUnidos> incluso Francia,lo que añadíaun interessuplementarioa la discusiónporme-
norizadade lasrelaciones,tanto historícascomoactuales>entreel Marxismoy la Geografía
Política.

2. ORGANIzAcIoN y PARTICIPACIONES

La reunión seestructuróen tres sesionesdivididascada una deellas endos partes.En
la primera, tras unapresentaciónporel demoradordel contenidogeneraly de los objetivos
propuestos>cadaponenteexpusosu trabajodurante20-30minutos.La segundaparteseor-
ganizócomouna mesaredondacon intervenciónde ponentesy participantes>que engene-
ral dieron lugar a animadosy fructíferos coloquios.

Las sesionessecelebraronenel salóndeactosdel edificio A dela FacultaddeGeografia
e Historia> salvola última quetuvo lugar en la Facultadde Derechopodrá - lcr disponer
deequipode traduccióny facilitar el coloquio con los ponentesextranjeros.

El númerode participantesfijado por razonesmaterialesen 70, fue ampliamentedes-
bordado>llegándosea duplicar en algunassesiones.Asistieron Profesoresy estu‘iantes de
muy variadasprocedenciasgeográficasy académicas,pesea no existir subvencionespara
bolsade viaje. Así hubo participantesde las UniversidadesCentral y AutónomadeBarce-
lona> deMurcia> León> PaisVasco,Santander,Madrid Autónomay Complutense,UNED.,
ColegiosUniversitarios deGerona>Tarragona,Lérida,Toledo> Ciudad Real> investigadores
del C.S.I.C.,profesoresadcrítosa los ICE. de las Universidadesde Barcelonaentreotros.

A la diversidadgeográficahay que sumar la académica:profesoresdedistintos niveles
educativos(E.G.B,FormaciónPorfesional,BU.P., Escuelasy FacultadesUniversitarias),in-
vestigadoresdel C.S.1.C.,licenciadosen paroy estudiantesen particularde los últimos cur-
sosde la especialidaddeGeografía.Todo ello revelael interésquesuscitanlosdebatesepis-
temológícos,y la necesidaddesu realización.

3. PmuMstAsESloN:

El marxismoy la discusionmetodológícade las dijérentes
corrientesdelpensamientogeográfico-

El objetivo de esta sesión>moderadapor el ProfesorEstébanez,era la discusiónentre
las relacionesdeasimilación>rechazoo aproximación,existentesentrelas tendenciasgeo-
gráficasactualesmás importantesy eí marxismo, El número y la densidadde temaspre-
visto, y el interésque suscítóeí coloquio hizo necesariosu desdobleen dospartes.

En la primera>el ProfesorSanzGarcía,desarrollóuna ponenciasobre«eí marxismo-le-
nínísmodentrode la escuelageográfica-soviética»,destacandola acogidadel marxismoen
la URSSy suprogresivaevolución.Trasesbozarel contextoenel queMarx elaborasu obra,
asícomosusposibles influencias,entrelasqueseñalóeí hechode haberestudiadocon Rit-
ter, planteósu difusión y su llegadaa la Unión Soviética.Enrelacióncon la Geografíapuso
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de manitiestoque endichopaís,la revolución deoctubrede 1917 y la implantacióndel le-
ninismocon supreocupaciónpor la planificación>hicierannecesarioel desarrollode la geo-
grafía, defoma que enla etapade Stalin, numerososgeógrafosparticiparonenla elabora-
ción de losplanesquinquenales.Finalmentes¿ñalóquehoy en la URSSaproximadamente
el 60% de los geógrafossededicaa la enseñanza,partiéndoseen los libros degeografíafí-
sicade citasdeMarx y Engels,a lasqueenlos d geografíaeconómicasesumanlasde Le-
nin y las de los dirigentesdel momento.El restotrabaja interdisciplinariamenteen la pla-
nificación,al servicio de la elaboracióndeuna territorialidad geoeconomíca.

En segundolugar el ProfesorOrtegaCanteroexpusosu trabajosobre«concepciónana-
lítica y concepciónmarxistade la Geografía.Lasrazonesdeuna polémica”.Razonesen su
opinión tanto decarácterepistemológicoy metodológico,comoincluso político.

En primer lugar subrayóquehoy ambasconcepcionesmantienenposicionesbien dife-
rentesfrentea las dosgrandestradicionesen la explicacióndela ciencia, la aristotélicade
signo teleológicoo finalista y la galileanadesigno causalo mecanícista,En efectola con-
cepciónanalíticaes decididamentegalileana,neopositivista.Por ello sustentaun plantea-
miento de la ciencia,monista,físicalista, reduccionista,formalistay causalista.La ciencia
esasíun sistemahipotético deductivoque atiendemásala metodológíay la validación ló-
gica, que a los problemasde génesisdel descubrimientocientífico. Respectoa las relacio-
nesentreteoría y praxis,lo resuelveen términosde afirmar que el razonamientocientífico
eseí únicoválido y suceptibledecontrastaciónexperimental,puesutiliza juicios dehecho,
con un lenguajedescriptivoy fáctico. Sinembargo>no esposible derivardeaquí unaprác-
tica normativa, puesno quedalogicamentefundadaya que introducejuicios de valor que
imposibilitan el lenguajecientífico.

Por eí contraríola concepciónmarxista>aunquedebidoa una cierta influencia positi-
vista señalala importacia metodológicade las leyes>seapartadel positivismo por su dife-
renteideade ley, por el carácternocausaldel sistemadedesarrollodialéctivo queseapro-
xíma mása los patronesde conexiónconceptualo lógica> es decira las ideas teleológica~.
La concepciónmarxista>al menosenla forma queeí ProfesorOrtegaconsideramáselabo-
rada y consistentemetodológicamente:la escuelade Franlcfurt, se puederesumir así: re-
chazodel monismo,fisicalismo, reduccionísmoy formalismoparadar pasoaun mayorhis-
toricismo; rechazodela cienciahipotético-deductivapor idealista;admisióndeotros razo-
namientoválidos; junto a la razónteóricase puedehablaroc la razónpráctica;serechaza
la explicación causalcomo método universalde explicaciónci ntifica; seoponea aceptar
la neutralidadideológica de las cienciassocialesy admiteel carácterracionalde la prácti-
ca social.

Evidentementeambasconcepcionessemuevenendos lenguajesdiferentes,lo que hace
que a vecesla polémicaseaínócua. Un punto importantede ella es la concepcio” misma
del objeto de estudiode la geografíay la forma deabordarlo.Para la concepciónanalítica
es el espacio>el orden espacial> las regularidades;parala ma’-xista es el espacíoen tanto
que producto social> poniendoel énfasisen categoríashistóricas,

Finalmenteeí ProfesorOrtegaseñalóque ambasconcepcionespresentanventajase in-
covenientes,sin que ningunahaya resueltotodos los problemasplanteados,aunqueen su
opinión parael análisis espacialparecemásadecuadala analítica,puesel marxismo pare-
ce quecarecedecategoríasy conceptosespaciales.

La terceraintervenciónprevistaera la del profesorFernándezGutiérrezde la Universi-
dadde Granadaque iba a plantearlasrelacionesentremarxismoy geografíaradical,Al ex-
cusarsu asistenciapor problemasfamiliares y no enviarsu texto>eíProfesorEstébanez‘-izo
unabreveexposiciónsobredichotema,centrándoseenla existenciadedoslecturasdelmar-
xismode gran incidenciaen Geografíalade Althusserqueha influido en Castelís,al menos
hasta fecha recienteen que parecegirar a un pluralismo epistemológicoy afirmar que eí
marxismoesantetodoun talanteéticoy la deLefebvrequeha incidido básicamenteenHar-
vey. Finalmentehizo una valoracióncríticadel marxismo>subrayandosu importanciaa la
horadeproponerteoríasy deíntroducV el método retroductivo, pero tambiénconstatando
negativamentesu pretendidoimperalismoepistemológícoy su esquematismoparasolucio-
nar la ambivalenciaentre teoríay práctica.
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El coloquio en eí que intervinieron entreotros los ProfesoresEstébanez,GarcíaRamón,
Estalella,Sánchez,SantosPreciadoy Lee secentróbásicamenteen la discusiónde la pre-
tendidainadecuacióndelascategoríasmarxistasparael análisis espacial,en la pluralidad
deinterpretacióndel pensamientodeMarx> en los ingredientespolíticosde las teorías,

En la segundapartede estaprimera sesión,celebradael díauno de diciembre,el pro-
fesorLee, del QueenMary Collegede Londres>habló sobre«de la re-distribucióna la re-
producción:eí marxismoy la Geografíadel bienestar».En síntesisseñalóque esteenfoque
eslimitado y restrictivo, representadouna amenazaparael desarrollodeunageografíahu-
manaque critique las formas existentede sociedady seabra a alternativas.Consideróla
Geografíadel bienestar,a la quecree incompatibleconel marxismo>comoahistórica,acrí-
tica, anacrónicay ademásmetodológícamenteutilizadorade métodosde las cienciasnatu-
rales y no de las sociales.Su exposicióntuvo tres partes:una primeraconstituyó una des-
cripcióndel enfoquedel bienestarengeografía,unasegundauna evaluaciónde la geografía
del bienestarcon sus aciertosy lagunasy una terceraen la quehizo un breveesbozodeal-
gunasdelas implicacionesy deque suponeal análisis marxistaengeografíahumana

FinalmenteíaprofesoraGarcíaBallesterosplanteó lasrelacionesentre«GeografíaHu-
manísticay marxismo”,En primer lugar analizó los antecedentesdedichatendenciay sus
posiblesconexionescon el marxismo, enfatizandola vía del humanismoy enparticular la
existenciadeun humanismomarxista,quehaincidido enla Geografiahumanística.En una
segundaparteexpusolos fundamentosfilosóficosde esteenfoquey susposiblesconexiones
con el marxismo. Así señalóla existenciade una fenomenológiamarxista,de una aproxi-
mación entreexistencialismoy marxismo>y de unavertienteidealistaen la interpretación
delpensamientode Marx, En tercerlugar pusode manifiestola existencia,peseaestoscon-
tactos,demutuascríticasentreGeografíaHumanísticay marxismo,parafinalmenteplan-
tear las posiblesconexionesentreambos.

En eí coloquio en el que intervinieron entreotros los profesoresGarcíaRamón,Raffes-
tin, Estébanez,Nogué,Carrreras,BosqueSendray SanzGarcía,seincidió básicamenteen
la relaciónentregeografíadel bienestary crecimientodel consumoen los añossetenta,en
sí dichatendenciaresuelveo no el problemabásicode ladistribución>en la críticaa la mis-
may en susobjetivosconcretos,En relacióncon laGeografíaHumanísticael debatesecen-
tró en la no contradiccióncon el método marxistapuesambossebasanen problemáticas
relacionalesy dan gran importanciaa los procesos;en la variedaddeposturasexistenteen
la Geografíahumanísticay la armonizacióno no dealgunade ellas> singularmentela feno-
mnenológica,con el marxismo; en el carácterrevolucionarioo no deestatendencia;enel pa-
pci del investigadorfrente a su propiotrabajo; en el hechode queel debateentregeografía
humanísticay marxismono estácerradoy en la necesidaddeseguirhaciendotrabajoscon-
cretoscon esteenfoqueparahacerdespuésunavalorizacióncrítica.

4. SEGuNDA SESION:

Marxismo y GeografíaRadicala través
de tres revistasgeogrdf¡cas

El objetivo deestasesióneraanalizarlascaracterísticasdetres tevistascríticasde gran
incidenciaen la GeografíaContemporánea.Como señalóel ProfesorBosqueMaurel, mode-
rador de la sesión>se eligió a” Antipode’ y “Herodote” por ser críticas y muy representa-
tivas de la Geografíaradical, ensus diversastendencias,La consideracióndc’” Geocritíca»
estuvomotivadaporque su apariciónsupusoen Españala aperturade una crítica al que-
hacergeográficodegran importancia.La ausencia,comunicadaa última horadel Profesor
Lacostey la no recepción del texto de su ponencia>hizo que la revista «Heredote»no pu-
diera sercomentada,

Intervino en primer lugar la ProfesoraGarcía Ramónde la Universidadautónomade
Barcelona>con el tema-»La influencia del marxismo en la geografíaradical a travésdela
revista Antipode»- En su exposiciónsubrayócomodicha revista fué elementocatalizadore
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impulsor del movimientoinicial de la geografíaradicalen EstadosUnidos desde1696,con-
virtiéndoseenel exponentemásclaro dela evolucióndela geografíapropiamentemarxista
de lengua inglesa.Ensuexposición analizóen primer lugar los origenesde La geografíara-
dical norteamericana,su diversidad,susconexionesconel marxismoy lasetapasexistentes
enla trayectoriade«Antipode».A mododeejemploexpusoel contenidode lostrabajosapa-
recidossobregeografíadel subdesarrollo.

El profesorBosqueMaurel, analizóde forma sumariaeí contenidode la revista«Geo-
crítica», queapareceen 1976 con el subtitulo de «Cuadernoscríticos deGeografíaHuma-
na”. Subrayóeí caráctercritico de la misma,la incidenciaen temasconceptuales,sin dar
preponderanciaa ningunatendenciageográfica.En concretoen relacióncon la Geografía
radicalsolo sehan publicadocuatroartículosen estalínea,uno deellos el deHarvey,pero
su ecoen Españahasido considerable.

Eneí coloquioen el que intervinieron los profesoresSabaté,Carreras,y Estalella,sein-
cidió encuestionarlas razonesde la elecciónde estasrevistas,sobretodo en el sentido de
lamentarla no consideracióndeotrasdelenguainglesa>francesay enparticularsehizo hin-
capieen la ausenciadel puntode vista italiano enel quehay importantesreflexionessobre
el territorio con categoríasdeanálisis marxistas.Otro temaplanteadofue el estudiodesde
el punto de vista espacialde la mujer conplanteamientosmarxistas.Finalmenteun estu-
diantepropusoquese incidieraen lasrevistasgeográficasen temasrelacionadoscon la lu-
chapor la paz, por considerarque los mismostienenuna perspectivaespacial.

5. TERCERA SESION:

Marxismoy GeografíaPolítica

La tercerasesiónde la reunión versósobrelasproblemáticasrelacionesentreGeografía
Políticay marxismo.Es precisoconstatardesdeel comienzola paradojade quela ramade
la Geografíamáspreocupadapor los hechospolíticos haya estadotradicionalmentea es-
paldasde los métodosy de los problemasque el marxismo ha planteado.Como el profesor
Raffestin señalóensu ponencia>la creaciónpor Ratzelde la G» Políticaclásicasehizo como
una Geografíadel Estado,mientrasque Marx ya habíafundado una doctrina científicay
politica que buscabala destruccióndel Estado.Desdeesemomentola G” Política clásica
ha permanecidodeespaldasal marxismo-Másaún las primerasoleadasderenovaciónque
la afectaron;ya en los años60 de nuestrosiglo,relacionadascon la Revolucióncuantitativa
en Geografía,al basarseenunosplanteamientospositivistas>mantuvierony aún incremen-
taronlasdistanciasconceptualesy metodologicasentreMarxismoy GeografíaPolítica. Solo
muy recientementela percepcióncadavez másextendidade la paradojadeestasituación,
unaGeografíapolítica «apolítica»,ha conducidoa una nueva fasederenovacióny replan-
teamientotemáticoy conceptual.

En estosintentosde renovaciónparticipan,con mayoro menorintensidad>los ponentes
queinicialmente habíansido invitadosa participaren estatercerasesión:los profesoresY.
Lacoste(Francia)>C. Raffestin(Suiza). R. J. Johnston(Inglaterra) y J-E.Sanchez(España).
Por desgraciafinalmentesolo pudieronestarpresentesdosde ellos: C. Raffestiny J-E. San-
chez, El profesorLacostedisculposu asistenciay su ponenciaescritano llegó a tiempo para
su discusióny eíprofesorJohnstonenviósu texto escritoperono pudoparticipar personal-
mente.

Por cílo la sesióncomenzóexponiendoseun resumende la ponenciadel Dr, Johnstona
cargodel moderadorde la sesión.

El profesorJohnstonafirma en su ponenciala necesidadde reorganizarla G.’ Política
basándoseenunaconcepcióndela cienciadecarácterrealista,y no detipo empirístacomo
era eí casohastael momento.De entrelas diversasconcepcionesque sepuedenencuadrar
enesta visión realista de la ciencia> el profesorJohnstonconsideracomo la mayor interés
al pensamientomarxista.Ya que el marxismo planteala necesidaddeestudiarel Estado.
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consideradocomounhechoempíricoy observable,teniendoencuentaquela comprensión
de su verdaderofuncionamientoexigeel conocimientode los procesosrealesque lo llevan
a operar,procesosrealessolo cognosciblespor hipotesisy teóriaspero enabsoluto obser-
vablesdirectamente.Talesprocesosson,enestecaso,la baseeconómicay la división encla-
sesdela sociedad.Estoproporcionaríaunaestructurafundamentaldondeencuadrarlos tra-
bajosdeLa G. Política renovada,

Por elío, la ponenciadel Dr. Johnstoncontieneen primer lugar un resumendelas ca-
racterísticasmásinteresantesde lafilosofía marxista,despuéssediscutenlos aspectoscon-
cretosdela O” Políticaqueserianmásampliamentereformuladosenestanuevaconcepción.

A continuación,el profesor:Raffestin expusoun resumendesu ponencia,en él insistió
en ciertos aspectosdel marxismo quesegúnsu opinión seríanútiles parareplantearla GY
Política,esencialmenteeran:

a) Considerarla importanciade los sistemasderelacionesdentrodela concepciónmar-
xista.
b) Toda relaciónlleva implícita la existenciade un poder, puestodaslas relacionesson
asimétricasy enellas siemprealguien estafavorecido,
e) Aceptadoslos principios anterioreseí profesorRaffestinextraeuna formulación que
considerabásicadel pensamientoeconómicomarxista,la famosarelaciónentreM rean-
cia (M) y Dinero (D): M-D-M dondelvi es mayorqueM, y la modifica y transfierepara
su empleoun una Geografíapolítica del podery no del Estado;ahora la relaciónserá:
I-E-l; donde1 es la información y E es la energia.Es decireíprofesorRaffestinplantea
reorganizarla O” Políticaentomo a lasrelaciones“informacionales»entrelaspersonas
y lasinstituciones.

Finalmenteintervínóel otro ponente,el profesorJ-E.Sanchez.Lo máscaracterísticode
su intervenciónesqueya no pretendíacomo losotros dos, una posiblerenovaciónde la 6”
Política medianteel empleodeconceptosmarxistas,por el contrario susplanteamientosda-
ban por supuestoesto> y tratabande resolverya ciertos problemasconcretosde la organi-
zaciónpolítica del espaciomediantela utilización de lascategoriasmarxistaspertinentes.
Segúnsu criterio cadamododeproduccióngeneraun soportefísico queserácoherentecon
su estructuraeconómicay social, pero el espacioactuaen estecontextosimultaneamente
comoun soporteinertey comoun factorqueaportalos recursosadecuadosparala produc-
ción y organizaciónde las estructurasde poder, todo ello eslo quele da la complejidady
dificultad tan notableal análisispolitico del espacio.Finalizó su exposicióncon unosbre-
ves comentariosque aplicabanlasideasteóricasexpuestasal análisisdeun procesopolíti-
co-militarcomo la Guerracivil española.

Tras las exposicionesse inició eí debatecon losasistentes.Intervinieron, entreotros,el
profesorJoséM. Sanz,conunaaportaciónmuypersonal;el profesorLluch, el profesorMen-
dez, ~ue planteó algunasdificultades a lasideas dela ponenciadel Dr. Johnston,por e

1ío
se solicitó al profesorLee (de Inglaterra) si podíaampliar algode las ideasya conocidas,
lo queasi hizo.Trasotras intervencionesel coloquio sedio por concluidoy con el lasacti-
vidadesdeesteprimera reunióncientífica sobreMarxismo y Geografía:


