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Enfoque y alcance

TEMPORANEA. Revista de Historia de Ia Arquitectura construye un foro internacional en el campo de la Historia
de la Arquitectura. Colmando el vacio existente de publicaciones especializadas en esta materia en Espana, la revista
tiene un marcado caricter internacional, que se traduce tanto en la participacién activa de expertos internacionales
en sus 6rganos como en las investigaciones que en ella se publican.

Se aborda la investigacién en Historia de la Arquitectura desde cualquier disciplina, periodo cronolégico y ambito
geografico, y promueve la diversidad y complejidad de la Historia como valores irrenunciables. Junto con esta
aproximacién transversal y plural, esta publicaciéon periédica defiende el caricter multiescalar de la arquitectura
abarcando la historia del objeto construido, la ciudad y el territorio.

Se trata de una revista cientifica del sello Editorial de la Universidad de Sevilla EUS, que junto al equipo editorial
de TEMPORANEA. Revista de Historia de la Arquitectura velar por la calidad, la transparencia y el rigor de la
publicacién. La revista va dirigida preferentemente a la comunidad cientifica y universitaria dedicada a la investigacién
en Historia de la Arquitectura y tendra una periodicidad anual.

Politicas de seccion

atemporanea se trata de una seccién principal que aparecerd en todos los nimeros. Dicha seccién se compone de
articulos de libre temitica acordes con el perfil de la revista.

contemporanea se trata de una seccién complementaria que aparecera en todos los niimeros. Dicha seccién recogera
escritos de menor entidad tales como resenas de exposiciones, recensiones de libros, entrevistas y en general temas de
actualidad para la historia de la arquitectura.

extemporanea se trata de una tercera seccién que aparecera de manera eventual en determinados nimeros de la revista.
Dicha seccién serd de tematica monografica y estard compuesta por articulos.

Proceso de evaluacion por pares

Tras el cierre del periodo de Llamada a Articulos / Call for articles, el Comité de Direccidén evaluara la adecuacion de
las propuestas presentadas tanto a la tematica y objetivos de la revista como a las normas establecidas para la redaccién
de los articulos. A continuacién se procedera a la seleccidn, con la ayuda de los comités de Redaccién y Cientifico,
de dos revisores/as de reconocido prestigio en la temitica en cuestion para realizar una evaluacién por el sistema de
doble ciego. Los/as revisores/as realizarin sus consideraciones en base a los formularios de revisién en los formatos
preestablecidos y en esta fase se garantizara el anonimato de autores/as y revisores/as. El articulo y los resultados de la
evaluacién por pares dobles ciegos se trasladarin al Comité de Redaccion, que dictaminara, a la luz de los informes
emitidos, qué trabajos serdn publicados y, en su caso, cuales precisaran de ser revisados y en qué términos. En caso de
que los/as dos evaluadores/as aporten valoraciones opuestas, se procedera a solicitar una tercera evaluacién.

Los resultados de la evaluacion seran:
 Publicable: aceptado sin modificaciones.

* Requiere revision: publicable con modifidaciones menores y sin necesidad de una segunda evaluacion.

Reevaluable: publicacién con modificaciones mayores y precisa segunda evaluacién.
No publicable.

En el caso de que el articulo requiera modificaciones el/la autor/a recibira los informes de los/as revisores/as. Junto
con la nueva versiéon del articulo el/la autor/a debera enviar una contestacién justificada a dichos informes dirigido
al Comité de Redaccidén. La nueva version identificard aquellas modificaciones y serd revisada por los/as mismos/as
revisores/as.

TEMPORANEA. Revista de Historia de la Arquitectura publicari un nimero limitado de articulos por volumen y
buscara el equilibrio entre las secciones, motivo por el cual, aunque un articulo sea aceptado o contintie en proceso
de revision, podra quedar aplazado para ser publicado en un préximo nimero; en este caso, el/la autor/a podra retirar
el articulo o incluirlo en el banco de articulos de los proximos ntimeros.
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Declaracion ética sobre publicacion y buenas practicas

TEMPORANEA. Revista de Historia de la Arquitectura participa de la edicién en acceso abierto que promueve la
Universidad de Sevilla a través del portal informatico de la Editorial Universidad de Sevilla, velando por la mixima
difusién e impacto y por la transmision del conocimiento cientifico de calidad y riguroso. Se compromete asi con la
comunidad académica en garantizar la ética y calidad de los articulos publicados, tomando como referencia el Codigo
de Conducta y Buenas Pricticas para editores de revistas cientificas que define el Comité de Etica de Publicaciones
(COPE).

Todas las partes implicadas en el proceso de edicién se comprometen a conocer y acatar los principios de este codigo.

El Equipo Editorial se responsabiliza de la decision de publicar o no en la revista los trabajos recibidos, atendiendo
unicamente a razones cientificas y no a cualesquiera otras cuestiones que pudieran resultar discriminatorias para el/la
autor/a. Mantendra actualizadas las directrices sobre las responsabilidades de los/as autores/as y las caracteristicas de
los trabajos enviados a la revista, asi como el sistema de arbitraje seguido para la seleccion de los articulos y los criterios
de evaluacion que deberan aplicar los/as evaluadores/as externos/as. Se compromete a publicar las correcciones,
aclaraciones, retracciones y disculpas necesarias en el caso de que sea preciso y a no utilizar los articulos recibidos
para los trabajos de investigacién propios sin el consentimiento de los/as autores/as. Garantizara la confidencialidad
del proceso de evaluacidén: el anonimato de evaluadores/as y autores/as, el contenido que se evalaa, el informe
emitido por los/as evaluadores/as y cualquier otra comunicacién que se emita por los diferentes comités. Asimismo,
mantendrd la maxima confidencialidad ante posibles aclaraciones, reclamaciones o quejas que un/a autor/a desee
enviar a los comités de la revista o a los/as evaluadores/as del articulo. Se velara por el respeto e integridad de los
trabajos ya publicados, motivo por el que se serd especialmente estricto con el plagio y los textos que se identifiquen
como plagios o con contenido fraudulento, procediéndose a su eliminacién de la revista o a su no publicacién. La
revista actuard en estos casos con la mayor celeridad que le sea posible.

Los/as autores/as se harin responsables del contenido de sus envios, comprometiéndose a informar al Comité
de Direccién de la revista en caso de que detecten un error relevante en uno de sus articulos publicados, para que
se introduzcan las correcciones oportunas. Asimismo, garantizarin que el articulo y los materiales asociados sean
originales y que no infrinjan los derechos de autor de terceros. En caso de coautoria, tendrin que justificar que existe
el consentimiento y consenso pleno de todos los/as autores/as afectados/as y que no ha sido presentado ni publicado
con anterioridad por ninguno/a de ellos/as en otro medio de difusion.

Los/as evaluadores/as externos/as-revisores/as se comprometen a hacer una revisiéon objetiva, informada, critica,
constructiva, imparcial y respetuosa del articulo, basindose su aceptacion o rechazo Gnicamente en cuestiones ligadas a
la relevancia del trabajo, su originalidad, interés, cumplimiento de las normas de estilo y de contenido acordes con los
criterios editoriales. Respetaran los plazos establecidos (comunicando su incumplimiento al Comité de Direccién con
suficiente antelacidn) y evitarin compartir, difundir o utilizar la informacién de los textos evaluados sin el permiso
correspondiente de la direccién y de los/as autores/as.

TEMPORANEA. Revista de Historia de la Arquitectura mantiene siempre abierta la recepcion de articulos de
las tematicas de interés de la revista. Los articulos entran en el proceso editorial a medida que son recibidos. Los/as
autores/as consultaran la fecha concreta en cada convocatoria especifica.

Los articulos enviados deben corresponder a las categorias universalmente aceptadas como producto de investigacion,
ser originales e inéditos y sus contenidos responder a criterios de precision, claridad y rigor.

Directrices previas al envio

Todas las directices previas al envio vendran descritas en el portal Web de la revista en el apartado que asi lo indica.
Para mas facilidad podrd encontrarse siguiendo el siguiente enlace:

https://revistascientificas.us.es/index.php/ TEMPORANEA/about/submissions#onlineSubmissions

Declaracion de privacidad

Los nombres y las direcciones de correo electrénico introducidos en esta revista se usaran exclusivamente para los
fines establecidos en ella y no se proporcionaran a terceros o para su uso con otros fines.



Calidad editorial

La Editorial Universidad de Sevilla cumple los criterios establecidos por la Comisién Nacional Evaluadora
de la Actividad Investigadora para que lo publicado por el mismo sea reconocido como ‘“de impacto”
(Ministerio de Ciencia e Innovacién, Resoluciéon 18939 de 11 de noviembre de 2008 de la Presidencia de la
CNEAI Apéndice I, BOE n° 282, de 22.11.08). La Editorial Universidad de Sevilla forma parte de la U.N.E. (Unién
de Editoriales Universitarias Espafiolas) ajustindose al sistema de control de calidad que garantiza el prestigio e
internacionalidad de sus publicaciones.
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Défense de UArchitecture y la dialéctica ideologica del movimiento
moderno: Karel Teige y Le Corbusier, 1920-1930

Défense de [’Architecture and the Ideological Dialetics of the Modern Movement:
Karel Teige and Le Corbusier, 1920-1930

César Saldana Puerto
Guillem Aloy Biblioni

Antoni Ramon Graells

Universitat Politecnica de Catalunya
Resumen:

Situindose en los ‘felices’ afios veinte, un periodo que se debatia entre las secuelas de la Gran
Guerra y la esperanza de un mundo nuevo, el presente articulo revisita la conocida controversia
entre Karel Teige y Le Corbusier en torno al Mundaneum como sintoma paradigmaitico de
una ruptura anunciada, tratando de contextualizar ambas posturas. La arquitectura ocultaba la
grieta entre las dos pulsiones, potencialmente incompatibles, que Colin Rowe detectara en el
Movimiento Moderno: otorgar «a la arquitectura la pureza impersonal de una técnica» y hacerla
portadora «de un contenido mis intangible: el espiritu de la época». El articulo examina los
ensayos que motivaron esta controversia y otros escritos relacionados, considerando, por un lado,
las continuidades entre el esteticismo de juventud de Le Corbusier y su concepcién del rol del
arquitecto y, por otro, la evolucion de Teige hacia el poetismo y el recrudecimiento de su critica
al capitalismo con posterioridad a 1929. La mirada critica a este episodio se complementa con
la correspondencia personal entre sus protagonistas, conservada en la Fundaciéon Le Corbusier,
y con un examen de la relacion entre Le Corbusier y Alexander Vesnin y entre Teige y Hannes
Meyer. El suefio internacionalista y utdpico de los afios veinte daria paso, después de 1929, a una
verdadera Realpolitik.

Palabras clave: 1920-1930; Le Corbusier; Karel Teige; Alexander Vesnin; Hannes Meyer.

SALDANA PUERTO, César. GUILLEM ALOY, Biblioni. RAMON GRAELLS, Antoni. Défense de I’ Architecture y la dialéctica ideoldgica del mo-
vimiento moderno: Karel Teige y Le Corbusier, 1920-1930. En: TEMPORANEA. Revista de Historia de Ia Arquitectura. 2022, n.° 3, pp. 92-127.
e-ISSN: 2659-8426. ISSN: 2695-7736. https://dx.doi.org/10.12795/ TEMPORANEA.2022.03.04
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Abstract:

Set in the «Roaring Twenties», a period that was torn between the aftermath of the Great
War and the hope of a new world, this article revisits the well-known controversy between
Karel Teige and Le Corbusier around the Mundaneum as a paradigmatic symptom of a rupture
foretold, trying to contextualize both positions. Architecture hid the split between the two
potentially incompatible drives that Colin Rowe detected in the Modern Movement: bestowing
«architecture with the impersonal purity of a technique» and making it the carrier «of a more
intangible content: the Spirit of the Age». The paper examines the articles that motivated this
controversy and other related writings, considering, on the one hand, the continuities between
Le Corbusier’s early aestheticism and his conception of the role of the architect, and on the
other, Teige’s evolution towards poetism and the upsurge of his critique of capitalism after
1929. The critical review of this episode is complemented with the personal correspondence
between its protagonists preserved in the Le Corbusier Foundation, and by an examination of
the relationship between Le Corbusier and Alexander Vesnin, and between Teige and Hannes
Meyer. The internationalist and utopian dream of the 1920s would give way, after 1929, to a
full-blown Realpolitik.

Keywords: 1920-1930; Le Corbusier; Karel Teige; Alexander Vesnin; Hannes Meyer.
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Acto I. Afinidades iniciales

¢Debia ser la arquitectura un arte o una
ciencia? ;Podia «la condicion intelectual,
social y técnica de nuestra época»' conducir
a la ansiada objetividad? El camino basado
en el progreso técnico habia llegado a un
«caballeroso acuerdo con la gran abstracciéon
histérica» hegeliana. La «colosal fantasia»,
en palabras de Rowe, en que incurri6 la
primera generacidn ortodoxa consistiria
en haber simulado una sintesis prematura,
antes de que las condiciones materiales de
las que esta debia brotar fuesen una realidad
efectiva; lo que derivaba en «a falta de
correlacién entre la practica composicional
y su explicacion»® y en contradicciones
como la de una arquitectura ‘industrial’,
pero ejecutada artesanalmente. El debate
entre Le Corbusier y Karel Teige trasluce
con claridad las dos pulsiones en pugna
en los inicios del movimiento moderno:
una primaba las ‘condiciones materiales
tecnoldgicas’; la otra, una ‘sintesis sustentada
en preceptos estéticos’.

Antes de su viaje con Jaroslav Seifert a
Paris en junio de 1922, Teige ya destacaba
como precoz animador de la escena

vanguardista de Praga*. En 1921 publicé dos
ensayos seminales de la nueva vanguardia
checa: «Novym smérem» [«En una nueva
direcciony] y «Novi vytvarna generace» [«La
nueva generacién creativa»|, dando lugar a
la llamada «disputa de las generaciones»’.
En aquellos ensayos, Teige consideraba que
el expresionismo, el cubismo y el realismo
espiritualista checo (entre otros -ismos),
constitufan un avance limitado a la forma.
El refinado sentimentalismo de los pintores
de la vanguardia precedente —tales como
Jan Zrzavy, a quien, no obstante, dedicd
un monografico en 1923—
remanentes de la vieja cultura artistica elitista,
artificiosa y cerrada a las masas®. En «Nové
umeéni proletarské» [«Nuevo arte proletarion]
(1922), Teige apuntaba hacia la disolucién del
concepto tradicional de arte, proponiendo
una nueva ‘manera de hacer’ comprometida
con la realidad cotidiana’. Ya entonces, su

constituian

contacto con grupos constructivistas —que
estrecharia hacia 1925— le animé a explicitar
una «teoria de la arquitectura como ciencia»®,
considerando la cuestién social indisoluble
de los problemas estéticos (fig. 1).

Tanto Teige como Le Corbusier

lectores voraces y encontramos afinidades

cran

1 Walter Gropius cit. de: ROWE, Colin. Neo-clasicismo y arquitectura moderna I. En: Rowe, Colin. Manierismo y arquitectura moderna y

otros ensayos. Barcelona: Gustavo Gili, 1978, p. 124.
2 Ivi, pp. 124-126.
3 Ivi, p. 129.

4 SRP, Karel. Teige in the Twenties. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Rostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge: MIT Press, 1999, pp.

12-13.

5 DACEVA, Rumjana. Appendix: Chronological overview. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Rostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge:

MIT Press, 1999, p. 351.
6 SRP, Karel. Teige in the twenties. Op. cit. (n. 4), pp. 14-15.
7 Ibidem.

8 GRANELL, Enric. Prélogo. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, pp. 5-18.
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Figura 1. Arriba: Ilustracion (emblema comunista) para el
articulo: «Nové Uméni Proletdské» [«Nuevo arte proletario»].
Deveétsil. 1922, p. 18. Abajo: Paris 1922. Ilustracion del articulo
«Die Moderne Cechische Kunst». En: Zivot. 1922, p. 175.

TEIGE: Paris 1922

PURISMUS,
KOLLEKTIVISMUS,
INTER-
NATIONALISMUS.

en sus lecturas: ambos conocian bien las
tradiciones del arte occidental (en especial,
del Renacimiento’ y las vanguardias de
preguerra). Sin embargo, Teige estuvo
tempranamente influido por Hegel, Marx'?
y las tradiciones anarquistas, lo que le llevod
a concebir el surgimiento de una nueva
sociedad mediado por la cultura de masas,
mientras que el joven Jeanneret asentd su
acercamiento a las ideas modernas en el
esteticismo de L’Art de demain: Vers I’harmonie
intégrale (Henry Provensal, 1904) o Les grands
initiés (Edouard Schuré, 1907)", libros donde
los artistas aparecen como «élite sacerdotal

de iniciados»'?

encargada de mediar entre
los medios tecnologicos y el espiritu de la
época. Una actitud mistica en torno al arte,
participe del elitismo esteticista que Teige
rechazase en los manifiestos programaticos
del Devétsil, nutrié el acercamiento de Le
Corbusier a la estética del ingeniero (fig. 2).

En palabras de Provensal:

«C’est 2 ce moment seulement que lartiste
suscitant par 'image son réve individualiste,
proclamera lorgane par quoi s’exprimera
le Verbe. Le grand mysteére qui enveloppe
I’humanité et que ne pourra jamais expliquer

I’homme de science [...]»".

9 DACEVA, Rumjana. Appendix. Op. cit. (n. 5) p. 349; TURNER, Paul. The Beginnings of Le Corbusier’s Education, 1902-07. En: The Art Bulletin.

1971, vol. 53, n.° 2, pp. 214-224.
10 SRP, Karel. Teige in the twenties. Op. cit. (n. 4), pp. 14-22.

11 TURNER, Paul. The Beginnings of Le Corbusier’s Education. Op. cit. (n

12 Ibidem.

.9), pp. 217-223.

13 PROVENSAL, Henry. L’Art de demain:Vers I’harmonie intégrale. Paris: Perrain, 1904, p. 8. «Solo entonces el artista, despertando su suefio individualista
a través de la imagen, proclamari el 6rgano a través del cual se expresard la Palabra. El gran misterio que envuelve a la humanidad y que el hombre de
ciencia nunca podra explicar [...]». Traduccién de los autores.Véase también: EPSTEIN-PLIOUCHTCH, Marina. Le Corbusier and Alexander Vesnin.

En: The Journal of Architecture. 2002, vol. 7, n.° 1, p. 58.
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Teige conocid a Le Corbusier y a Amédée
Ozenfant —también al dadaista Man Ray— en
Paris en 1922 e iniciaron correspondencia.
Aunque la pintura purista no le atrajo'¥,
su vertiente arquitectonica le influyd
poderosamente, por encontrar en ella «un
movimiento que parecia haber sido creado
por un ingeniero utilizando la produccién
industrial moderna»'>. Durante buena parte
de los anos veinte, encontramos en las revistas
editadas por Teige, como Zivot y Stavba, una
doble presencia: «por un lado las teorias
puristas de L’Esprit Nouveau [y] por el otro,
las teorias del constructivismo»'® (fig. 3). Sin
embargo, la importancia atribuida por Teige
al purismo decaera a partir de la fundacién
del poetismo con Vitéslav Nezval en 1924.

Es llamativo que las ideas que Teige criticara
posteriormente ya se encontrasen en textos
como «Purisme», donde Ozenfant-Jeanneret
defienden el uso de trazados reguladores, la
seccion aurea y la geometria como fuente
atemporal de certezas estéticas'’ (fig. 4).
En su resefia de Vers une Architecture, Teige
enfatiza la estética del ingeniero frente a la
leccién de Roma:

«[LC] Je ptili§ Francouzem (ackoliv z
konservativni strany je mu vytykino, ze
Jkoncipuje v duchu némeckém), nez aby
zaprel tradini ziklad, klasicistni harmonii,
a nedovolaval se piikladli v historii. Ale

14 SRP, Karel. Teige in the twenties. Op. cit. (n. 4), p. 21.

15 SVACHA, Rostislav. Before and After the Mundaneum. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Rostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge:

MIT Press, 1999, p. 124.
16 GRANELL, Enric. Prélogo. Op. cit. (n. 8), p. 9.

Figura 2. Arriba: Henry Provensal, «Projet onirique (tombeau
pour un poéte)», 1901. Abajo: Frangois Garas, « Temple a la
Pensée, dédié a Beethoven, visions du temple, clair de lune».

17 OZENFANT, Amédée; JEANNERET, Charles-Edouard. «Purisme». En: L’Esprit Nouveau. 1921, n.° 4, p. 380.
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LE CORBUSIER SAUGNIER //urs 192

OZENFANT & JEANNERET: ] )OZOR

PURISMUS

(CKE — NABOZENSTVI, SAY-

GUERRE — ZAKON EKONOMIE
KUBISMUS —

L
AKTUELNI UCEL MALIRS

MALIRSTVI TENDENCN
SLENI, DOKUMENT, — GUTE

KONSTRUKCE.

je prilis védomé€ modernim [...] nez aby
propUjcoval estetické spekulaci dogmaticky
absolutni platnosti: pfimka a kubus, jez
jsou mu zikladnimi elementy, nejsou mu
nezbytnymi schematy a ukazuje spravné krasu
produktll technickych, které se vyznaCuji
matematickymi, elastickymi kfivkami'®,

Teniendo en cuenta que Teige criticara
duramente en 1932 la reformulaciéon del
Plan Voisin en la Ville Radieuse, también
sorprende que cuando Le Corbusier publicd
Urbanisme (1925), Teige lo considerase un
«plan sistematicon, sintesis «de las exigencias
econémicas, sociales e higiénicasy, asi
como «del método europeo [ciudades-
jardin—descentralizacioén| con el americano
[city—geometria, densidad]»'?. En aquel
entonces, Teige no repard en lo que aquellas
operaciones de revalorizacidon del suelo
implicaban desde el punto de vista de la
lucha de clases, e incluso elogid la «regla
del espiritu clasico», superadora «del lastre
de ciento cincuenta anos de individualismo
que pesan sobre nuestra generacion»?. Teige

atn no vinculaba la ‘revolucién urbanistica’

del bar6n Haussmann a la contrarrevolucion

TRUKCE

ILJA ERENBURG,

KONSTRUKTIVNIHO

KONSTRUKCE

Figura 3. «Purismo», de Amédée
Ozenfant y Charles-Edouard Jeanneret,
y «Constructivismo», de Ilya Ehrenburg,
en Zivot, 1922, pp. 17 y 29.

de Napoleon III —como si haria, de manera
similar a Walter Benjamin, en 1932%'—
Atendiendo a su resefia de «Obyvaci stroje»
[«Maquinas para habitar], parece claro que
Teige cifraba sus esperanzas utdpicas en la
disolucién de las estructuras tradicionales
—como la familia—, diluida en los Immueble-
villas. Aunque si advertia, tras loar las casas en
serie, que «la moderna casa mecanica no es
seguramente ni un castillo ni un palacio»?.

Meses antes de su viaje a Mosca, Teige
publica  «Konstruktivismus a  likvidace
‘uméni» [El constructivismo vy la liquidaciéon
del arte] (1925), donde declara que «no hay
valores eternos en el arte»:

«Rozumime-li uménim prost¢ produkty,
které presné odpovidaji ur€ité materielni
nebo  spirituelni  potfebg, které jsou
satisfakci €lovéka, celé komplexni bytosti,
v tom smyslu tedy je uméni vétné |[...] ale
z toho neplyne, ze bylo by vzdy ji potfeba
tabulovych obrazd, symfonickych orkestrii a
literatury [...] Clovék s moderni senzibilitou
pocituje nedostatenost dosavadniho umeéni
[...] Zikladnim rysem moderniho ducha

18 TEIGE, Karel. K nové architektufe. Pozndmky na okraj knihy Vers une architecture od Le Corbusier Saugniera. En: Stavba. 1923-1924, n.° II,
p. 183. «|[LC] Es demasiado francés (aunque los partidos conservadores le reprochan que concibe su trabajo con espiritu aleméin) para impugnar la
base tradicional, la armonia clasicista y no recurrir a los ejemplos de la historia. Partenén, Roma antigua, el Trian6n. Sin embargo, en conciencia, es
demasiado moderno [...] como para prestar de forma dogmitica la validez absoluta a la especulacién estética: la recta y el cubo que representan para

él los elementos bésicos, no son esquemas imprescindibles y destaca correctamente la belleza técnica caracterizada por las lineas curvas matematicas y
elasticas». Traduccion al castellano: TEIGE, Karel. Hacia la nueva arquitectura. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, p. 30.
19 TEIGE, Karel. Urbanismo. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, pp. 33, 38.

20 Ivi, p. 43.

21 TEIGE, Karel. La ciudad radiante. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, pp. 151-156.
22 SVACHA, Rostislav. «Before and After the Mundaneumy. Op. cit. (n. 15), p. 122. TEIGE, Karel. Miquinas para habitar. En: TEIGE, Karel. Anti-

corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, pp. 61, 63.
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A

O

Les Tracés
REGULATEURS

EXTRAIT DUN LIVRE DE DIEULAFOY COPIE D'UNE DALLE DE MARBRE DU PIREE

Figura 4. Recopilacion de ilustraciones de trazados reguladores a partir de las ilustraciones de Le Corbusier en
L’Esprit Nouveau. 1920, n.° 1, pp. 44, 47-48, 55-56, y L’Esprit Nouveau. 1921, n.° 5, pp. 74, 79-83.

je skepse proti kazdému dogmatu, kazdé
absolutni platnosti, kazdé vétné hodnotér™.

A pesar de haber formulado la problematica
moderna en términos afines, comenzaba
a evidenciarse que Teige y Le Corbusier
buscaban su resolucion en caminos opuestos.

Acto II. El punto de inflexion

Las disensiones internas del movimiento
moderno se hicieron explicitas en la
WeiBenhofsiedlung (Stuttgart, 1927), donde
se construyen y exhiben los primeros
prototiposde viviendamoderna,yenel primer
CIAM (La Sarraz, 1928), cuya celebracién
estuvo incentivada porla polémica resolucion
del concurso para el Palacio de la Sociedad
de Naciones (1927) —interpretada como
intento fallido de establecer la arquitectura
moderna como expresion del progreso y
*—_ Frampton interpretd los
proyectos de Le Corbusier y de Hannes

la democracia

Meyer para este concurso como exponentes
del ideal <humanista» y del «utilitarista»,
respectivamente”.  «Mundaneum» vy los

articulos que Teige publicase a raiz de la

visita de Le Corbusier a Praga en 1928
deben leerse en este contexto.

Estando Le Corbusier en Praga, la revista
Rozpravy Aventina invita a Teige a realizarle
una entrevista que nunca se materializo:

«Po do konéeni nadmiru oficielniho
kongresu  federace  pro  interektuelni
spoluprici,  korporace  prifafené  k

Spole¢nosti Narodd, stal se Le Corbusier
v Praze osobou nejsoukroméjsi a nebylo
vitbec klasti
vyzpovidati jej v nedprosném poradu
predem sestaveného dotazniku»®.

pomysleni mu otazky a

Y por ello, en lugar de la transcripciéon
de la inexistente entrevista, Teige escribe
una especie de compte-rendu en el que, tras
describir «la Praga nueva» como «ciudad
alemana repulsiva», Le Corbusier afirma que
la arquitectura moderna checa:

«neni na $tésti ve stylu die neue Sachlichkeit,
na néjz stine Némecko [...] Zipasite jesté
prili§ s technikou [...]»*".

El condescendiente Le Corbusier descrito
por Teige (fig. 5) tantea un acercamiento a

23 TEIGE, Karel. Konstruktivismus a likvidace uméni. En: Disk. 1925, n.° 2, pp. 4-5. «Si por arte entendemos productos que responden precisamente a
determinadas necesidades materiales o espirituales, que satisfacen al ser humano en toda su complejidad, entonces el arte es en este sentido eterno [...]
pero de esto no se sigue que siempre vaya a haber necesidad de pintura de caballete, orquestas sinfonicas y literatura. [...] El hombre moderno siente
la insuficiencia del arte contemporineo. [...] El rasgo bisico de la mente moderna es el escepticismo sobre todo dogma, toda validez absoluta y todos
los valores eternos». Traduccién de los autores en base a la traduccién inglesa: TEIGE, Karel. Constructivism and the liquidation of art. En: BENSON,
Timothy O.; FORGACS, Eva (eds.). Between Worlds. Cambridge: MIT Press, 2002, p. 585.

24 TEIGE, Karel. Le Corbusier y Ginebra. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, pp. 65-68.

25 FRAMPTON, Kenneth. The Humanist v. the Utilitarian Ideal. En: Architectural Design. 1968, vol. 38, n.° 3, pp. 134-136.

26 TEIGE, Karel. Le Corbusier v Praze. En: Rozpravy Aventina. 1928, n.° 4, p. 31. «Después del altamente oficial congreso de la federacion para la
cooperacién intelectual, una corporacién adherida a la Sociedad de Naciones, Le Corbusier se volvié una persona de lo mas reservada y no cabia ni
la mas remota posibilidad de formularle preguntas y de hacerle confesar dentro del orden de un cuestionario elaborado de antemano». Traduccién al
castellano: TEIGE, Karel. Le Corbusier en Praga. Notas polémicas. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, p. 78.

27 Ivi, p. 31. «No va por suerte en la linea de la neue Sachlichkeit [nueva objetividad] de la que Alemania estd enferma. Hay intentos que me interesan,
aunque no siempre me entusiasman |[...] atin luchan demasiado con la técnica [...]». Traduccion al castellano: Ivi. pp. 80-81.
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Figura 5. Caricatura de Le Corbusier realizada
por Adolf Hoffmeister para ilustrar el compte-
rendu de Teige: «Le Corbusier v Praze». En:
Rozpravy Aventina. 1928, vol. 4, n.° 4, p. 31.

Ad. Hoffmeister:

Architekt Le Corbusier

byl tyto dny v Praze

los poetistas vy, asi, recordando la «acusacion»
de Nezval de que su arquitectura era
«simplemente» poesia, afirma:

«Neodvazil jsem se tak prosté a kratce
prohlasiti architektonickou tvorbu za poesii:
vykladal jsem totéz mnoha slovy a jaksi
nepfimo: vy mi nyni dodavate odvahy a vim,
Ze mate pravdu»®,

El compte-rendu suscitd que la prensa checa
—Styl y Vecer— acusara a Teige de dejarse
convencer por Le Corbusier, «representante
tipico» de la «tesis arquitectonico-artisticar.
En respuesta, Teige reproduce y amplia el
compte-rendu en «Polemické vyklady» [«Notas
polémicas»|, donde replica que, aunque
coincide con Le Corbusier en situar el
comienzo de la arquitectura moderna en «los
constructores franceses» y no en los «juegos
formalistas del Jugendstil», no puede estar
del todo de acuerdo con la definicién de
arquitectura expresada en aquella entrevista
o en Une maison - Un Palais. Y afade:
«Nepopirame, ze Le Corbusierovy domy
ve Stuttgartu jsou krasné, lyrické, poetické:
mélo nis zjima, jsou-li dily uméleckymi»®.

En «Mundaneum», publicado en el mismo
namero de Stavba, el tono se recrudece. El
proyecto, concebido para complementar
la sede de la Sociedad de Naciones, fue un
encargo de Paul Otlet, documentalista e
internacionalista utdpico belga. Otlet habia

28 Ivi, p. 31. «No me he atrevido a denominar la creacién arquitecténica de forma tan simple y corta como poesia: explicaba lo mismo en muchas
palabras y como si fuera indirectamente: usted me da ahora valor y sé que tiene razén». Traduccion al castellano: Ivi, p. 82.

29 TEIGE, Karel. Polemické vyklady. En: Stavba. 1929, n.° VII, p.110. «No negamos que las casas de Le Corbusier en Stuttgart sean bellas, liricas y
poéticas: poco nos interesa si son obras artisticas». Traduccion al castellano: TEIGE, Karel. Le Corbusier en Praga. Notas polémicas. En: TEIGE, Karel.

Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, p. 85.
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de la humanidad. Izq.: Paul Otlet, «Monde», 1935.
Dcha.: Igor Platounoff, «Mundaneum», 1938.

fundado, junto con Henri La Fontaine, una
Unién de
que aspir6 —sin éxito— a establecerse como
rama cultural de la Sociedad de Naciones.
Van Acker detalla como este fracaso estuvo

Asociaciones Internacionales

motivado por el «caricter espiritualista de
su proyecto positivista» y sus vinculos con
figuras como Jean Delville, que ademis de
pintor era «espiritista, esoterista, ocultista,
masoén, idealista» y «tedsofor. Una amplia
historiografia vincula las lecturas idealistas
del joven Jeanneret (y, en particular, el
libro de Schuré) con el Mundaneum
como «trayectoria

inicidtica» e «mago

mundi»” (figs. 6 y 7).

Teige comienza detallando el programa
ideado por Otlet con la intenciéon de
mostrar  su artificialidad:
Museo, Biblioteca, Archivo, Universidad e
Instituto Mundiales; Sede de Asociaciones
Internacionales y del Comité Olimpico;

desmesurada

estadio, campos de deporte; jardin botinico,

mineralogico;  estacion  radiotelegrafica;
barrio residencial, hotelero, universitario;
aerodromo, estacion ferroviaria, de autobus
y puerto... Un monumento historicista
a una «inteligencia universal que Teige

considera mitoldgica:

Figura 7. Arriba: Paul Otlet,
«Vers I’ Aurore», 1938. Abajo:
Magqueta del «Temple a la
Penséer de Frangois Garras,
expuesta en los afios veinte en
el Musée International de Otlet
como «Monument allegérique
du Mundaneumy, s.f.

«bylo by tim, ¢im v historii byly Panathenaje,
Bibliotheka a Muséon v Alexandrii, staré
¢inské encyklopedie, stfedovéké klastery,
opatstvi a katedrdly, pak university, pak
Louvre a Escorial krald, Versailles a viecky
jeho analogie v ostatnich kralovstvich [...]»*".

La piramide del tendria
justificaciéon funcional, sino monumental,
estética: «especulaciones
Incluso  su  representacién  despierta

«reminiscencias historicas desconcertantesy,

musco no

abstractas».

pareciéndose  «ospechosamente» a la
«arquitectura metafisica» de la antigliedad
32, Al originarse en «una
utopia no documentada casi con naday,
el Mundaneum programa
delirantemente monumental, evidenciando:

mesoamericana

deriva un

«[...] nezdar onech Le Corbusierovych
estetickych a formalistickych teorii, které
se stanoviska konstruktiismu jsme vzdy
potirali: teorie o zlatém Fezu, o geometrické
proporcionalité, zkritka vSech apriornich
estetickych formuli, dedukovanych
z  historickych  sloh@  formalisticky
naziranych a v nasi dobé nedolozitielnych a
neudrzitelnych»*.

30 VAN ACKER, Wouter. Opening the Shrine of the Mundaneum. En: Proceedings of the SAHANZ: Open 30. Queensland: SAHANZ, 2013, vol. 2,

pp. 791-805.

31 TEIGE, Karel. Mundaneum. En: Stavba. 1928-1929, n.° VIL, p. 146. «[...] seria aquello que en la historia fueron Panathenas, Bibliotheka y Museo
en Alejandria, enciclopedias chinas antiguas, monasterios, abadias y catedrales medievales, después las universidades, después El Louvre y El Escorial,
Versalles y todos sus equivalentes en otros reinos [...]». Traduccién al castellano: TEIGE, Karel. Mundaneum. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona:

Edicions UPC, 2008, p. 94.
32 Traduccién al castellano: Ivi, pp. 101-102.

33 TEIGE, Karel. Mundaneum. Op. cit. (n. 31), p. 153.«[...] el fracaso de aquellas teorias estéticas y formalistas de Le Corbusier que desde las posiciones

del constructivismo siempre hemos impugnado: la teoria de la seccién durea, de la proporcionalidad geométrica, y en resumen de todas las formulas
estéticas deducidas a priori de los estilos historicos contemplados de manera formalista e insostenibles en nuestro tiempo». Traduccién al castellano: Ivi,

p. 104.
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Figura 8. Fotografia de Le Corbusier y Alexander Vesnin en Moscii en 1928.

102
#03 2022 Resulta extraio que Le Corbusier

considerase a  Vesnin «fundador del

Paraddjicamente, Teige sigue considerando
a le Corbusier «el representante lider»

de la arquitectura moderna, y le reclama
que vuelva al «rumbo de la arquitectura
cientifica técnica industrial»**. La reaccién
fue inmediata: recriminandole su «miedo
a los fantasmas», Le Corbusier pedia la
publicacion de su respuesta®.

Entreacto I. Alexander Vesnin

A Alexandre Vesnine,
fondateur du ‘Constructivisme’

Con esta dedicatoria empieza «Défense de
I’Architecture», publicada en respuesta a
Teige en Musaion (1931). En octubre de
1928, después de visitar Praga, la fase final
del Centrosoyuz llevé a Le Corbusier a pasar
tres semanas en Mosca. Alli conocid aVesnin,
con quien mantenia correspondencia desde
principios de los afios veinte® y, desde el
primer momento, la simpatia fue mutua (figs.
8 y 9). El tono de sus cartas indica que Le
Corbusier veia en Vesnin a una figura afin.
Ambos tenian maltiples talentos, ademas de
un trasfondo biogrifico y artistico similar®’
—ambos comenzaron como artistas art-
nouveau, atravesando una fase clasicista para

blindarse de su influencia—*.

34 Traduccién al castellano: Ivi, pp. 107-108.

constructivismo». A pesar de su relevancia,
no puede decirse que Vesnin aspirase a liderar
el movimiento. ;Conocia Le Corbusier las
complejidades de la escena soviética? En
una de sus entrevistas en Praga, lamenta no
hablar ruso®. Es probable que sobrestimase
algunas afirmaciones de Vesnin, cercanas a
las suyas: «Debemos tomar de la herencia
arquitecténica no lo transitorio o local,
sino lo que tiene un significado eterno», o
también: «la sencillez es un gran logro, es
nuestro ideal. Pero la sencillez por la que
debemos luchar es la de la sabiduria»®.

Epstein-Pliouchtch  afirma  que tanto
Le Corbusier como Vesnin compartian
un punto de vista «utdpicor, alejado de
lo politico, y suscribiendo el binomio
«arquitectura y arte» antes que «construccion
y vida»*'. Sin embargo, esta afinidad
puede no resultar evidente, ya que Vesnin
no afirmé el papel preponderante de la
arquitectura por escrito, sino en obras como
la escenografia para El hombre que fue jueves
(1923), protagonizada por la metropolis*.
Por citar un hito importante, en 1925 Vesnin
participd en la exposicion Sx5=25 —junto
con Stepanova, Rodchenko, Popova vy

35 LE CORBUSIER. Carta a Teige. 4 de agosto de 1929. Fondation Le Corbusier, R3-5-57.

36 CHINYAKOV, A.G. Druzhba Masterov. En: Sovetskaya Arkhitektura. 1969, vol. 18, pp. 133-142.

37 EPSTEIN-PLIOUCHTCH, Marina. Le Corbusier and Alexander Vesnin. Op. cit. (n. 13), pp. 58-60.

38 KHAN-MAGOMEDOV, S.O. Alexander Vesnin and Russian Constructivism. Londres: Lund Humphries, 1986, p. 15.
39 HOFFMEISTER, Adolf. Aperitif s Le Corbusierem. En: Rozpravy Aventina. 1930-1931, vol. 6,n.° 7, p. 73.

40 EPSTEIN-PLIOUCHTCH, Marina. Le Corbusier and Alexander Vesnin. Op. cit. (n. 13), p. 60.

41 Ibidem.

42 LODDER, Cristina. Russian Constructivism. New Haven:Yale University Press, 1983, p. 166.
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Figura 9. Le Corbusier, dibujos enviados a Vesnin a principios de los aiios veinte.

Ekster— cuyo manifiesto rechazaba la pintura
de caballete, expresando una postura cercana
a la de Teige: el nuevo arte debia abstenerse
de ser arte en el sentido tradicional®. De
hecho, la postura atemporal defendida por
Le Corbusier —trazados reguladores, valor
universal de la geometria, etc.— parece mas
cercana a la de los «racionalistas» rusos —
Ladovski, Krinski— que preferian el concepto
de «composicién» al de «construccion»
defendido por los constructivistas*. No
obstante, en 1928 —ano en que, como sefala
Le Corbusier, Vesnin seria criticado por su
alumno aventajado: Ivan Leonidov*—Vesnin
fundaba el grupo Oktyabr [Octubre]| junto
con otros artistas que se oponian tanto
al ascenso del figurativismo realista de la
AKhRR [Asociacién de Artistas de la Rusia
Revolucionaria] como al industrialismo
abstracto de los productivistas, situacion
entre dos frentes afin a la de Le Corbusier™.

En aquel contexto, aunque Moisei
Ginzburg llevaba desde 1926 difundiendo
«diplomaticamente» las ideas de Le
desde MAO [Organizacién
de Arquitectos de Mosca]*’, la posterior

Corbusier

influencia del Centrosoyuz y la participacion

43 Ivi, p. 27.
44 1vi, p. 689.

de Le Corbusier en los debates urbanisticos
soviéticos,  polemizando contra  los
desurbanistas, precipitaron la puesta en
cuestion de su figura en los circulos
vanguardistas de la URSS. Después del crac
de 1929, y ante lo que se percibia como el
creciente conservadurismo de Occidente,
la vanguardia soviética fue radicalizando
la contraposicién de su ideal colectivista
(lo que Hannes Meyer denominaba
la  «proletarizacién del arquitecto») al
individualismo de sus pares europeos®.
El mismo afo que Teige, Lissitzky
publicaba otra critica al Mundaneum en
Stroitelnaya  Promyshlennost, titulada «Idoly
i idolopoklonniki» [ddolos e idolatrasy],
donde escribia:

«Like all Western artists, [LC] feels compelled
to be an absolute individualist, and to
recognize nothing outside himself, because
otherwise one might doubt his originality
and because originality is the sensation that

gives the measure of what is ‘new’»*.

Las amargas batallas entre MAO, ASNOVA
[Asociacion de Nuevos Arquitectos], y la
recién fundada VOPRA [Unién de los
Arquitectos Proletarios de Rusia], salpicaron

45 LE CORBUSIER. Défense de I’Architecture. En: L' Architecture d’ Aujourd’hui. 1933,1n.° 10, p. 59 ; LE CORBUSIER. En defensa de la arquitectura.
En: El espiritu nuevo en arquitectura. En defensa de la arquitectura. Murcia: COAT, 1983, p. 43.

46 HARRISON, Charles; WOOD, Paul (eds.). Art in Theory 1900-1990. Oxford; Cambridge: Blackwell, 1993, p. 465.

47 COOKE, Catherine. The Great Utopia: The Russian and Soviet Avant-Garde, 1915-1932. Nueva York: Solomon R. Guggenheim Foundation, 1993,

p. 692.
48 Ivi, p. 706.

49 WOLIN, Judith. Le Corbusier and the Mystique of the USSR. En: JSAH. 1997, vol. 56, n.° 3, pp. 378-379. «Como todos los artistas occidentales,
[LC] se siente obligado a ser un individualista absoluto y a no reconocer nada fuera de si mismo, porque de lo contrario se podria dudar de su

originalidad y porque la originalidad es la sensacién que da la medida de lo ‘nuevo’». Traduccién de los autores.
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Figura 10. Izq.: Planta baja del Palacio del Centrosoyuz de Le Corbusier. Dcha.: Planta baja construida
del Palacio de la Cultura de Likhachev Leonid Vesnin, Victor Vesnin y Alexander Vesnin.

a aquellos que, como Vesnin, atin mantenian
el contacto con la vanguardia extranjera™.

A las criticas netamente morales y
colectivistas se sumaban reproches técnicos
de eficacia, relacionados con la aplicacion
del primer plan quinquenal (1929-1933). La
victoria de los academicistas bajo Stalin fue
justificada en base a su mayor experiencia,
mientras que arquitectos como Vesnin apenas
contaban con obra construida®’. Ademas,
edificios como el Centrosoyuz ofrecian
retos sin precedentes —como sucedié con
el sistema de calefaccion inventado por Le
Corbusier’— que retrasaban su ejecucion.

Vesnin 'y Le Corbusier mantuvieron
correspondencia hasta 1936, fecha en que
este Gltimo envia una copia de La Ville
Radieuse (1933) a Vesnin. En la URSS, la
mala recepcién de este libro no se debid
exclusivamente a razones técnicas o estéticas.
Bajo una foto de los levantamientos de
extrema derecha ocurridos el 6 de febrero
de 1934 en Paris, Le Corbusier escribia: «Le
réveil de la propreté»™. Ese mismo afio,André
Lurcat le acusaria de fascista en Mosc(,siendo

50 Ibidem.
51 Ivi, p. 378.
52 CHINYAKOV, A.G. Druzhba Masterov. Op. cit. (n. 36), p. 134.

la primera vez (pero no la Gltima®") que se
le atribuia explicitamente esta actitud. En
Nejmensi byt [La vivienda minima] (1932)%,
refiriéndose a una «necesaria separacion de
las diversas facciones arquitectonicas del
movimiento moderno», Teige ya lo habia
afirmado de manera algo mas suave:

«The majority chooses to hide behind their
‘professional’ status, avoiding or ignoring
politics, but without noticing that this way
they fall prey to the most wretched kind
of political influence: fascism (just as many
obstinate practitioners are ostensibly scornful
of theory, but in reality are effectively
inspired by theories hundreds of years old),
best exemplified by Le Corbusier’s book
Précisions [1930]»%.

Dada su reputacion en la URSS, mantener el
contacto con ¢él podia resultar peligroso para
Vesnin.Y, no obstante, en una fecha tan tardia
como 1936, en pleno clima de persecucién
estalinista, Vesnin llegd a decir: «considero
que muchas obras de Le Corbusier estin al
nivel de las de Brunelleschi»”’. Defendiendo

70°€0°2202 VINVHOdINTL/S642L 01/B1010pXp//:sdny

53 LE CORBUSIER. La ville radieuse. Boulogne; Seine: L’ Architecture d’Aujourd’hui, 1935, p. 23. «El despertar de la limpieza». Traduccién de los
autores.

54 Para un resumen de la historiografia a este respecto, ver: BROTT, Simone. The Le Corbusier Scandal, or, was Le Corbusier a Fascist?. En: Journal of
Comparative Fascist Studies. 2017,n.° 6, pp. 196-227 Véase también: BAUDOUI, Rémi (ed.). Le Corbusier. 1930-2020. Polémiques, mémoire et histoire.
Paris: Editions Tallandier, 2020, donde se encuadra muy bien al personaje en la situacién politica y social del periodo de entreguerras.

55 TEIGE, Karel. Nejmensi byt. Praga:Vaclav Petr, 1932.

56 TEIGE, Karel. The Minimum Dwelling. DLUHOSCH, Eric (trad.). Cambridge: MIT Press, 2002, p. 13]. «La mayoria opta por esconderse detrds de su
condicién de ‘profesional’, evitando o ignorando la politica, pero sin darse cuenta de que de esa manera cae presa de la influencia politica mis miserable:
el fascismo (asi como muchos practicantes obstinados desprecian ostensiblemente la teoria, pero en realidad estin efectivamente inspirados en teorias
de hace cientos de afos), mejor ejemplificado por el libro de Le Corbusier Précisions [1930]». Traduccion de los autores.

57 «Le Corbusier tratd el espacio de una manera nueva e interesante: los espacios se interpenetran. Hemos aplicado este principio de espacio fluido
en el Palacio de la Cultura». Traduccién de los autores. EPSTEIN-PLIOUCHTCH, Marina. Le Corbusier and Alexander Vesnin. Op cit. (n. 13), p. 69.
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su Palacio de la Cultura, que debia mucho al
Centrosoyuz (fig. 10), afirmé:

«Le Corbusier treated space in a new, most
interesting manner —the spaces interpenetrate
each other. We have applied this principle of

fluid space in the Palace of Culture»™.

Le Corbusier no volveria a la URSS
y, a pesar de sus esfuerzos, Vesnin no
volveria a responderle.

Acto III. Distanciamiento

Siguiendo las indicaciones —6rdenes— de Le
Corbusier, Teige logra que Musaion publique
en 1931 «Obrana architektury» [«En defensa
de la arquitectura»]|, y aprovecha para
contraatacar con una linea mas agresiva que
la de su amable carta del 30 de septiembre de
1929. La version mas conocida de este texto
es la de L’Architecture d’Aujourd’hui (1933),
donde —dicho sea de paso— Le Corbusier,
editor del monografico, omite la respuesta de
Teige. Esta «defensa» se publica bajo la forma
de una carta a Teige, estructurada en dos
actos, escritos en un viaje en tren «via Mosca,
mayo 1929» y «via Paris» (fig. 11). Pero, de
hecho, interpela directamente al lector ‘en
defensa’ del Mundaneum. Le Corbusier
defiende ‘su’ mirada arquitecténica como
Unica posibilidad, dando a entender que Le
Corbusier es arquitectura = L’Architecture
c’est moi. El contexto se explica en una
larga nota a pie de pagina, afadida en la
reedicion de 1933:

58 Ivi, p. 73.
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«Cet article, paru en 1929 a Prague dans
Stavba [en realidad aparecié en Musaion
(1931)], est aujourd’hui émouvant |[...] Que
de trouble encore, plus que jamais»™.

El wviaje a Mosc para defender los
planos definitivos del Centrosoyuz, cuya
construccién debia ejecutarse a «una
velocidad récord»®, era lo suficientemente
importante como para obligar al arquitecto a
ausentarse de otras responsabilidades, como la
construccidn de la Villa Savoye. El ambiente
era tenso. Por un lado, la fundacion del CIAM
habia hecho visibles sus diferencias con el ala
izquierda de los arquitectos alemanes; por
otro, el academicismo triunfaba tanto en
el concurso para el Palacio de la Sociedad
de Naciones (1927) —un «insulto al mundo
moderno»— como en el del Palacio de
los Soviets (1931) —¢j[...] construido en
Renacimiento italiano!», «victoria inesperada
de los viejosr—. Finalmente, con el ascenso
de Hitler al poder (1933) «toda arquitectura
moderna queda proscrita, jconsiderada como
manifestaciéon comunistal»®!. Y afiade:

«entre les feux croisés de l'académisme
et des extrémistes, depuls cinq années, je
persiste dans cette unique déclaration: ‘Je
suis architecte et urbaniste’ [...] La parole

est aux plans. Les plans sont le dictateur:

technique des temps modernes et lyrisme de
I’éternel coeur humain»®.

Aunque estos argumentos no parecen
expresamente dirigidos a Teige, afirman dos
ideas contrarias al poetismo: el principio de
autoridad (de los planos, e indirectamente,
del arquitecto); y el caricter atemporal
(«eterno») del lirismo.

En octubre de 1929, Le Corbusier parte
a América del Sur embarcado en el
transatlintico Massilia, ausentindose del
segundo CIAM (Frankfurt), lo que no
le impide <hacer sentir su presencia de
una forma apabullante»: por un lado, con
Pierre Jeanneret presenta el pabellon del
jardinero en Poissy como modelo de
vivienda minima; por otro, hace coincidir la
publicacién del primer volumen de sus obras
completas con el CIAM®.

«Détense de I’Architecture» comienza
denunciando que la Neue Sachlichkeit ha
«matado» las palabras baukunst [arquitectura]
y kunst [arte], reemplazandolas por bauen
[construir] y leben [vida], de significado
mas vasto e impreciso. Le Corbusier
recuerda a Teige que sus argumentos «son
(en sus consideraciones objetivas) los mios
propios», achacando al «postulado de anti-

59 LE CORBUSIER. Défense de I’Architecture. Op. cit. (n. 45), p. 39. «Este articulo, aparecido en 1929 en Praga, en Stavba, es hoy emocionante. [...]
iCuénta confusion todavia, mis que nuncaly. Traduccién al castellano: LE CORBUSIER. En defensa de la arquitectura. Op. cit. (n. 45), p. 43.

60 Ivi, p. 44.
61 Ibidem.

62 Ivi, p. 45. «Entre los fuegos cruzados del academicismo y de los extremistas, desde hace cinco afios persisto en esta tnica declaracién: ‘soy arquitecto
y urbanista’. [...] La palabra la tienen los planos. Los planos son el dictador: técnica de los tiempos modernos y lirismo del eterno corazén humano».

Traduccién al castellano: Ivi, p. 39.

63 QUETGLAS, Josep. Les heures claires. Madrid: Ediciones Asimétricas, 2009, p. 241.
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subjetividad»® de Teige la razén ltima
de toda su distorsion, y recriminandole
decir «o contrario de lo que piensa» y
querer «mostrarse lo contrario de lo que es:
poeta»®. También aqui, Le Corbusier busca
tender puentes con Teige, Nezval y Jaromir
Krécjar, apreciandolos:

«on pas par des discussions savantes et
profondes sur le Sachlich de I’existence, mais
par [...] cette impulsion — je dirais méme
ces ailes — qui soulevent les gens bien nés
au-dessus du terre-a-terre et leur permettent
de discerner, de prévoir, de désigner la ligne

‘en avant’ de 1’évolution»®®.

Considerandolos, como él mismo, ‘iniciados’,
Le Corbusier les critica su mirada corta,
excluyente, irracional; el
«postulado de anti-subjetividad» derivaria en
«le dilantettisme d’un romantisme nouveau,
celui de la machine. [...] Je vous dirai donc,
[...] qua mon avis, 'esthétique est une
fonction fondamenale [sic] humaine»®’.

restrictiva e

Para Le Corbusier, la machine a habiter
suponia una revision moral de «las
verdaderas funciones de una casa». Esto, que
en el contexto de un ataque a la academia

podia tener un sentido «lapidario», entre

iguales —tal como Le Corbusier considera a
Teige— conlleva preguntarse: «'Pour habiter
comment?’ Et je ne pose, ici, rien d’autre que
la question de qualité. Je ne puis la trouver
résolue que dans la composition»®®.

Le Corbusier no responde, realmente, a
«como vivirs, pero lo relaciona con una
«calidad» que, segin clarifica, es «plasticar,
propugnando el acto de componer, de
ordenar, como rasgo caracteristico de la labor
del arquitecto, «car il ne faut pas confondre
une armée avec une bataille. L’armée, ce sont
les objets constituant la maison. La bataille

c’est 'architecture de la maison»®.

Acto seguido describe el Mundaneum,
defendiendo el dirismo arquitectonico» que
«iempre ha existido en [su] arquitectura».
El Pabellon de L'Esprit Nouveau (1925)
ya se proponia como realizacidén técnica
y estética de un sistema arquitecténico
‘total’, abarcando desde el objet-type, al
plan urbanistico de la Ville Contemporaine
de 3 Millions d’Habitants y el Plan Voisin,
pasando por la arquitectura del Immeuble-
Villa. Un afn totalizador que en el proyecto
de Otlet encontraba el terreno o4ptimo
para desarrollarse.

64 LE CORBUSIER. Défense de I’Architecture. Op. cit. (n. 45), p. 40. LE CORBUSIER. En defensa de la arquitectura. Op. cit. (n. 45), p. 46.

65 Ibidem.

66 Ivi, p. 41. «No por discusiones sabias y profundas sobre lo Sachlich [objetivo] [...], sino por [...] ese impulso —yo diria incluso esas alas— que elevan
a las gentes bien nacidas por encima del cuerpo-a-tierra y les permiten discernir, prever, designar la linea ‘hacia adelante’ de la evolucién». Traduccién

al castellano: Ivi, p. 47.

67 Ibidem. «El diletantismo de un nuevo romanticismo, el de la miquina [...] Le diré, pues [...] que en mi opinién la estética es una funcién humana

fundamental». Traduccién al castellano: Ibidem.

68 Ivi, p. 42. «;Para vivir cémo? Y s6lo planteo aqui la cuestién de calidad. No puedo hallarla resuelta mas que en la composicién». Traduccién al

castellano: Ivi, p. 50.

69 Ivi, p. 42. «Porque no hay que confundir un ejército con una batalla. El ejército son los objetos que constituyen la casa. La batalla es la arquitectura

de la casa». Traduccién al castellano: Ivi, p. 51.

4

VANYHOdWiL

[
3

#03

N
[—]
N~
N



4

VINYHOdWiL

A

T

I =

Buscando la confluencia, Le Corbusier
reconoce los preceptos de la Sachlichkeit
como punto de partida «evidente, preliminar,
inevitable, como los ladrillos con los que se
construye un muro»,y concluye: «le prometo
[...] que estamos todos, en la hora actual,
al pie del mismo muro»™. ;Qué es este
muro para Le Corbusier? Para Karel Teige,
el proyecto moderno es la nueva sociedad,
que debia construirse, como afirmaba el
constructivismo, desde abajo —‘arquitectura
como revolucién’— sin imponer un orden a
priori, preestablecido. Recordando ellema de
Le Corbusier, «Arquitectura o revolucion,
pareceria que su arquitectura se propone lo
opuesto —apaciguar, mantener el orden—: el
proyecto moderno es implementado desde
arriba,porun principio de autoridad ilustrado
(fig. 12). Teige, ya sin tapujos, culmina su
respuesta en Musaion proponiéndose:

«a napsati polemiku s Vasi knihou Précisions,
ktera syntheticky formuluje vSechny these,
kterym se stavime na odpor: bylo by tedy
tfeba napsati rozbor Vasi teorie a nadepsati
jej Anti-Corbusier".

Acto IV. Correspondencia
Le Corbusier no se concibe a si mismo

solo como arquitecto y pintor: la cultura

70 Ivi, p. 61.Traduccién al castellano: Ivi, p. 68.

Figura 12. Le Corbusier, casa-muro de
la ley Loucheur (84-86), pirdamide de la
sociedad y Mundaneum (87), 1930.

libresca, la planificacién y supervision de
sus publicaciones, su papel como escritor y
editor, su sed erudita, todo ello supone una
tercera actividad, en la que incluiriamos
su correspondencia, a la que se dedicard
intensamente a lo largo de toda su vida™.
Epstein-Pliouchtch percibe en sus cartas
amistosas  «una  profunda  intimidad
humana, la cercania de ideas creativas, un
compromiso sincero con la vida y el trabajo
de la otra persona»”, mientras que, en las
mas conflictivas, la tonica seria la «cortesia
fria e incluso sarcasmo»™. Si con Vesnin
se mantuvo afectuoso hasta el final”®, no
podemos afirmar con plena seguridad lo
mismo en relacidon conTeige, ya que las cartas
que le escribié fueron, en su mayor parte,
destruidas. A los pocos dias de la muerte
de Teige, se suicidaron las dos personas con
las que habia compartido su vida, Jozka
Nevatilova y Eva Ebertova; y aunque Seifert
asume (en «La danza macabra de Smichov»)
que Jozka destruyé la correspondencia
de Teige, Aulicky sefnala que ya la habria
destruido él mismo en 1950 para protegerse
de una persecucion estalinista”. Sea como
tuere, disponemos de la otra mitad de esta
conversacion: las cartas que Teige envid a Le

Corbusier (fig. 13).

71 TEIGE, Karel. Obpoved Le Corbusierovi. En: Musaion. 1931, n.° 2, p. 53. «Escribir una polémica contra su libro Précisions, que formula de manera
sintética todas las tesis a las que nos oponemos: habria que escribir un anilisis de su teoria y titularla: Anti-Corbusier». Traduccion al castellano: TEIGE,
Karel. Contestaciéon a Le Corbusier. En: TEIGE, Karel. Anti-corbusier. Barcelona: Edicions UPC, 2008, p. 150.

72 TURNER, Paul. The Beginnings of Le Corbusier’s Education. Op. cit. (n. 9), p. 217.

73 EPSTEIN-PLIOUCHTCH, Marina. Le Corbusier and Alexander Vesnin. Op cit. (n. 13), pp. 57-58.

74 Ibidem.
75 Ivi, p. 65.

76 AULICKY, Milos. Postscript: My Uncle, Karel Teige. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Rostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge: MIT

Press, 1999, p. 386.
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de octubre de 1929.

La correspondencia corrobora que, a pesar
de su beligerante polémica publica, en
privado Teige se mantuvo amistosamente
reverente. Le Corbusier nunca respondié a
sus detractores, a excepcion de aquellos a los
que consideraba, a pesar de todo, sus amigos.
Como en el caso de los inesperados ataques
que recibiese de Auguste Perret, también
pensé que podria llegar a entenderse con
Teige””. Hay que recordar que, como Sigfried
Giedion escribi6 a Krécjar, «Checoslovaquia
fue el primer pais que se dio cuenta de la
importancia del trabajo de Le Corbusien™.
Pero si el debate con Perret estuvo dominado
por la disyuntiva entre France ou Allemagne
(1916), la fragmentaciéon ideologica del
movimiento moderno era producto de
posturas mucho mas matizadas de lo que
Le Corbusier queria reconocer. Ante su
insistencia en tildarlo de Sachlichkeit,
Teige respondio:

«Tout d’abord je vous prie de considérer que
mon opinion contre les tracés régulateurs n’a
rien de commun avec Die Neue Sachlichkeit
allemande [...] La conception de architecture
= science et pas un art poétique, n’est point
pour nous autres, a Prague, ‘un dernier cri’,
une parole d’ordre de la nouvelle Sachlichkeit;

je vous prie remarquer que c’était déja avant
30 ans Adolf Loos qui dailleurs a exercé
sur la théorie et création de la nouvelle
architecture  en  Tchécoslovaquie
influence tres considérable — qui le premier a
proclamé cette conception. Oui, une poésie
plastique, méme une poésie architecturelle,
elle existe, indéniablement, évidement. Mais
cette poésie ne peut étre qu'une auréole de
la petfection absolue, son épiphénomene:
une poésie hautaine qui couronne tout
ouvre parfait — artistique ou scientifique:
Iastronomie et chimie ont, elles aussi, son
belle poétique...»".

une

Hay que notar que la historiografia ha
asumido, con Le Corbusier, que Meyer era «el
mentor de Teige»®, pasado por alto que Teige
asignaba este papel (en «Notas polémicasy,
en «Contestacién a Le Corbusier», y en la
carta arriba citada) a Loos, relativizando
la importancia de la Sachlichkeit alemana.
Teige trata de explicar —en un idioma que
no domina, lo cual lamenta®— la teoria
dialéctica que expusiera en «Poetismo», con
la que pretendia, segin Zusi:

«to reconcile fundamental yet conflicting
positions within avant-gardist discourse:

77 VESELA, Radmila. The Battle over Modern Architecture. En: Uménit /Art. 2013, vol. LXI, n.° 3, pp. 242, 249.
78 SPECHTENHAUSER, Klaus;WEISS, Daniel. Karel Teige and the CIAM. En:DLUHOSCH, Eric; SVACHA, R ostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951.

Cambridge: MIT Press, 1999, pp. 216-255.

79 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. 29 de septiembre de 1929. Fondation Le Corbusier, B2-13-376. «La concepcién de que la arquitectura=ciencia
y no un arte poético, no es para nosotros en Praga ‘un Gltimo grito’, una palabra de orden de la nueva Sachlichkeit: hace ya mas de treinta afios Adolf

Loos, quien ademas ejercié sobre la teoria y creacién de la nueva arquitectura en Checoslovaquia una influencia muy considerable — fue el primero

en proclamar este concepto. Si, una poesia plistica, incluso una poesia arquitectonica, existe, innegable, obviamente. Pero esta poesia sélo puede ser una

aureola de la perfeccion absoluta, su epifendmeno: una poesia altiva que corona toda obra perfecta, artistica o cientifica: la astronomia o la quimica también

tienen su bella poética...». Traduccién de los autores.

80 BAIRD, George. Architecture and Politics: A Polemical Dispute, 1933. En: Oppositions. 1974, 1n.° 4, p. 80.
81 Ibidem; TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. 18 de enero de 1934. Fondation Le Corbusier, R3-5-58.
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Figura 14. Payasos, mimos y caricaturas. Devétsil, Zivot, Disk y ReD (1922-1928).

productivism  (opposed to any
understanding of aesthetics as independent
of material production) with a liberatory
aesthetic  celebrating the release of
pure poetic form»*.

radical

Como sefiala Zusi, Teige alude a «la metafora
de Marx de la base y la superestructurar,
interconexion»

sugiriendo  tanto  «la

como «la existencia independiente de
los dos elementos»®. La formulacién del
ensayo —«El poetismo es la corona de la
vida; el constructivismo es su base»®— es

parafraseada en la carta. «

En «Poetismo», Teige también escribe:
«payasos y dadaistas nos enseflaron este
escepticismo  estéticon®™  (fig. 14). Teige
alaba el «diletantismo» y el presente; rechaza
mirar al pasado, y rechaza toda receta o
unidad de medida para una «poesia que no
necesita palabras, melodia o rima, una poesia
ya anhelada por Whitman»®*. El texto, no
obstante, permanecié en checo y es poco
probable que fuese leido por Le Corbusier,
que siguié simplificando los complejos
cismas de la vanguardia con el recurso
hegeliano a la confrontacién entre el espiritu
de dos naciones: el espiritu clasico francés,

representado por él mismo como un nuevo
Colbert; y el espiritu Sachlichkeit aleman
como «nuevo romanticismo de la maquina»®’.

Del epistolario
Teige disponemos al menos de una de las

entre Le Corbusier y
cartas enviadas por Le Corbusier, la que
precedia a la respuesta citada mas arriba.
Segtin su costumbre, Le Corbusier guardd
una copia de la misma. Reproducimos
algunos fragmentos:

article  Stavba-
opinion est

«On  m’avait traduit w.
Mundaneum.  Votre

caractéristique de l'époque. Elle exprime
non de la force, comme vous croyez, mais
la peur. La peur des fantomes, la peur de
n’étre pas original et la peur de la minute
pathétique: la création pure |[...] Je ne dis
pas ¢a p. vous, qui n’étes ici que I'exégete
d’un courant d’idée. Je vous estime mieux
et je sais que vous forcez votre esprit dans
des cadres ou vous pensez avec erreur, qu’il
y-a contiennent de l'originalité [...] Cette
défense, est longue, 30 pages. Jaimerais vous
la voir publier, dans MSA ou ReD en entier
et dans Stavba ce que vous pourrez |...]
A bientot donc, mon cher Teige. Ne vous

82 ZUSI, Peter A. The Style of the Present: Karel Teige on Constructivism and Poetism. En: Representations. 2004, vol. 88, n.° 1, p. 103. «reconciliar

posiciones fundamentales pero conflictivas dentro del discurso vanguardista: productivismo radical (opuesto a [...] la estética como independiente de la

produccién material) con una estética liberadora que celebra la liberacién de la forma poética purar. Traduccién de los autores.

83 Ivi, p. 116.

84 TEIGE, Karel. Poetism. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Roostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge: MIT Press, 1999, p. 66.

85 Ivi, p. 70.
86 Ivi, p. 68.

87 LE CORBUSIER. En defensa de la arquitectura. Op. cit. (n. 45), p. 47.
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tourmentez pas pour les tracés régulateurs; La centralidad de la cuestién de los trazados
c’est un bien bel outil pour un plasticien»®. reguladores y la seccibn 4urea queda
subrayada tanto en las defensas que Le
Corbusier hiciera del Mundaneum, como en
las cartas de Teige, que afirma: «No creo que
los trazados reguladores y la seccidén aurea
puedan ayudar a la arquitectura a alcanzar el
grado de poesia»’'.

La correlacion entre estética y politica, y el
principio totalizador que Le Corbusier aplica
a ambos, queda evidenciada si comparamos
este «minuto patético: pura creacidén»
con el uso de la misma expresidn, «punto
patéticon, en la carta que escribiera en 1932
Ademas, Teige no se refiere, en una carta
posterior, a su debate con Le Corbusier
como «debate del Mundaneum» sino como

al gobernador de Argelia:

«Mes études d’urbanisme m’ont conduit
a travers les techniques du machinisme, a
travers la sociologie et I'économie, a travers
les questions de finance, a ce point pathétique
de la décision: I'autorité. Aujourd’hui, on ne
peut réver qu’a un homme, c’est a Colbert»®.

«debate sobre los trazados reguladores»”. Ast,
la frustrada publicacion, proyectada en MSA,
debia centrarse en aquellos proyectos de Le
Corbusier en los que el papel de estos fuese
preponderante®. No solo en L’Architecture

Habiendo identificado este principio de Vivante (1929), donde detalla la génesis
autoridad en el purismo, en «Poetismo» Teige iurea del Mundaneum (fig. 15), se centra Le
ya rechazaba la idea del artista profesional Corbusier en este tema; en Précisions escribe:

(para Le Corbusier, «un plasticien»), y escribia: .
«El purismo es el control estético del trabajo «Tout'y participe: les troupeaux, les herbes et
00 les fleurettes du premier plan, que I'on foule

constructivo, nada mas, nada menos»™’. ) ; =
du pied et que on caresse de I'eeil, le lac, les

Alpes, le ciel... et les divines proportions»”™*.

88 LE CORBUSIER. Carta a Teige. Op. cit. (n. 35). «Me tradujeron su articulo de Stavba-Mundaneum. Su opinién es caracteristica de la época. No
expresa fuerza, como piensa, sino miedo. El miedo a los fantasmas, el miedo a no ser original y el miedo al minuto patético: pura creacién [...] No lo
digo por usted, que es aqui solo el exégeta de una corriente de pensamiento. Le aprecio mis y sé que fuerza su mente a escenarios que, seglin piensa,
errbneamente, contienen originalidad [...] Esta defensa es larga, treinta paginas. Me gustaria que la publicara, en MSA o ReD en su totalidad y en Stavba
lo que pueda [...] Nos vemos pronto entonces, mi querido Teige. No se preocupe por los trazados reguladores; son una herramienta muy buena para
un plasticien». Traduccién de los autores.

89 LE CORBUSIER. Carta a M. Cardes, Gobernador general de Argelia, Argel. 14 de diciembre de 1932; LE CORBUSIER. La ville radieuse; Eléments
d’une doctrine d’urbanisme pour I’équipement de la civilisation machiniste, Paris:Vincent Fréal, 1964 [1933]. «Mis estudios de urbanismo me han llevado a
través de las técnicas de la maquinaria, a través de la sociologia y la economia, a través de cuestiones financieras, hasta este patético punto de decision:
la autoridad. Hoy, solo podemos sofiar con un hombre, es Colbert». Traduccién al espaiiol: BOTA, David. Notas sobre (des)funcién en arquitectura. Tesis
doctoral. UPC, 2008, p. 170.

90 TEIGE, Karel. Poetism. Op. cit. (n. 84), p. 66.

91 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. Op. cit. (n. 79).

92 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. 10 de octubre de 1929. Fondation Le Corbusier, B2-13-379.

93 Ibidem.

94 LE CORBUSIER. Précisions. Paris: Altamira, 1994 [1930]. «Todo se hace participe de ello: los rebafios, las hierbas y las florecillas del primer plano,
que se pisan con los pies y se acarician con la vista; el lago, los Alpes, el cielo. .. y las divinas proporciones». Traduccién al castellano: LE CORBUSIER.
Precisiones. Barcelona: Apostrofe, 1999, p. 68.
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Herz-Fischler senal6 la importancia que
el libro de Ghyka, Esthétique des proportions
(1927), tuvo para la villa Stein en Garches
y los proyectos subsiguientes, y no podemos
olvidar los esfuerzos que Le Corbusier
empled posteriormente en desarrollar su
Modulor®”. Turner sitia el comienzo de
este tema en el libro de Schuré, Les Grands
Initiés, donde se loaba a Pitagoras, cuyo esprit
scientifique —a pesar de su caracter aprioristico,
numeroldgico, y no empirico— seria el mas
cercano a ['esprit moderne™.

Para Teige, los trazados y la seccidén aurea
ilustraban el «control estético de la forma
constructiva» —es decir, el principio estético
de autoridad—. Ademis, implicaban mirar
al pasado en busca de valores atemporales,
mientras que, en cambio, «la belleza de
nuestra poesia no tiene intenciones, ni
frases  grandilocuentes, ni  significado,
ni  mision  apostdlicar, resultando el
poetismo  «despreocupado,  exuberante,
fantastico, ladico, no-heroico y eroticon.
Frente a la seriedad milenaria y altiva
del Mundaneum, Teige propugna una
actitud popular y mundana: «prevalece la
disposicién humoristica»”’.

Dado que la primera noticia que tenemos
en relacién al Mundaneum del lado de

Teige comienza con una larga disculpa, Le
Corbusier hacia bien en guardar duplicados
de unas cartas que podian haberse
extraviado ficilmente:

«Toutetois, je vous prie d’avoir 'amabilité de
m’adresser toute la correspondence a mon
adresse et nom a Stavba, on trés souvent,
mon courrier se perd on d’ou je le recois
quelque fois per erreur de dansement, tres
en retard. Vous savez, I'administration de
Stavba ne marche pas absolument bien»”.

No era un accidente aislado, a menudo
sucedia que la correspondencia se extraviaba
en la sede de la revista: el manuscrito de
«Défense de 1’Architecture», enviado en
agosto, no llegd a manos de Teige hasta el 9
de octubre de 1929%. Estos extravios dieron
paso a problemas mas serios después de la
crisis financiera de 1929:

«Quant a la publication tchéeque de la
‘Défense de I’Architecture’: comme je vous
ai déja écrit [...] Pannée passée, je pensais
la publier comme le no. 3 de la collection
architectonique MSA [...] dont le no. 2 était
déja en préparation et devait, originalement,
paraitre en automne ou en hiver 1929.
Mais a cause de maintes difficultés d’ordre
éditorial, lente acquisition de la publicité,
crise sur le marché du livre en général, le

95 HERZ-FISCHLER, Roger. Le Corbusier’s ‘Regulating Lines’ for the Villa at Garches (1927) and Other Early Works. En: JSAH. 1984, vol. 43, n.°

1,p.53.

96 TURNER, Paul. The Beginnings of Le Corbusier’s Education. Op. cit. (n. 9), p. 224.

97 TEIGE, Karel. Poetism. Op. cit. (n. 84), p. 68.

98 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier.27 de julio de 1929. Fondation Le Corbusier, B2-13-375. «En cualquier caso, le ruego que tenga la amabilidad de
enviarme toda la correspondencia a mi nombre y direccién en Stavba, donde muy a menudo, mi correo se pierde o de donde a veces lo recibo, debido
al error de clasificacién, muy tarde.Ya sabe, la administracion de Stavba no funciona del todo bien». Traduccién de los autores.

99 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. Op. cit. (n. 92).
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2ieme volume de MSA n’est pas encore to house all people well [...]". Elsewhere,
achevé d’'imprimer et ne paraitrera [sic] que he proposes that [...] we should erect a
dans 3-4 semaines»'®. memorial of gratitude to Napoleon III and

Baron Haussmann, the same people who
smashed to pieces the barricaded alleys of
the people’s quarters (!) [...] We eventually
arrive at the projects of Le Corbusier, based
on gigantic machinations of finance capital
and the monopolistic domination of the
city center by financial institutions that
are intent on ruining the remaining small
property owners. If that were not enough,
the imperialist urbanism of Le Corbusier has
also allied itself with the ideas of modern war
«Presumably, Le Corbusier thinks that science: the city becomes a fortress again»'™.
change can be accomplished without
revolution and without the abolition of
private property. Instead, he answers his own
question  (‘Architecture, or revolution?’)
with the slogan ‘architectural revolution’.
Social revolution is evidently not necessary
and can be forestalled—Dby urbanism. Further
on, Le Corbusier warns us that ‘Human
rights have been proclaimed: we must plan

Aunque la crisis alcanzé en Checoslovaquia
su punto culminante en 1933'%' las
condiciones comenzaron a empeorar ya
en 1928'2 Svicha ve en la obra de Teige
una tendencia a la radicalizacion politica a
medida que su propia seguridad econdmica
fue peligrando'®. El crescendo de sus ataques
a Le Corbusier en clave marxista, de
«Mundaneum» a La vivienda minima (1932),
cobra sentido en este contexto:

A pesar de todo, lo cierto es que la dltima
carta de Teige a Le Corbusier (18 de
enero, 1934) mantiene el mismo talante de
cordialidad y no proporciona pista alguna de
por qué no siguieron en contacto'®.

100 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. Mayo de 1930. Fondation Le Corbusier, C3-5-123. En cuanto a la publicacién checa de ‘Défense de
I’Architecture’: como ya os escribi [...] el aflo pasado, pensé publicarla como no. 3 de la coleccién arquitectonica MSA [...] cuyo n.° 2 ya estaba en
preparacién y originalmente debia aparecer en el otofio o el invierno de 1929. Pero debido a muchas dificultades editoriales, lenta adquisicién de
publicidad, crisis en el mercado del libro en general, el segundo volumen de MSA atin no ha terminado de imprimirse y solo aparecerd en 3-4 semanas».
Traduccién de los autores.

101 SPECHTENHAUSER, Klaus; WEISS, Daniel. Karel Teige and the CIAM. Op. cit., (n. 78), p. 248.

102 MAHONEY, William. History of the Czech Republic and Slovakia. Santa Birbara: Greenwood, 2011, p. 156.

103 SVACHA, Rostislav. Before and After the Mundaneum. Op. cit. (n. 15), p. 122.

104 TEIGE, Karel. The Minimum Duwelling. Op. cit. (n. 56), pp. 148, 150. «Presumiblemente, Le Corbusier piensa que el cambio se puede lograr sin
revolucién vy sin la abolicién de la propiedad privada. En cambio, responde a su propia pregunta (‘;Arquitectura o revolucién?’) con el lema ‘revolucién
arquitectonica’. Evidentemente, la revolucion social no es necesaria y puede prevenirse mediante el urbanismo. Més adelante, Le Corbusier nos advierte
que ‘Se han proclamado los derechos humanos: hay que planificar bien la vivienda de todas las personas. [...]". En otra parte, propone [...] erigir
un monumento de gratitud a Napoleén III y al barén Haussmann, las mismas personas que destrozaron los callejones con barricadas de los barrios
populares (!). [...] finalmente llegamos a los proyectos de Le Corbusier, basados en maquinaciones gigantescas del capital financiero y la dominacién
monopolistica del centro de la ciudad por parte de instituciones financieras que pretenden arruinar a los pequeflos propietarios restantes. Por si fuera
poco, el urbanismo imperialista de Le Corbusier también se ha aliado con las ideas de la ciencia de la guerra moderna: la ciudad vuelve a ser una
fortaleza». Traduccion de los autores.

105 TEIGE, Karel. Carta a Le Corbusier. Op. cit. (n. 79).
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Entreacto II. Hannes Meyer

Alle dinge dieser welt sind ein produkt der
formel: (funktion mal Gkonomie)'®.

Tras la dedicatoria a Vesnin, Le Corbusier
empieza «En defensa de la arquitectura»
citando la férmula con la que Hannes
«Mayer» [sic] iniciase su breve articulo
«Bauen»  [«Construirs], publicado en
1928, en la revista Bauhaus: Zeitschrift fiir
Gestaltung. Al poco tiempo, Teige ya la habia
hecho suya, citindola en «Mundaneumy.
El enunciado de Meyer era totalizador,
se abria a un campo inmenso, a «todas las
cosas de este mundo», y no solamente a la
arquitectura. Y a la vez era simple, ya que
incluia solamente dos factores, aunque uno
de ellos, la funcioén, se desplegaba, en el caso
de la construccidén de una vivienda, en doce
variables que comprendian desde la vida
sexual o las costumbres en el dormir, a los
animales domésticos, la higiene personal y
el asoleo. La vivienda que Meyer proponia
debia convertirse no solo en una maquina
para habitar, sino también en un aparato
biolégico que satisficiera las necesidades del
cuerpo y de la mente'”’.

La alusién a Le Corbusier era evidente, y una
muestra mas de los ataques que le lanzaban
desde el ala izquierda de los arquitectos

Figura 16. Meyer, director de

la Bauhaus, supervisando la
construccion de la escuela sindical
ADGB en Bernau (1928).

alemanes, que pugnaban contra él por la
direccién a tomar en los CIAM. La lucha
de lineas que se produce en los congresos se
habia iniciado ya en el primero, fundacional,
de La Sarraz (1928), al que Meyer acude
recién investido con el cargo de director de
la Bauhaus (fig. 16), y ahi, con Ernst May,
Mart Stam y Hans Schmidt —pero también
con Lissitzky y Teige— hace frente comun

de izquierdas'®.

Organizacién vs composicidon. Arquitectura
como ciencia. A estos postulados, Le
Corbusier responde en la nota a pie de pagina
de su Défense: «Yo libraba un combate [...]
no admitia definiciones que encajonarian la
arquitectura», y contraataca refiriéndose a
la posicidon de Meyer, favorable al proyecto
ganador del concurso del Palacio de los
Soviets: «viene a Occidente, en 1932,
a explicarnos la perfecta coherencia de
la decision: jel pueblo lo exige! Panem

et circenses'»'®.

No le faltaban razones para sefialar la
incoherencia de Meyer, que si en «Uber
marxistische Architektur» [«La arquitectura
marxista»| habia afirmado que «el arquitecto
leninista no es un lacayo estetizante»
sino un ayudante-organizadon''’, en
«Der Architekt im Klassen KampbH [«El

arquitecto en la lucha de clases»| ensalza «el

106 MEYER, Hannes. Bauen. En: Bauhaus. 1928, vol. 2,1n.° 4, p. 12. «Todas las cosas de este mundo son el producto de la formula: funcién x economiar.
Traduccién al castellano. MEYER, Hannes. Construir. En: MEYER , Hannes. El arquitecto en la lucha de clases y otros escritos. Barcelona: Gustavo Gili, 1972.

107 Ibidem.

108 MUMFORD, Lewis. Técnica y civilizacion. Madrid: Alianza, 2000;VAN ACKER, Wouter. Opening the Shrine. Op. cit. (n. 30), p. 793.

109 LE CORBUSIER. Défense de I’Architecture. Op. cit. (n. 45), pp. 44-45.

110 MEYER, Hannes. Uber marxistische Architektur. Manuscrito [inédito, 1931]. Traduccién al castellano: MEYER, Hannes. La arquitectura marxista.
En: MEYER, Hannes. El arquitecto en la lucha de clases y otros escritos. Barcelona: Gustavo Gili, 1972, p. 122.
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gigantesco esfuerzo constructivo de la nueva
arquitectura de la era socialista» y denigra el
arte burgués, «convertido en un privilegio
para una exigua clase evolucionada, cuyo
proceso de degeneracién se refleja en su

artificiosidad»'!'.

Eldecreto de 1932 O perestroyke literaturno-
khudozhestvennykh  organizatsiy ~ [Sobre
la reconstruccion de las Organizaciones

habia dictado

. R
realismo  socialista

Literarias y  Artisticas]
definitivamente el
como linea artistica tnica. El tiempo de las

vanguardias soviéticas habia concluido.

Que, en 1933, en el contexto politico del
estalinismo, Meyer cantara apasionadamente
el estado de las cosas en la Unidn Soviética
no deberia sorprendernos. Pero si que,
en 1942, tras haber abandonado el pais, y
después de unos afios de estancia en Suiza
y de trasladarse en 1939 a México —donde,
dicho sea de paso, al ano siguiente Trotski
es asesinado en Coyoacan— continuara
con el mismo discurso en el articulo «El
arquitecto soviético». «La arquitectura de
todas las épocas ha servido de mantenedora
del poder» escribira, sin que parezca que se
refiera a la URSS de 16sif Stalin, en la que:

«el arquitecto soviético estd fuera del

prejuicio moderno: la arquitectura no es mas

111 Ivi, p. 132.

que técnica [...] y las masas [...] quieren
artisticas que
personifiquen los héroes del colectivor''?.

verse rodeadas de obras

Acto V. Desenlaces

«Vyvoj a rozvoj architektonické tvorby
je determinovan ekonomickymi
technologickymi faktory jakoz i vladnouci
ideologii doby»'".

Asi, asumiendo el corpus marxista, empieza
«Architektura a tfidni boj» [«Arquitectura
y lucha de clases»] (1931), el articulo de
Teige publicado en ReD. La arquitectura,
pues, vendria determinada tanto por la
infraestructura como por la superestructura.
Pero mas alla de ello, el titulo, como el de «F1l
arquitecto en la lucha de clases» de Meyer,
sita la lucha de clases en el centro de la
cuestién, tal como hacen Marx y Engels
en su Manifiesto del Partido Comunista al
atribuirle el rol de motor de la historia.

Los guifios a Marx son frecuentes en el texto.
Teige hace suya la célebre cita «La religion
[...] es el opio del pueblo» de la Critica de la
filosofia del derecho de Hegel y la reescribe:

Jestlize architekti pred tficeti roky byli
vétsinou v zajeti ruskinovsko-morrisovskych
socialnich utopii, toho maloméstického
socialismu, [...] Fordismus a masinismus

112 MEYER, Hannes: El arquitecto soviético. En: Arquitectura. 1942, n.° 9, pp. 3-19. Este articulo, ligeramente modificado, se publicé en una ediciéon
especial de la misma revista como «La realidad soviética de los arquitectos». Version citada: MEYER, Hannes. La realidad soviética: los arquitectos. En:
MEYER, Hannes. El arquitecto en la lucha de clases y otros escritos. Barcelona: Gustavo Gili, 1972, pp. 210, 219.

113 TEIGE, Karel. Architektura a tiidni boj. En: ReD. 1930, vol. III, n.° 10, p. 297. «El proceso y desarrollo de la arquitectura estd determinado por
factores econdémicos y tecnologicos, asi como por la ideologia dominante de la épocar. Traduccion de los autores en base a la traduccién italiana:
TEIGE, Karel. Architettura e lotta di clase. En: TEIGE, Karel. Arte ¢ ideologia (1922-1933). Torino: Einaudi, 1982, p. 260.
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Figura 17. Izq.: Le Corbusier, dibujo sobre como financiar sus planes urbanisticos, 1930.

Dcha.: Karel Teige (sueiia con una vivienda minima).

nabozenstvim a  opiem
114

je  novym
pro architekty»
El Zeitgeist en la base del Espiritu Nuevo en
la arquitectura de Le Corbusier se entiende
como coartada legitimadora en el sentido
marxiano de ideologia. Demostrando
haber leido con atencidén El Capital, Teige
denuncia la «exigencia del lujo» como rasgo
de la «arquitectura oficial burguesa»: «El lujo
forma parte de los gastos de representacion
de capital»''*; un nuevo lujo,moderno, que ya
no se caracteriza por el empleo del marmol —
Teige pasa por alto el papel que los materiales
pétreos o las maderas de calidad juegan en
la arquitectura de Mies van der Rohe— sino
por el del acero cromado, costosas terrazas...
El caracter de clase del trabajo del arquitecto
moderno es, para Teige, descarnado:

«Reforma bydleni omezila se v praci vétsiny
modernich architekti od Wrighta pfes
Loose az k Le Corbusierovi celkem na to,
ze bylo provedeno dalekosahlé zlepseni —
burzoasniho piibytku»''.

Una visién que, aunque en cierto sentido
acertada, no deja de ser parcial si atendemos
a la obra de estos arquitectos. Para Teige los
tiempos no estaban para matices.

Consecuentemente, la crisis de la vivienda
y de la ciudad se seflalan en el texto y se
valoran el programa de los CIAM vy la labor

del CIRPAC. No olvidemos que Teige habia
enviado la ponencia «Die Wohnungsfrage
der Schichten des Existenzminimums» [«El
problema de la vivienda para las clases de
nivel de vida minimo»| al tercer CIAM
(1930), celebrado en Bruselas. Pero también
en estas cuestiones la critica de clase es
manifiesta. Describiendo el centro de la
ciudad como una «mina de diamantes», no
es sino al capital financiero a quien busca
seducir el Le Corbusier de Urbanisme, de la
Ville contemporaine y del Plan Voisin. Que la
técnica permitiese levantar los gigantescos
rascacielos cartesianos, haciendo posible
el incremento simultineo de la densidad
edificatoria y de la superficie libre, no es
lo importante para Teige, ya que «la ciudad
capitalista es y seguird siendo un mundo de
proximidad espacial y distancia sociab'” (fig.
17). El problema no era, pues, de casas bajas,
medias o altas, tal como proponia debatir
el tercer CIAM.

Pero Teige no solo se distancia del capitalista
Le Corbusier, sino también del «reformismo
ingenuo» socialdemécrata de Ernst May. De
su «opinién ingenua» de que el progreso
técnico podrid reorganizar la sociedad. De
las «lusiones» que hay detras de la féormula
«ivienda miniman»:

114 Ivi, p. 299. «Si hace treinta afios los arquitectos fueron presa de las utopias sociales ruskinianas y morrisianas, el fordismo y el maquinismo son la
nueva religién y el opio de los arquitectos modernos». Traduccién de los autores en base a la traduccién italiana: Ivi, p. 264.

115 Ivi, p. 297.Traduccién de los autores en base a la traduccién italiana: Ivi, p. 261.

116 Ivi, p. 298. «En la obra de la mayoria de los arquitectos modernos, desde Wright a Loos pasando por Le Corbusier, la reforma de la casa se limit6
a mejorar considerablemente la casa burguesa». Traduccién de los autores en base a la traduccion italiana: Ivi, p. 263.

117 Ivi, p. 268.
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Figura 18. Izq.: Hommage a
un grand urbaniste (Luis XIV
ordena la construccién de Los
Invdlidos). Dcha.: Louis XIV.

dichym radikalismem, maskujicim slovy
o velkorysém Feseni to, co ve skutecnosti
je, jako vSechny prestavby kapitalistickych
mést, jen pouhé ziplatovani, flickwerk, jenz
neni schopen odstratiovat krise a rozpory,
nybrz naopak vhani je do dalsiho fatilniho
vystupnéni a zostreni»''®,

Si el materialismo historico ha engendrado
una ciencia de la historia, de la misma
manera una vision marxista de la arquitectura
creara una arquitectura cientifica, y por ello
revolucionaria. Frente a la «Arquitectura
o revolucidon» de Le Corbusier, frente al
reformismo socialdemocrata, Teige postulara
una arquitectura que solamente sera posible
con la Revolucién:

e radno zfici se iluse, jiz architekti uverili
(iluse, ktera ostatne byla vydatné podporovana
spekulaci podnikatell a primyslnikil), ze je
mozno prekonat nesnesitelnou krizi obydli
a mésta bez zniCeni hospodarského systému,

jenz je vlastni prifinou t&chto krisi»'"’.

Por otro lado, Teige no parecia percibir la
ingenuidad utépica de su propio programa
de vivienda minima. Segtin Svacha:

i Hrg. X1y,
7é & Saint GAmmain le T0 mal 1638,mort & Versailles
le Ier.septembre I7I5.-Roi sous la tutelle de sa ms
=Te Amne d'Autriche de I643 a 166I.Depuis cette da-
te 11 régne seul.Secondé par ses ministres,Colbert
Louvois,Liorme,engage la guerre de dévolution et
celle de Hollande,qui dorment a le France,la Flan-
dre ‘et la Franche-Comté;en 1681,0ccupe Strasbourg,
conserve ses conqu¥tes malgré la ligue d’Augbourg,
mais résiste péniblement & 1'Hurope dans la guerre
de succession d’Espagne.(I170I-13)Achéve 1’organisa-
tion de la monarchde absolue,révoque 1'Edit de Nan-
tes,crée Versailles Protige les lettres et les Arts
I1 a laissé son nom a son sidcle.

W ENLYCLOPEDIA e
UNIVERSALIS MUNDANE UM (ue) ‘”

" PALAIS MONDIAL-BRUAELLES *1638:478°

«The program had a number of naive
aspects, including the total lack of interest
in the organization of the koldoms’ self-
administration, as if they were to be
automatically occupied by communes as
comradely as that of Devétsil»'*.

*

La locucién «imaginacién efervescente»'?!,
que los puristas Amédée Ozenfant vy
Charles-Edouard Jeanneret utilizan
peyorativamente para referirse al papel
de los trazados reguladores como seguro
contra la arbitrariedad, podria ser valida
para describir los mas de trescientos collages
que Teige comenzd a componer en torno
a 1935 y hasta su muerte en 1951. Contra
lo que cabria esperar, nunca los publico,
constituyendo una actividad personal'??, tal
vez con fines terapéuticos.

Durante los afios veinte, Teige habia
surrealismo, todo
en su variante parisina y debido a sus
tendencias literarias y simbolicas, una suerte
de super-romanticismo; un paso
opuesto a la aguda conciencia del presente

que debia ser poetismo'?. Con los arios,

considerado el sobre

atras,

118 Ivi, p. 303. «Puro radicalismo, que enmascara con palabras lo que realmente es, como todas las transformaciones de las ciudades capitalistas, un puro

parche, flickwerk [chapuza] incapaz de sacar de la crisis y las contradicciones y provocar su agravamiento ulterior y fataly. Traduccién de los autores en

base a la traduccién italiana: Ivi, p. 267.

119 Ibidem. «Hoy conviene abandonar la ilusién (poderosamente sustentada por la especulacion) de que es posible superar la insoportable crisis de

la vivienda y las ciudades sin destruir el sistema econémico que es la verdadera causa de esta crisis». Traduccién de los autores en base a la traduccién

italiana: Ibidem.

120 SVACHA, Rostislav. Before and After the Mundaneum. Op. cit. (n. 15), p. 126. El programa tenfa una serie de aspectos ingenuos, incluida la total

falta de interés en la organizacién de la autoadministracion de los koldoms, como si fueran automaticamente ocupados por comunas de una camaraderia

comparable a la de Devétsil». Traduccion de los autores.

121 OZENFANT, Amédée; JEANNERET, Charles-Edouard. Purisme. Op. cit. (n. 17), p. 380.
122 SRP, Karel. Collage as Simultaneity and Contradiction. En: Karel Teige: Surrealist collages 1935-1951. Praga: Edice Detail, 1994, p. 19.
123 BYDZOVSKA, Lenka. The Avant-garde Ideal of Poiésis. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Rostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge:

MIT Press, 1999, pp. 53-54.
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Figura 19. Evolucion pictérica de Teige, del cubismo al poetismo y de este al surrealismo: Izq.: Paris
(1921). Centro: Viaje a Citara, poema pictérico (1923-1924). Dcha.: Collage n.° 128 (1939).

siguié profundizando en las afinidades y
diferencias entre ambos movimientos, y
aunque en 1934 no se le encuentra entre
los firmantes del manifiesto surrealista
checo, terminé por convertirse en su cabeza
teérica, argumentando la afinidad de ciertas
variantes de surrealismo con el materialismo
dialéctico, pero quizds también como su
altimo refugio tras los acontecimientos

politicos que se precipitaban (fig. 19)'*.

Enlos afios treinta, el pensamiento de Teige se
percibe proximo a la oposiciéon de izquierda
trotskista y alejado de la via dictatorial del
estalinismo y de sus repercusiones en el
campo artistico. El Golpe de Praga de 1948,
junto con la toma del poder del Partido
Comunista en Checoslovaquia, creaba un
nuevo marco politico. Retirado de la vida
publica, sin fuente de ingresos, y con una
tormentosa relacion poliamorosa, Karel
Teige se dedico a escribir una inacabada
Fenomenologia del arte hasta que murié de un
infarto en 1951'%. Hoy en dia, buena parte
de su obra permanece en el olvido.

*

Si en los escritos de Teige las referencias a
Marx son reiteradas, no las encontraremos en
la obra escrita de Le Corbusier. Solamente
alguna referencia al socialista utdpico Charles
Fourier aparecerd en sus escritos, y si, en
cambio, constantes alusiones a Louis XIV,
a quien en las paginas finales de Urbanisme

(1924) rinde un fervoroso «<homenaje a un
gran urbanista» reproduciendo un grabado en
el que el que se ve al monarca ordenando la
construccién de los Invalidos (fig. 18). Louis
XIV era el déspota que no solo concebia,
sino que realizaba. A lo largo de su vida,
el arquitecto ird en busca de su Roi Soleil,
a quien continta reivindicando en La Ville
radieuse (1935), pero solamente conseguira
unos pocos sponsors, como el fabricante de
automoviles y aeroplanos Gabriel Voisin,
que le permitirdi —solamente— dibujar un
Plan. La presentacién de los proyectos de Le
Corbusier para Sao Paulo y Rio de Janeiro
(1929), los planes para Mosct en la URSS
de Stalin (1930), para la colonia francesa
de Argel (1931-34), y para Barcelona en la
Cataluna republicana presidida por Francesc
Macia (1932), quedarin también en el
papel. Le Corbusier ambicionaba en 1951 el
proyecto de Chandigarh; aunque construido
en parte, seguro que no llegd a colmar sus
expectativas totalizadoras.

Como Teige, tampoco Le Corbusier sera el
mismo tras la II Guerra Mundial. N1 €], ni
su pensamiento, ni su obra. La dedicatoria al
alcalde de Poissy estampada en el segundo
volumen de las Oeuvres completes es un buen
testimonio de ello. Refiriéndose a la Villa
Savoye, Le Corbusier escribe el 15 de julio
de 1960: «Voici donc la villa née en 1929.
Elle était limpide, claire et souriante. Moi

124 SRP, Karel. Teige during the thirties: Projecting Dialectics. En: DLUHOSCH, Eric; SVACHA, Rostislav (eds.). Karel Teige/1900-1951. Cambridge:

MIT Press, 1999, pp. 262-267.
125 DACEVA, Rumjana. Appendix. Op. cit. (n. 5), p. 382.
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Figura 20. Evolucién pictérica de Le Corbusier, de los objets types a los objets a réaction poétique. Izq.: Nature >

morte au siphon (1921). Centro: Nature morte au siphon (1928). Dcha.: Taureau X (1955).
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lourdes de bagarres périleuses»'*.

El optimismo de los afios veinte y el
empuje combativo de los treinta parecen
haber desaparecido. Se ha senalado que Le
Corbusier combinaba un modo analitico
con un modo de libre asociacién en su
metodologia. Si durante el periodo heroico
(anos veinte) predomind, en lineas generales,
su vertiente analitica, posteriormente la
otra faceta llegaria a ser dominante'?’.
Progresivamente, Le  Corbusier  fue
abandonando los objefs-types puristas en
favor de los objets a reaction poétique (fig. 20),
y es en este viraje que, entre otras obras, se
levanta la capilla de Notre Dame du Haut en
Ronchamp (1957).

En su Entretien avec les étudiants des écoles
d’architecture  (1943), Le Corbusier vya
mostraba signos de un retorno a ciertas
ideas aprendidas en su juventud, como
la contemplacion directa de los objetos
naturales como manera de activar la
imaginacién especulativa. la abstraccion
geométrica de sus fracés régulateurs derivod
en el antropomorfismo del Modulor (1948).
Quizas Karel Teige no se equivocaba al situar
en el Mundaneum un importante punto
de inflexion en el camino de Le Corbusier.
Resulta irénico que en la obra grafica
posterior de ambos encontremos, como en
los inicios, ciertas afinidades (figs. 19 y 20).

Karel Teige y Le Corbusier, 1920-1930. En: 7EMPORANEA. Revista de Historia de la Arquitectura. 2022, n.° 3, pp. 92-127. e-ISSN: 2659-8426. ISSN: 2695-7736.

https://dx.doi.org/10.12795/TEMPORANEA.2022.03.04

SALDANA PUERTO, César. GUILLEM ALQY, Biblioni. RAMON GRAELLS, Antoni. Défense de [Architecture y la dialéctica ideoldgica del movimiento moderno:

126 Dedicatoria en la Oeuvre compléte II,a Monsieur Touladjian, alcalde de Poissy, 15 de julio de 1960. «Aqui estd la villa nacida en 1929. Era limpida,
despejada y sonriente.Yo también lo era... Han pasado treinta afios, cargados de peleas peligrosas». Traduccion de los autores.
127 MINDRUP, Matthew. La Réaction Poétique of a Prepared Mind. En: LC2015. Valéncia: Editorial UPV, 2015, pp. 2-4.
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