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Desarmortizacion de Mendizabal y
transformacion del régimen
de propiedad de la tierra:
la redencion de censos como via
formal. Pontevedra, 1836-1843

Como ya ha resaltado en mds de una ocasién Ramén Villa-
res, al abordar la desamortizacién en Galicia es necesario tener
muy en cuenta la naturaleza juridica de los bienes desamorti-
zados vy la relacién de los compradores con los mismos, pues
de uno y otro dato se desprendera la posibilidad, o no, de una
transformacion cualitativa de la propiedad de la tierra {(1). El
predominio del foro como instrumento juridico regulador de
las relaciones agrarias plantea la necesidad de ir mds alld de
una simple cuantificacién de las transferencias que se produ-
cen, para atender a los cambios cualitativos que aquéllas oca-
sionan en el régimen de propiedad, ya que el sistema foral per-
manecerd practicamente incélume a pesar del proceso
desamortizador (2).

{(*) Becario de FPL. Departamento de Historia Contempordnea. Universidad Autd-
noma de Madrid.

(1) Ramén Villares, La propiedad de la tierra en Galicia, 1500-1936, Madrid, Si-
glo XXI. 1982, pp. 141-178; «La desamortizacién de biencs del clero regular en la pro-
vincia de Lugo, 1837/1851: su influencia en la transformacion de la propiedad territo-
tial», en VV.AA., Desamortizacién y Hacienda Piiblica, t. 1, Madrid, Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacién /Ministerio de Economia y Hacienda, 1986, pp. 563-
579: «Desamortizacién e dereito de propicdade», en R. Villares (Ed.}, Donos de seu,
Rarcelona, Sotelo Blanco, 1988, pp. 103-142.

(2) Para el mismo autor, lo que sucede con la desamortizacion de los bienes ecle-
sidsticos v su venta afectard «muy levernente» a «una estructura agraria con rentas, pose-

— Agricultura y Sociedad n® 61 (Octubre-Diciembre 1991).
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En este sentido, para la provincia de Pontevedra, dmbito
territorial de nuestro estudio, al tratar sobre las modificacio-
nes cualitativas en la estructura agraria hemos de preguntar-
nos quiénes fueron los adquirentes de la riqueza nacionali-
zada, constituida también aqui, mayoritariamente, por rentas
forales. Asimismo, habr4 que dar cuenta de los mecanismos
por los que acceden a dichos bienes: la «liberacion» de rentas
as través de la redencidn, o la posterior compra de las mis-
mas en subasta publica.

Con la redencioén, el llevador de la tierra unificaba el do-
minio, antes dividido, convirtiéndose en propietario absoluto,
de no mediar concesion subforal alguna. Con la adquisicion
de rentas, por su parte, solo la participacion del titular del til
conducia a la propiedad plena libre, siempre que no mediase
en la cesion foral concreta algiin tipo de derecho interpuesto,
lo que, sin ser general, no era infrecuente en determinadas
comarcas gallegas (3).

Ahora bien, por lo que se refiere estrictamente a la reden-
cidn, estas interrogantes necesarias —y sus respuestas— tni-
camente describen un aspecto del problema. Sélo informan
del positivo de la fotografia, en tanto que constantan, analizan
y explican unos resultados a partir de una legislacion reden-
tora determinada. Pero, ¢l actual estado de la investigacion
historiogréfica sobre la eliminacion de cargas y rentas permite
dar algiin paso mas, de modo que se hace obligada una refle-
xién, aunque sea breve, respecto de la otra cara de la moneda,
pues los diferentes estudios provinciales, el nuestro incluido,
como tendremos ocasién de comprobar, confirman que a pe-

siones y derechos muy estabilizados, al menos, en el derecho consuetudinario», desde el
siglo XVII ¢, incluso, el XVI, cf. La propiedad. .., p. 137. Pegerto Saavedra y R. Villares
insisten llares insisten en esta estabilidad del sistema foral a lo largo del antiguo régimen
y en la fortaleza de los principales participantes laicos en el mismo: la hegeménica hi-
dalgufa intermediaria y el campesinado; estabilidad —no exenta de conflictos— y soli-
dez que la crisis del antiguo régimen dificilmente va a poder trastocar, dadas las resisten-
cias del grupo dominanie (los sefiores medianeros) incrustados en la estructura social
agraria, «Galicia en el Antiguo Régimen: la fortaleza de una sociedad tradicional», en
Roberto Ferndndez (Ed.), Espafia en el siglo XVIHI. Homenaje a Pierre Vilar, Barcelona,
Critica, 1985, particularmente pp. 463-64, 469-72, 481-83 y 486.

(3) Es el caso de las «comarcas sureiias» de la provineia de Lugo, por ejemplo, cf.
«Desamortizacidn ¢ dereito...», p. 125,



sar de un cierto reconocimiento del derecho de redencion a fa-
vor del pagador de la renta, éste no accedié a la propiedad
plena e individual del bien sujeto al pago de la misma (4).

;Por qué? ;Por qué en este periodo que va de 1836 a
1854 (la etapa mendizabalista, en sentido amplio) se legisla
para este tipo de riqueza publica procedente de las comunida-
des de regulares de modo tan restrictivo?

Los resultados demuestran que lo que importa de la re-
dencién no son tanto sus datos positivos, porque lo que se re-
dimié —e incluso lo que se comprd en subasta por el lleva-
dor— era numéricamente insignificante. Lo interesante ¢s
desvelar las causas de fondo, revelar las razones de por qué
la redencién fue inviable y frustré el deseo campesino de ac-
ceder a la propiedad de una tierra en la que, como mucho, la
declaracion de la posibilidad de redimir confirmé al dominio
dtil como un copropietario que no podria ser despojado ni so-

4) Ya queda muy lejos aquelia afirmacién de E. Giralt de que una de las «lagunas
més importantes en el conocimiento de la obra desamortizadora» era «el problema de la re-
dencidn de censos». Cf. «Desamortizaciones, transferencias de propiedad y transformacio-
nes agrarias en la época contemporédneax, en Primeras Jornadas de Metodologia aplicada
a las Ciencias Histéricas, vol. [V, Santiago , 1975, p. 33. Lo mismo sucede con la adver-
tencia de Bartolomé Clavero sobre el descuido cn la «cuestion previa mds general de la
misma subsistencia en Espafia de los censos —rentas irredimibles— tras 1a revolucion ius-
liberal o burguesa», que plantearia la problemdtica de la redencién con la desamortizacion.
Cf. «Foros y rabassas. Los censos agrarios ante la revolucidn espafiola», en Agricultura y
Sociedad, 16, julio-septiembre, 1980, p. 28. Los estudios puntuales y las visiones de con-
junto se han sucedido a partir de entonces, tanto para la época de Mendizabal como para la
de Madoz. Sirvan de muestra: Aurora Artiaga, «As redenciéns de censos ¢ foros no pro-
ceso desamortizador. Pontevedra 1855-1908», en R. Villares (Ed.), Donos de seu, pp. 145-
193; B. Clavero, «Foros y Rabassas. Los censos agrarios anie la revolucién espaiiola (Se-
gunda parte)», en Agricultura y Sociedad, 17, enero-marzo, 1981, pp. 65-99; «Enfiteusis,
;que hay cn un nombre?, en Anuario de Historia del Derecho Espanol, t. LVI, 1986, pp.
467-519; Xan Carmona y Xosé Cordero, «Iniroduccion & andlise da redencién foral de
Mendizibal en Galicia», en Revista de Estudios Agrarios, 3, 1979, pp. 37-55; Xosé Cor-
dero, «La redencién foral en la provincia de La Corufia ante el proceso desamortizadors,
en VV.AA., Desamortizacién v Hacienda Piblica, t. 1, pp. 191-206; José Ramén Diez,
«La redencién de censos» y «La redencién y ventas de censos», en Germén Rueda, La de-
samortizacion de Mendizdbal v Espartero en Espafia, Madrid, Ciétedra, 1986, pp. 76-84 v
116-132: «El acceso del cultivador a la propiedad desamortizada; la redencién de censos.
Algunas modalidades», en Desamortizacion y Hacienda Piblica, t. 2, pp. 69-88; José Ja-
vier Garrido, «Aproximacién al estudio de la desamortizacion de censos de regulares cn
las comarcas valliscletanas de Tierra del Vino y Tierra de Medina. Etapa de Mendizdbal
(1836-1853)», en VV.AA., Desamortizacion y Hacienda Piblica, t. 1, pp. 489-500; José
M: Moro, La desamortizacion en Asturias, Oviedo, Silverio Canada, 1981, pp. 99-103 ¥
225-23%; R, Villares, op. cit.
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metido a presiones, traducidas en incrementos, sobre el ca-
non que hasta entonces pagaba (5).

En la practica, la redencién de tierras del Estado produjo
unos efectos en casi nada distintos a los que tienen lugar como
consecuencia de las modificaciones inducidas en la titularidad
de la tierra por la «reforma agraria liberal» espafiola (6). La des-
vinculacion y la supresion de sefiorios perpetuaron la enfiteusis
y el foro en los dominios sefioriales, reconduciéndolos a «con-
tratos de particular a particular», por lo que tampoco desembo-
caron en la creacion de un campesino plenamente propietario.

Es obvio, por consiguiente, ue un mismo espiritu y unos
mismos intereses inspiraron la legislacion liberal sobre el «sa-
grado derecho de propiedad», que en la primera mitad del siglo
XIX era; sobre todo, propiedad agraria. Desde esta perspectiva,
explicar la (no) redencion con la desamortizacién requiere acudir
al marco juridico-politico mds amplio que permitié «arrancar
hasta la tiltima raiz del feudalismo sin herir en lo mas minimo el
tronco de la propiedad», porque en esa misma Orbita, admirable-
mente metaforizada por Martinez de la Rosa, giran todas estas
medidas, como planetas de un mismo sistema solar, cuya estrella
alumbrara en favor de los gestantes y gestores del nuevo sistema
politico y econdmico: la aristrocracia terrateniente y la emergente
y débil burguesia espafiola, para quienes, como luego sucedera
en Italia, habia que cambiar todo para que todo permaneciese
igual, dando lugar a una revolucién que, parafraseando a Lampe-
dusa, habria que calificar, cuando menos, de gatopardesca (7).

(5) Para el campesino, «¢l reconocimiento singular expreso del dominio titil por
parte del Estado, que habia de producirse con miras no sélo a la redencién sino también
a la subasta, ya serviria para el aseguramiento de su propio derecho dominical»., B. Cla-
vero, cf. «Enfiteusis...», p. 503.

(6) Sigo en el concepto a Josep Fontana, «Transformaciones agrarias y creci-
miento econémico en la Espafia contemporénea», en Cambio econdmico y actitudes po-
firicas en lu Espana del siglo XTX, Barcelona, Ariel, 1981 (4* ed.}, pp. 149-213, quien
define esta reforma agraria liberal como aquella via de compromiso, que desde arriba, al
modo prusiano, «permite adaptar la agricultura a las exigencias de la economia moderna,
sin alterar sustancialmente la posicién de las viejas clases dominantes».

(7) La literatura, v después el cine (Luchino Visconti, 1963), han hecho célebre la
frase que el joven y «revolucionario» Tancredi dirige a su tio el principe don Fabrizio de
Salina, respresentante de la anligua aristocracia tradicional siciliana: «Si queremos que
todo siga como estd, es precise que tode cambie», Giuseppe Tomasi de Lampedusa, £/
garopardo, Barcelona, Scix Barral, 1984 (17 ed. en Milan, 1958), p. 32.
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1. LA REDENCION Y LA COMPRA DE RENTAS
POR SUS PAGADORES EN LA PROVINCIA DE
PONTEVEDRA, 1836-1843

En teorfa, la redencién era ¢l mecanismo llamado a con-
ducir al campesinado a la propiedad de la tierra alli donde el
terrazgo estaba cedido por medio de censos agrarios. Con
posterioridad, y subsidiariamente, aquella condicién de pro-
pietario agricola podria lograrla adquiriendo la renta en licita-
cion piblica, compitiendo con otros compradores interesados
en este tipo de bienes. Por lo tanto, metodoldgicamente es ne-
cesario distinguir entre la redencién propiamente dicha y la
compra de rentas por el pagador de las mismas, pues aunque
el efecto final sea idéntico, la eleccién de una u otra via per-
mite, en principio, lecturas distintas.

A) La redencion de foros y censos

La declaracion expresa de un derecho generalizado a redi-
mir no se produce en la legislacion desamortizadora de esta
etapa de un modo inmediato e inequivoco. Hasta el Decreto
de las Cortes de 31 de mayo de 1837 y su Instruccion de 9 de
junio de 1837, que regulan las condiciones de su ejercicio y
definen el tramite de los expedientes, las disposiciones legales
habian sido parciales y, sobre todo, imprecisas. Con ellas,
tanto los particulares como las oficinas del ramo no supieron
exactamente a que atenerse (8).

Sobre la revolucién social y nacional italiana, y su cardcter de «compromiso» entre
«aristocracia feudal y burguesfa capitalista», Albert Soboul, La Revolucidn Francesa,
Barcelona, Orbis, 1985, pp. 145-147.

(8) Las solicitudes de redencidn tramitadas en la Intendencia de Ponievedra llevan
fecha posterior a mayo de 1837. Unicamente D. Juan Vdzquez Varela habfa pedide la
«liquidacién» de una renta foral el 15 de enero de dicho afio, pero aiin el 19 de septiem-
bre se le requeria para que presentase «a la mayor brevedad (...) copia competentemente
auwtorizada de la escritura del foro segun lo dispuesto en la prevencion 3%, de la orden con
la que la Direccién General circulé el decreto de las Cortes de 28 de mayo dltimo», S6lo
asi la Contadurfa procederd «a practicar la capitalizacién y demds operaciones consi-
guientes». Archivo Hisiérico Provincial de Pontevedra, Administracién de propiedades
y derechos del Estado (en adelantc AHPP, Adpydt), L. 1036.
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Asi, el R. D. de 5 de marzo de 1836 declaraba «en estado
de redencion desde ahora todos los censos, imposiciones y
cargas de cualquier especie y naturaleza, que pertenezcan a
las Comunidades de Monacales y regulares» de ambos sexos
(Art. 19), pero no mencionaba explicitamente el foro y la enfi-
teusis. Por ello, la R. O. de 10 de abril de 1836 dispondria que
«los derechos enfitéuticos y forales (...) puedan redimirse, no
obstante su perpetuidad», al tiempo que confirmaba y garanti-
zaba el dominio iitil del censualista, cuyos derechos no se po-
dian «perjudicar ni lastimar» con las operaciones desamortiza-
doras. Asimismo establecia que, de no ser atendida la
«invitacién» para redimir, se sacarian «a publica subasta las
respectivas cargas, previa la formacién de su capital, rematan-
dose en el mejor postor», aunque en ninguna disposicion ante-
rior se determinaba el plazo para ejercitar la redencién, lo que
evidenciaba la indefinicién en la que se movian estas medidas.

La R. O. de 28 de septiembre de 1836, por su parte, esta-
blecid las reglas para la formacion del valor de capitalizacion
cuando las rentas y cargas eran satisfechas «en granos, caldos,
gallinas, carneros u otras especies».

Sin embargo, en ninglin momento se fijaba el tipo de ca-
pitalizacién aplicable. La R. O. de 10 de abril de 1836 se li-
mito a resefiar que el capital se formaria «con arreglo a las le-
yes vigentes», de forma que no aclaraba mucho, pues hasta la
R. O. de 25 de noviembre de 1836 no fue precisado «el mejor
modo de proceder 4 la tasacion y venta de fincas nacionales».
El dato no carece de relevancia, como tendremos ocasion de
comprobar, ya que el tipo condicionard la posibilidad efec-
tiva de la redencion.

En esta dltima instancia, podemos concluir que esa nor-
mativa no era mas que la expresién de las resistencias a reco-
nocer abierta y decididamente aquel derecho. No obstante, esa
misma actitud restrictiva no iba a cambiar con la promulga-
cién de la mencionada Ley de 31 de mayo. De su debate par-
lamentario, y del contenido de la misma, se desprende que es-
tamos mds ante una «gracia» que el legislador concede a
«aquellos pequefios labradores que viviendo sobre una finca
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aforada o de largo arrendamiento, pudieran mantenerse con
ella mucho mejor que hasta aqui» (9), que ante una facuitad
inherente a los titulares del dominio util.

En realidad, aunque el beneficio se amplié a los arrenda-
mientos anteriores a 1800, la declaracién de la redencién
quedé pricticamente reducida a un mero reconocimeinto
formal, pues, a los hipotéticos redimentes se les daba sélo
seis meses para ejercer tal derecho y se establecieron para
ellos condiciones muy limitativas, mdxime si las compara-
mos con las facilidades otorgadas a los adquirentes de bie-
nes nacionales.

El importe de la operacion s¢ satisfaria en titulos de la
deuda consolidada o su equivalente en metélico, aunque «con
arreglo a los precios» que dicho papel tuviese en la bolsa de
Madrid el «dia que debia verificarse el pago». Por consi-
guiente, habria que abonar el valor real integro, si bien en la
prictica, tanto en Asturias como en Lugo y, segiin alguna carta
de pago que comprobé, también en Pontevedra, el papel de la
deuda fue admitido por su valor nominal, y el dinero, asi-
mismo, en equivalencia a los titulos por el nominal. Quizas en
la forma de pago, la Administracién hizo una interpretacion
lata de la normativa, aplicando para todos los censos el mismo
mecanismo que estaba reservado a los consignativos (10).

Por otra parte, el pago se haria en cuatro anualidades,
frente a las ocho o dieciséis de que disponian los comprado-
res. Esta era, sin duda, una circunstancia muy agravante, en
unas economias pauperizadas sin apenas excedentes y con mi-
nima capacidad de ahorro.

Con todo, la dificultad mayor vendria dada por el tipo de
capitalizacién. La Instruccion de 9 de junio de 1837 estable-
cia un tipo del «tres por ciento» para todos los contratos cen-
suales, equivalente al valor de la renta multiplicada por 33
anualidades, pero la R. O. de 23 de abril de 1838 duplicaba el
capital para los censos agrarios, fijando un tipo del 66 2/3 al

(9) Joaquin M! Ferrer, Diario de Sesiones de ius Cortes Constintyentes (DSCC),
205, 23-5-1837, p. 3599.
(10)  Aplicacion del art. 6° del R. D. de 5-3-36.



millar, que se aplicaba retroactivamente a las solicitudes ya
efectuadas. De este modo, «la esperanza de redimir las ren-
tas», que bastantes campesinos habian abrigado, aunque fuese
«a duras penas de su subsistencia» (11), quedaba frustrada. La
consecuencia fue que aquéllos tuvieron que dar marcha atrds
(12). La formacién del capital sentencié determinantemente la
aspiracion campesina de perfeccionar su semipropiedad (13).
La R. O. del 27 de julio de 1838 y la Instruccién de 30 del
mismo mes con la que se circulaba resolvian «la venta de fo-
ros, enfitensis y arrendamientos anteriores a 1800». Los do-
minios campesinos y el canon que pagaban quedaban garanti-
zados, pero las rentas pasaron masivamente con su
enajenacion piiblica a manos de la burguesia comercial ur-
bana, que suplantaba en el eminente a las comunidades ecle-
sidsticas suprimidas. Hasta 1926, el llevador de estos bienes
acensuados procedentes de los reguladores no volveria a ver
reconocido abiertamente el derecho de redencion, cuyo ejerci-
cio ahora si que seria definitivo.

Sin embargo, no sucedié lo mismo con los censos crediti-
cios, «declarados en redencién» desde el R, D. de 5 de marzo
de 1836 sin que, explicitamente, se hubiese delimitado el
plazo, como reconocia la Orden de la Regencia de 30 de di-

(1YY Archive Histérico Nacional, Ministerio de Hacienda (AHN, MH), L. 2308/2.

(12) En la provincia de Pontevedra, el 19 de diciembre de 1838, José M? Rodri-
guez, apoderado de los vecinos de Mougds y Viladeuso (Oia), expresaba el agravio que
establecia la R. Q. de 23-4-38 v la consiguiente imposibilidad del acceso a la propiedad
de sus poderdantes, en los siguientes términos: «...es un absticulo para que los pueblos
se interesen en las redenciones porque ain al precio que tiene el papel consolidado as-
ciende el capital al valor que tienen los de los particulares, y no pudiendo ser éste el ob-
jeto de la Ley que quiere pasar a manos contribuyentes los bienes de la Amortizacion so-
licita que las Cortes tomen este asunto en consideracién y adopten los medios de
remover obstaculos», AHN, MH, L. 2001.

Quejas de igual naturaleza son constatadas por José M* Moro en Asturias, ¢f. La De-
samortizacion. .., pp. 94-96.

(13) Para J. M® Moro, este elevado tipo convirtid la redencién en «una pretension
imposible para la economia del campesino», op. cit., p. 94, mientras que J. R. Diez
afirma que aquél «se convirtié en una losa para el censatario», cf. «La redencién y ven-
tas...», p. 126. Segin R. Villares, por el contrario, el «bajo» nimero de redenciones en
la provincia de Lugo (1838/51) se debe a una accién combinada de factores, si bien las
«verdaderas causas» de aquella circunstancia residen en los coatro plazos de que dispo-
nia el redimente para pagar. Sin embargo, «el coeficiente aplicado para hallar la capitali-
zacion de la renta redimible (...) es la causa menos importante a la hora de explicar la
rareza de las redenciones», cf. «Desamortizacion e dereito...», pp. 112-115; esta misma
opinidn en «La desamortizacidén de bienes...», p. 569.
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ciembre de 1840, que preceptuaba en su articulo primero que
los «censos declarados en estado de redencion por el Real
Decreto de 5 de marzo de 1836, y que no estdn comprendidos
en la ley de 31 de mayo de 1837, serdn redimibles en la forma
que aquél establece tan sélo por el término de noventa dias
desde 1a publicacién de este decreto».

Conviene el subrayado porque empieza a ser un lugar co-
min la afirmacion, equivocada, de que hubo varias prérrogas
en la redencién, para todo tipo de rentas censuales (14), pro-
rrogas que la Junta de Ventas de Bienes Nacionales y la Di-
reccién General de Rentas no se cansan de desmentir. En
1841 contestan reiteradamente a los intentos de liberacion de
rentas forales afirmando que el Decreto de 9-12-40 «era rela-
tivo a censos al quitar, redimibles, y consignativos, y que ex-
clufa los comprendidos en la Ley de Mayo de 1837» (15).

El pagador de una carga contraida al asumir un préstamo
dinerario era, al fin y al cabo, un propietario de un bien de li-
bre disposicién hipotecado; de ahi que la legislacion reden-
tora distinguiera entre censos crediticios (e incluso reservati-
vos) y censos agrarios (16).

Fl cuadro 1 nos muestra claramente esta circunstancia en
lo que a la provincia de Pontevedra se refiere. Todas las reden-
ciones de foros practicadas en el periodo 1838-43 (46 en total)
habian sido solicitadas dentro de los seis meses dispuestos por
la Ley de 31-5-37, mientras que, por el contrario, de los 16
censos consignativos redimidos, 15 lo fueron a partir del De-
creto del 9-12-40. Por consiguiente, la evolucién temporal de
las redenciones no dependié tanto del ritmo de las solicitudes
como de la aprobacién de las mismas por la Administracion.

(14) Esta afirmacién puede verse en J. M.2 Moro, op. cit., p. 98 y R. Villares, «De-
samortizacion e dereito...», pp. 109y 110.

(15) AHN,MH,L.2308/2.

(16) No olvido, sin embargo, que a partir de 1847 se dicta alguna disposicién legal
quc permitird la redencién de foros, dando lugar a una inflexién que Villares denomina
«0 cambio de rumbo da politica redencionista», que entronca con el reconocimiento més
amplio del derecho de redencion con la Ley Madoz y los bienes que con ella se naciona-
lizan. Pero, no deja de ser significativo que ese viraje se produzea cuando las rentas de
los regulares se han vendido masivamente a burgueses y las que quedan son escasas, dis-
persas y de poco valor. Méds que prémoga, pues, agui hay que hablar de necesidad de la
Hacienda.
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CUADRO 1
Evolucién temporal de las redenciones.
Pontevedra, 1838-1843 (Valor rs. vn.)

Anos C Valor ¥ Valor C+F V.T.
1838 — — 23 82.078 23 82.078
1839 — — 15 43,928 15 43,928
1840 — — 2 29.333 2 29.333
1841 1 12.500 — — 1 12.500
1842 15 21.588 5 18.027 20 39.615
1843 — — 1 233 1 233
TOTAL 16 34.088 46 173.599 62 207.687

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracién propia.
Abreviaturas: C (Censos), F (Foros), C+F (Censos y Foros), V.T. (Valor total).

La justificacion de la naturaleza del censo a redimir me-
diante «copia autorizada competentemente de las escrituras de
imposicién o de arrendamiento», y la certificacién de que el
interesado no estuviera «nunca en la faccion» o que, habién-
dolo estado, se «habia presentado a las autoridades legitimas»
se convirtieron en requisitos cuya verificacién hizo tremenda-
mente lentos los expedientes, especialmente en el caso de los
foros. Incluidas las seis pensiones forales aprobadas en 1842
y 1843, el tiempo transcurrido entre solicitud y aprobacién
para este tipo de rentas fue el de diecisiete meses, sensible-
mente superior al que posteriormente se di6 en las subastas de
los contratos agrarios. También en este aspecto, los censos
consignativos eran tratados con mayor benevolencia. Por tér-
mino medio, 12 meses fueron los precisos para liberar estas
cargas. De ahi se deduce que el mayor niimero de foros y cen-
sos se redimiese, respectivamente, en 1838-39 y 1842,

En cuanto al balance de la operacién en Pontevedra, los
datos confirman un insignificante monto: 62 rentas y un ca-
pital de 207 mil reales, que equivalen a un 0,6% del valor
en remate alcanzado por las pensiones desamortizadas en el
mismo periodo (cuadro 2) (17).

(17) En Lugo, en igual periodo, se redimicron 67 rentas por un valor de 1.107.000
rs., R. Villares, «Dereito e propicdade...», p. 111. En A Corufia, X. Cordero comprueba 18
redenciones por un capital de 314 mil rs., aunque subraya que son cifras aproximadas de-
bido a la pérdida de la documentacién, cf. «La redencién foral...», p. 202. En ambos ca-
sos, la cuantia media de las rentas liberadas es muy superior a la de Pontevedra (3.349 1s.).
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Si desglosamos los resultados segiin la naturaleza juri-
dica de las rentas, constatamos que hay un predominio de
las forales (75% del valor), aunque la cuantia media de fo-
ros y censos redimidos es casi similar (3.382 rs. los foros,
3.257 rs. los censos).

CUADRO 2 _
Desamortizacién de bienes del clero regular. Pontevedra 1836-1843.
Importancia relativa de redenciones y compra de rentas por
sus pagadores (Valores a precios de remate o redencion, rs. vi.)

Concepto Valor % (7) % (3) % (4)

Redencion (1)......o.ooiienoint, 207.687 05 0,6 —
Compra renta por pagador (2) ..... 436.057 1,2 1,2 —

Subtotal (1)+(2} (3).......cnunns 643.744 — 1.8 1,3
Subastaderentas (4) .............. 34.676.118 91,2 08,2 100,0

Subtotal (3)+(4)(5).....oovnntn. 35.319.862 929 1000 —
Subasta propddes. Plenas (6} ...... 2.706.084 7.1 — —
TOTAL (3)+(6)...ccccvveennn. 38.025.946 1000 — —

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracién propia.

También el nimero de rendimentes es bajo. Tan sélo
treinta, desigualmente repartidos en la escala social, si bien
con un claro predominio de los dones (76%), que redimen
un 95% del total (cuadro 3).

Dentro de éstos, destacan los grupos de rentistas: nobles
e hidalgos, en consonancia con su tradicional insercién en
la estructura agraria gallega, como principales beneficiarios
en el reparto de la renta de la tierra, en el que adquiere ma-
xima importancia la hidalgufa intermediaria (18).

Sin embargo, no toda operacién redentora efectuada por
esta fraccidn social traerda como consecuencia la consolida-
cién de una propiedad plena en sus manos. Como sabemos,

(18) R. Villares afirma que «el reparto de la renta territorial es mucho mas benefi-
cioso para la hidalgufa que para cualquier otro grupo social», en la Galicia del antiguo
régimen, La propiedad..., p. 46. La distribucion social de la renta en distintas comarcas
gallegas y ¢l predominio hidalgo nobiliario en su percepcion puede verse también en
José Manuel Pérez Garcia, «Edad Moderna», en VV.AA., Historia de Galicia, Madrid,
Alhambra, 1982, p. 154.
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para que se lograse este efecto no debia existir ningin tipo
de cesidén subforal de la tierra. En caso contrario, el inter-
mediario sé6lo redimia la renta debida al directo, pasando él
a ocupar esta posicion, ya que ahora se abria una relacién
binaria con el actual cultivador de la tierra, que continuaba
detentando el dominio itil. Es el caso de una partida foral
semiliberada por Francisco Javier Martinez, Marqués de
Valladares (19).

El campesinado, por su parte, dnicamente redimié 7 pen-
siones a lo largo de esos cinco afios. Seis de ellas eran cargas
derivadas de seis censos consignativos, constituidos por veci-
nos de la parroquia de Maceira (Covelo), en el sur de la pro-
vincia (20).

En definitiva, el perfil sociolégico de los redimentes de
esta provincia y su escaso nimero vienen a confirmar que
aquella redencién era méds bien un corsé y no un traje a la
medida de los campesinos. El derecho se reconocia, pero su
regulacion estaba hecha para impedir su ejercicio. Lo dijo
muy graficamente el diputado Sancho en las Cortes constitu-
yentes: la Ley de mayo de 1837 era «cobarde y mezquina en
los principios» (21).

(19)  El foro habia recaido en la mujer del Marqués de Valladares por «sucesion
del conde de Maceda». En un libro cobrador de rentas del priorato de Marin, depen-
diente de los Bernardos de Oseira (Ourense), «que principid en el afio de 1832, aparece
que ¢l lugar de Villafins se aforé al Conde de Maceda en 18 ferrados de pan mediano y
tiene lo (sic) subaforado como condicidn de que los llevaderes ajusten la renta al Prio-
rato, a lo que se obligé en el afio de 1795 Gonzalo San Adridn como cabezalero»,
AHPP, AdpydE, L. 1036.

(20) Cuatro de estos censos «al quitar» tienen la pecualiaridad de estar suscritos,
cada uno de ellos, por més de un censatario. Asi el 2 de marzo de 1841 exponia «Josefa
Durén viuda vezna, de Sn. Salvador de Maceyra (...) ser pagadora entre otros consortes
de un censo de veinte y cuatro rs. y veinte y seis mrs. von. que antes de ahora percibian
las Monjas del Convento de Tuy y hoy dia la Nacidn (...) conviniéndole redimir dicha
pensidn con arreglo al R1. Decreto de S de marzo de 1836 ...», AHPP, AdpydE, L. 1036.
En ningiin caso he contabilizado a esos otros consortes por desconocer su nimero. De
cualquier forma, es ficil concluir que el valor medio de las rentas redimidas por los cam-
pesinos es inferior a los 1.350 rs. sefialados en el cuadro 3.

(21) DSCC, 194, 10-5-57, p. 3306. Este diputado es un firme partidario de la unifi-
cacidn del directo en el itil. Segrin €I, la proposicién de la Comision de Crédito Pidblico
que dio lugar a la Ley era «injusta» al establecer «cuatro afios» para el pago de las rentas
redimidas frente a los «ocho afios» para el que «compre bienes nacionales».Fra dema-
siado pedir al campesino «que tenga ahorrada la cuarta parte del importe de la heredad»
pues «saca el caudal de la tierra y tiene que volver una parte a ellas.
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CUADRO 3
Redimentes de censos y foros
Pontevedra, 1838-1843 (Valor rs. vn.)

Grupos Socs.  RDTS % Total RDCS Valor % Total V.M.

Nobleza..... 3 10,0 11 47.685 23,0 4.335
Hidalgufa ... 6 20,0 26 100.018 48,1 3.846
Burguesia ... 10 333 13 32,748 15,7 2.519
Dones sin esp. 4 13.4 5 17.780 8,6 3.556
Campesinado. 7 233 7 9.456 4.6 1.350
Dones....... 23 76,7 55 198.231 95.4 3.604
Sindon...... 7 233 7 9456 4,6 1.350
TOTAL ..... 30 100,0 62 207.687 100,0 3.349

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracién propia.
Abreviaturas: RDTS (Redimentes), RDCS (Redenciones), V.M. (Valor medio).

B) La compra de rentas por sus pagadores

Si la redencién se habia convertido en una via imposible
para el acceso del enfiteuta a la propiedad de una tierra que
histéricamente venia trabajando por cesion de sus «antepasa-
dos», la conquista de la misma a través de la compra del ca-
non foral de que era pagador tampoco fue viable.

Las «facilidades», en este caso, venian del lado de los
plazos estipulados para pagar, que duplicaban a los estableci-
dos para redimir. Asimismo en las subastas celebradas en
Pontevedra entre 1838 y 1843, aunque el precio de partida
podria verse incrementado en las pujas, la cotizacion de este
tipo de riqueza fue bajo (indice=111). Pero, el capital del
bien sujeto a la contribucién anual de la renta seguia calcu-
lindose en base al «escandaloso» tipo del 66 2/3 al millar.
Por lo demas, la concurrencia con otros hipotéticos compra-
dores obligaba a estar atentos al ritmo que aquéllos imponian
a la hora de demandar la enajenacion de los forales (22).

(22) En las 67 rentas adquiridas por los pagadores, los expedientes de 37 fueron
tramitados por iniciativa de cllos mismos, ¥ sélo contienen las pensiones que se preten-
den liberar. En éstos, debido a la condicién del solicitante, la competencia apenas exis-
1i6. La cotizacién estuvo préxima a un indice 100. El resto fue comprado en concurren-
cia con otros licitadores, en expedientes de mayor niimero de rentas iniciados a instancia
de otros particulares.
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Ahora no existian plazos de solicitud fijados por la Adminis-
tracion.

Como consecuencia, la evolucién temporal de la compra
de renta por sus pagadores siguid la trayectoria general de las
ventas de foros. De ahi el techo que se alcanza en los afios
1842-43 (cuadro 4).

CUADRO 4
Evolucion temporal de las compras de rentas por su pagador
(Valor remate rs. vn.)

Afos C Yalor F Valor AA+F Valor
1838 — — — — — -
1839 _— —_ 14 50.896 14 50.986
1840 — — 7 48984 7 48.894
1841 — — 12 56.981 12 56.981
1842 1 18.334 16 121.603 17 139937
1843 —_— —_ 17 139.169 17 139.169
TOTAL 1 18.334 66 417.633 67 436.057

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracion propia.
Abreviaturas: AA (Arriendos antiguos), F (Foros). AA+F (Arriendos antiguos y foros).

La cuantia de esta operacion duplico a la de la redencién,
significando un 1,2% del valor de las rentas desamortizadas
en el mismo periodo (cuadro 2), No obstante, el nimero de
compras fue similar al de las redenciones (cuadros 1 y 4), de
modo que la diferencia en el valor de la operacién viene dada
por el precio medio de las primeras, que también multiplica
por dos al de las rentas redimidas (23).

Por lo que respecta a la naturaleza de las pensiones, es
evidente el predominio de las forales, lo que demuestra, indi-
rectamente, la casi inexistencia de otro tipo de censos agrarios
en los dominios monésticos y conventuales de Pontevedra.

En cuanto a los grupos sociales conviene, inicialmente,
resaltar la mayor dificultad de precisar la adscripcion de los
individuos a cada una de las categorias que se han conside-

(23) En Lugo, las cifras de las compras vuelven a estar muy por arriba de las de
Pontevedra. El mimero de las primeras, 308 (adquiridas en 2.888.000 rs.) casi quintu-
plica al de las segundas, cf. «Desamortizacion e dereito...», p. 111.



rado (cuadro 5). Los compradores en subasta, frente a los
rendimentes, debido a las menores trabas burocréticas no te-
nian que acreditar con tanto detalle su condicion social y po-
litica. De ahi deriva el alto ndmero de dones sin especificar,
por lo que nos hemos tenido que guiar de un indicador gro-
sero e indirecto, pero quizds no muy alejado de la realidad,
como ¢s ¢l de la vecindad, para encasillarlos en un estamento
y otro (24).

CUADRO 5
Compradores de renta pagada por ellos mismos.
(Valor remate rs. vn.)

Grupos Socs. N? % T Compras Valor % T V.M.

Nobleza..... 2 2,7 10 31.563 7.3 3.356
Hidalguia ... 16 21,6 22 222.499 51,0 10.499
Burguesia ... 19 25,7 22 135.413 31,0 6.150
Campesinado. 37 50,0 13 46.681 10,7 1.261
Dones....... 37 50,0 54 389.376 §9,3 7.210
Sindon...... 37 50,0 13 46.681 10,7 1.261
TOTAL..... 74 " 1000 a7 436.057 100,0 6.508

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracidn propia.
Abreviaturas: % T (Porcentaje conrespado al total), V.M. (Valor Medio).

Asi clasificados, vuelve a sobresalir la participacion de
los hidalgos, en una proporcién similar a la observada en las
redenciones (51% del total comprado). No obstante, el alto
valor medio alcanzado por las operaciones de la hidalguia es
consecuencia de la distorsion que produce el foral adquirido
por «D. Alonso de Soto», que paga de canon anual, con otros
consortes, «126 ferrados y medios de centeno y 46 rs. en di-
nero en razén de verbos» (25).

(24) De los 17 dones de quienes no disponia informacion explicita, 13 los he ads-
crito a la burguesia urbana y 5 a la clase de labradores acomodados, englobados en mi
clasificacién en la categoria de hidalgos.

(25) El foral es la unidad contable de la que se valen los dominios monasticos en
la Galicia del antiguo régimen para controlar las tierras cedidas bajo el sistema del foro.
Frecuentemente, un foral integraba varias explotaciones y varios pagadores de renta,
cuya suma era entregada al monasterio por un cabezalcro (mayor pagador). El ejemplo
citado es paradigmitico del modelo. De €l cabe una lectura importante relacionada con
la adquisicién de rentas por sus pagadores: la renta eliminada no siempre equivalia al va-
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También resalta la cuantia de lo adquirido por la burgue-
sia urbana. Aqui el porcentaje (31%) mds que ser significa-
tivo de su insercion en el mundo rural, expresa su mayor po-
der adquisitivo y las facilidades que le ofrecian las subastas
para eliminar las pocas rentas de que era pagadora.

Por lo que se refiere al campesinado, el valor de sus compras
quintuplica el importe de lo que redime. Sin embargo, la cuantia
media de la renta adquirida por cada campesino es similar al de
las pensiones redimtidas, lo que parece confirmar la existencia de
un techo méximo en el numerario disponible por el pequefio cul-
tivador pontevedrés de este periodo. La superacién de este limite
haria imposible su participacion por faita de recursos.

Por consiguiente, el primer dato no traduce exactamente una
mayor facilidad de acceso del trabajador de la tierra a su propie-
dad a través de este mecanismo. Lo que se produjo fue méas bien
una marcada concentracién de las compras. Once de los trece
forales fueron adquiridos por campesinos de la parroquia de Da-
maio (Moafia). «Juan Gonzales y Tomas da Veiga», compraron
«para si y los demds», actuando como apoderados de 32 conve-
cinos. Parcialmente, también expresa que alli donde existia una
relacion binaria dominios monasticos-campesinos, sin interposi-
cion de sefiores medianeros, la disolucién del régimen foral fue,
en ocasiones, mas ficil (26). Y digo en ocasiones porque no hay
que perder de vista que, en su conjunto, esta quicbra de la tradi-

lor de la compra efectuada. Cuando existen otros consortes, se elimina sélo la del com-
prador. Ello sobrevalora, sin duda, la cuantia total de esta operacién, pero es imposible
una cuantificacion exacta. También pudiera suceder a la inversa: que el que comprase la
pension fuese un consorte. Como sélo hay constancia de los cabezaleros (libros de con-
tabilidad de los reguladores, anuncios de las ventas en los BOPP), estas rentas asi libera-
das tampoco pueden contabilizarse por medio de los expedientes de subasta. Sélo los
protocolos notariales podrian darmnos una imagen mds fiel de la realidad. Con todo, estoy
convencido de que las cifras aportadas no se apartan mucho de la misma.

(26) No deja de ser sintomdtico que los campesinos de Domaio fuesen foreros del
privrato de Hermeo, dependiente de los Benitos de Poio, cenobio éste con una reducida su-
binfeudacion en sus dominios, si atendemos a algunos testimonios. A raiz de la polémica
de los despojus de 1763, «... los monasterios insisten en entenderse directamente con los
campesinos y para ello aducen casos como los del monasterio de Poio, que, con concesio-
narios forales campesinos, ha visto como prosperaba la agricultura y aumncniaba la pobla-
cién». Cf. R. Villares, «Foros», en Gran Enciclopedia Gallega, t. 13, p. 230. José M. Pérez
confirma este aserto: «... no todos los monasterios parecen haber abusado y abusado de
esta subinfeudacién (en los forales del Monasterio de San Mariin y sobre todo Armenteira
o Poio los foreros hidalgos fueron minorfa)», ¢f. «Edad Moderna», pp. 204-205.
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cional estructura agraria gallega pasaba por una voluntad legis-
ladora muy distante de los intereses de quienes no poseian mas
que una posicion subordinada en todo el entramado de la propie-
dad, que era y seguiria siendo «imperfecta».

C) Valoracion conjunta de redenciones y compras

En Pontevedra, entre 1838 y 1843, lo comprado y redi-
mido por los detentadores del til no representa mas que un
1,8% del total de los censos enajenados en subasta. Sin duda
un porcentaje insignificante, en el que atendiendo a la natura-
leza de las rentas afectadas destaca el foro (91%), lo que rati-
fica su prevalencia como férmula juridica reguladora de las
relaciones agrarias (y no sélo agrarias) de los dominios mo-
ndsticos con los particulares (cuadro 6).

CUADRO 6
Naturaleza juridica de los bienes redimidos y comprados
(Valor rs. vn.)

Redenciones Compras Total
Concepto
Nt Valor N¢  Valor N2 Valor % valor
Ards.ants. ........... —_ — 1 18.334 1 18.334 29
Censos.....coooeennen 16 34088 — — 16 34.088 5,3
Foros .......cvvuven 46 173.599 665 417.723 112 591.322 91,8
TOTAL.............. 62 207.687 67 436.057 129 643.744 1000

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracidn propia.

En cuanto al tipo de bienes, sobresalen los rdsticos (91%
del valor) sobre los urbanos (cuadroe 7). De estos ltimos,
tres eran viviendas hipotecadas como consecuencia de crédi-
tos consignativos. Los restantes son casas aforadas en las vi-
llas de Marin, Tui y, sobre todo, en la ciudad de Pontevedra,
cuyas rentas eran pagadas por algin noble, como el conde de
San Romdn o el Marqués de Valladares, algiin hidalgo o al-
glin que otro burgués, caso de Francisco Luis Pinto, propieta-
rio de una de las mds importantes imprentas de la capital de
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la provincia (27). Esta circunstancia confirma la importancia
del foro como férmula en virtud de la cual ceden, asimismo,
bienes urbanos, tanto las 6rdenes mondsticas como las con-
ventuales (particularmente los dominicos).

CUADRO 7
Tipo de bienes afectados por la redencién y compras
de rentas (valor rs. vn.)

. Redenciones Compras
Bienes
Total % T  Valor % T Total % T Valor %T
Urbanos......... 7 12,7 23877 11,5 12 17,9 33965 7.8
Risticos......... 55 B7.3 183810 88,5 55 82,1 402,092 922
TOTAL......... 62 100,0 207.687 100,0 67 100,0 436.057 100,0

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracién propia,
Abreviaturas: % T (Porcentaje respecto al total).

Pero, los ingresos rentistas de los cenobios no estaban
constituidos tnicamente por prestaciones forales. Estas pre-
dominan en las comunidades de Benitos y Bemardos, y eran
de escasa relevancia —e incluso inexistentes— en las de los
conventuales (cuadro 8).

CUADRO 8
Rentas compradas y redimidas segiin ordenes religiosas
masculinas (valor rs. vn.)

Orden Redenciones Compras Total
Valor %C %F Valor %“AA %F VT.+C %V.T.
Ags......... — — — 8.100 — 100,0 8.100 15
Bts. ........ 84.348 — 100,0 117.165 — 100,0 201.513 38,0
Bds......... 56.056 — 100,0 157.712 — 100,0 213.768 40,3
Deso.onn.ns. 25.554 785 21,5 80.862 22,7 77,3 106416 20,1
Fcs. ........ 233 100,0 — e — — 233 0,1
TOTAL ....166.191 363.839 530.030 1000

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracién propia.

Abreviaturas: % C (Porcentaje de censos), % F (Id. foros), % AA (Id. arrendamientos antiguos),
V.TAC (Valor total de rentas y censos), % V.T. (Porcentaje respecto al valor total). Ags. (Agusti-
nos), Bts. (Benitos), Bds. (Bermardos), Dcs. (Dominicos), Fes. (Franciscos).

(27) Antonio Odriozola, Las imprentas de Pontevedra en el siglo XIX, Ponleve-
dra, Diputacién Provincial, 1989, pp 87-91.
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Lo mismo puede decirse con relacién a los conventos fe-
meninos. Las monjas, debido presumiblemente a una mayor
incidencia de las «donaciones piadosas» en forma de «capita-
les dados para invertir en censos redimibles segin la voluntad
de los ficles» donantes, perciben una buena parte de sus ingre-
sos via «prestaciones censales», aunque las 6rdenes de Beni-
tas y Justinianas (de Rodendela) contabilizan significativos
ingresos anuales derivados de pensiones forales (cuadro 9).

CUADRO 9
Rentas compradas y redimidas segiin ordenes religiosas
femeninas (valor rs, vn,)

Orden Redenciones Compras Total
Valor %C %F Valor %AA %F VY.T+C %V.T.
Bts. ........ 15.213 22 978 20902 — 1000 36.115 31,8
Des......... 2.3%4 1000 — — — — 2.394 2,1
Fes. ..., 17.501 89,0 1i,0 50516 — 100,0 - 68.017 59.8
Ins.......... 6.388 17,2 82,8 800 — 100,0 7.118 6.3
TOTAL .... 41.496 72.218 113.714  100,0

Fuente: AHPP, AdpydE. Elaboracién propia.
Abreviaturas: Bts. (Benitas), Des. (Dominicas), Fes. {Franciscas), Ins. (Justinianas).

Aurora Artiaga, al analizar la redencién de censos en Pon-
tevedra durante la desamortizacién de Madoz, llega a esta
misma conclusidn al afirmar que, en el seno del clero regular,
«merece ser resaltada la participacién de los conventos feme-
ninos que, atin suponiendo un 26,8% de los titulares, agrupan
al 82,6% de su valor, lo que parece reflejar una tendencia a
destinar una parte de los excedentes a las concesion de crédi-
tos a través de censos consignativos» (28).

Eso demuestra, asimismo, que con la desamortizacién de
Mendizdbal, la mayor parte de [a riqueza del clero regular
masculino fue vendida, mientras que la del femenino quedo
poco afectada, conservando, particularmente, la practica tota-
lidad de sus préstamos «redimibles al quitar» (29).

{28) A. Artiaga, «As redencions de censos e foros...», p. 161.
(29) Asi, el 15 de noviembre de 1842, el Intendente de Pontevedra comunicaba al
Administrador General de Bienes Nacienales que «ninguno de los censos
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Ahora bien, cuando se elaboré la Ley general de Madroz
corrian otros vientos. La burguesia tenia un menor interés por
la riqueza agraria, y la voluntad politica con respecto a cargas
y rentas era bien otra, como ponen de manifiesto los muy fa-
vorables tipos de capitalizacion, que iban desde el 5 al 10%.

Sin embargo, tal y como se viene sefialando, la actitud no
fue la misma en el periodo mendizabalista, en concreto desde
1836 a 1847, exactamente cuando tiene lugar la enagenacion
de los mas y mejores bienes del clero regular.

Desde esa perspectiva, y atendiendo a la conquista de la
propiedad absoluta de la tierra, se entienden mejor las cosas.
El balance final no deja lugar a la estimacion positiva. El va-
lor de las rentas «liberadas» por el campesinado en Ponteve-
dra desde 1838 a 1843, respecto a la cuantia total de las pen-
siones enajenadas en igual periodo, alcanzé un ridiculo
porcentaje del 0,16%. Su deseo de acceso a una propiedad li-
bre, manifestado reiteradamente, quedé truncado. ;Por qué?

2. LA REDENCION EN LA REVOLUCION
LIBERAL: UNA VIA FORMAL DE ACCESO
A LA PROPIEDAD PLENA

En el transcurso de la reforma agraria liberal espafiola no
hubo lugar para una redimibilidad general de los censos agra-
rios, que afectase tanto a los dominios sefioriales como a las
tierras eclesidsticas incorporadas al Estado, a diferencia de lo
sucedido en Francia. Alli, en 1804, después de un titubeo ini-
cial, resultado de los juegos de alianzas y del poder de las
fuerzas sociales en presencia, Le Code napoleénico eliminaria
radicalmente los censos enfitéuticos y definirfa una propiedad
entendida como «el derecho a gozar y disponer de las cosas

de Dominicas de Bayona se halla vendido, redimido, ni pedida su redencion o venta, en
esta ni en la anterior etapa constitucional». AN, MH, L. 4473. Al mismo tiempo,
cuando el 24 de diciembre de 1845 se dio fin al «Estado gencral de los censos» que fas
comunidades de religiosos y religiosas «percibian en csla provincia» de Pontevedra, se
totalizaban 5558, que movilizaban un capital de casi cuatro millones de reales, /bid.
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de la manera mas absoluta» (art. 544), incorporando un prin-
cipio nitida y doctrinalmente burgués, pero cuya plasmacién
debia mucho al protagonismo campesino en la Revolucion,
desde el Gran Miedo de 1789 hasta el estado de continuas re-
vueltas agrarias, que desembocarian en la abolicién definitiva
de los derechos feudales en 1793.

En Espafa, por el contrario, una comprension adecuada
de la problematica censual, y su irresolucién durante la revo-
lucién liberal, pasa por la explicacidn de su subsistencia, tanto
en los dominios eclesidsticos como sefioriales, y por el andli-
sis de las dificultades que ello genera para nuestro Derecho
ctvil, como ha puesto de manifiesto Clavero, para quien
«junto a la usual afirmacién de que (...) mediante la abolicién
de los seforios, se produce la atribucién de la propiedad de la
tierra a los antiguos sefiores (...} debe atenderse otro elemento
cuya sola presencia, ademads, distorsiona toda la composicion:
el censo no es una renta mds que consiga profundamente al
mismo principio de atribucién de la propiedad de la tierra tras
la abolicién del sefiorio. El panorama asi (...) viene a resultar
muy complejo, quedando en parte irresuelto por la legislacion
abolitiva de derechos sefioriales» (30).

En nuestro pais, en este punto, nos encontramos con una
serie de medidas temporales y parciales, incluso en la reden-
cion desamortizadora, donde, en teoria, con la liberacion de
las cargas no se generaba un perjuicio a terceros, dada la pro-
cedencia de los bienes, cuyos titulares institucionales habian
sido suprimidos.

De este modo, en la desamortizacion el ejercicto del dere-
cho de redencién quedaba sometido a un estrecho margen
temporal, pasado el cual las diversas formulas censuales (mas
las agrarias que las crediticias) volvian a convertirse en total-
mente irredimibles.

Por otra parte, una serie de factores combinados configura-

(30) B. Clavero, «Foros y rebassas...», p. 53. Francisco Tomds y Valiente su-
braya, asimismo, el decisivo obstdculo para una temprana codificacién civil represen-
tado por la «llamada cuestién foral», Manual de Historia del Derecho, Madrid, Tecnos.,
1983 (4" ed.), p. 417.
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ban la parcialidad de tales medidas. Tal y como vimos, la nor-
mativa de este periodo incidia desigualmente en los diferentes
censos en lo que se refiere a los aspectos concretos de su redi-
mibilidad (capitalizacién, formas de pago, etc.). Asimismo, le-
jos de afectar a todos los bienes eclesidsticos, se limité a los de
las comunidades de regulares. Por dltimo, aquél carécter par-
cial resaltaba mucho mds debido a la inexistencia de una reso-
lucién similar para los dominios laicos, donde el censo no era
un titulo precario sujeto a liquidacion, y subsistia salvado por
la legislacién antisefiorial, y por el posterior proceso codifica-
dor —y su derivacién foral—, que en esta materia habia de
fraguarse «sin herir intereses ni derechos adquiridos».

Pero si en las tierras de sefiorio los censos agrarios fue-
ron puestos a buen recaudo, para salvaguardar las bases ma-
teriales de los tradicionales beneficiarios de la riqueza agra-
ria, en los dominios antes mondsticos, la redencion declarada
de derecho iba a ser imposibilitada de hecho.

En 1980, el mismo Clavero planteaba que estaba «por
ver que uso efectivo se hizo de estas posibilidades parciales y
temporales de redencidn; aparte de la eventual preocupacion
social de los legisladores sinceramente vertida en su estable-
cimiento» (31). El desarrollo actual de los estudios territoria-
les, el presente incluido, permite constatar y afirmar que ese
«uso efectivo» fue, por fuerza, restringido (32). También es
factible confirmar una dudosa «preocupacién social» —por
tanto, no tan «sinceramente vertida»—, entendida como la
voluntad de que, efectivamente, fuese el enfiteuta quien con-
solidase en su favor la titularidad plena del terrazgo.

(31) B.Clavero, «Foros y rabassas...», pp. 58-39.

{32) La liberacién de rentas mds importanies de que tengo noticia es la de Lugo,
que totaliza un 13,6% de las pensioncs desamartizadas en aquelia provincia entre 1837 y
1851. También alli se dio la participacion mds destacada del campesinado en el proceso
de redenciones v compras de renta, presumiblemente la mayor de toda Galicia. En esa
provincia, «la elevada participacién campesina (...) en conjunio, consigue eliminar un
10% de la renta que, procedente de regulares, se desumortiza entre 1837 y 1851». cf.
«La desamartizacion de bienes...», p. 378. No obstante, esos resultados no suponen mas
que «abrir una pequefia grieta en el edificio de un régimen de propiedad que tenfa como
fundamento la apropiacién del irabajo campesino a través de la renta foral», cf. «Desa-
mortizacion e dereito...», p. 127,
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Por consiguiente, nos encontramos en situacion de desve-
lar las aspiraciones que subyacian en un reconocimiento con-
trolado de la redencidn de rentas, cuya regulacion restrictiva
y cuyos mintisculos resultados ponen de manifiesto los inte-
reses contrapuestos a los que se pretendia responder. De esa
contraposicién de fondo nacerd la aparente y contradictoria
declaracién de un derecho, que, al mismo tiempo, se recor-
taba en la préctica, con unas condiciones insalvables por el
campesinado (33).

Acerca de aquella contradiccion bésica se pueden extraer
algunas conclusiones significativas a partir del Decreto de las
Cortes de 31 de mayo de 1837, que fue de toda la normativa
sobre la materia la tinica disposicion /legal en sentido estricto
y, pPOr tanto, sujeta a tramitacion parlamentaria.

Esta ley nacid, como es suficientemente conocido, de una
proposicion de los diputados de Galicia, Asturias y Ledn, que
solicitaban que los arrendamientos llevados por una misma
familia «desde antes de 1800» fuesen «considerados como
unos verdaderos foros perpetuos». Ademas, pedian que se re-
conociese a todos los enfiteutas el «derecho de tanteo de la
renta» por dos afos, contabilizados desde el remate de aqué-
lla en piblica subasta, gozando por consiguiente de preferen-
cia sobre los compradores de las pensiones. Se trataba, sin
duda, de una garantia afiadida (34), pero definia un meca-

(33) En 1980 B. Clavero manifestaba un cierto optimismo al referirse a la reden-
cian en la desamortizacién mendizabalista: «... nos interesa, sobre todo, en este capi-
tule, mds que la aplicacion efectiva de tal procedimiente, la acogida en su régimen de un
principio de redimibilidad, sin excepcién de los censos (...) es el Estado el que concibe
y asume un proyecto de redencion sin excepciones de los censos de que es titular; ¢s cl
Estado el que viene a tratar asi al censatario, a todo censatario, como potencial propie-
tairo de la tierra al reconocerle la facultad de libertarla de sus rentas», cf. «Foros y rabas-
sas...», p. 58. En 1985 reconocia, lacénicamente, que: «Ni siquiera para la ocasion se
fomentaron las redenciones», cf. «Enfiteusis...», p. 502.

Es evidente que interesaba, y mucho, ¢l principio, pero no menos su aplicacion,
como demuestran las investigaciones sobre marcos territoriales concretos.

(34) De la redaccion de esta propuesta y, concretamente, del mecanismo de tanteo
que define, no es ficil vislumbrar los beneficiarios concretos a los que iba dirigido, por-
que, aunque inicialmente haya que coincidir en que se trataba de cualquier forero o en-
fiteuta, parece mds bien pensado para aquellos «primeros llevadores que contasen con
ciertas posibilidades econdémicas», los «grupos inlcrmedios» insertados entre los iitiles
y el directo, como ponen de manifiesto Xan Carmona y Xosé Cordero, «Introduccién &

andlise...»
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nismo que, como reconocia la comisién de Crédito puiblico
en su dictamen, «seria muy complicado».

Asimismo, resultaba «sumamente dificil que hubiese
compradores con tan eventual desventaja como la de un tan-
teo» prolongado durante veinticuatro meses (35). Era mucho
mads facil declarar directamente el derecho de redencion a fa-
vor de los colonos, limitando en el tiempo su ejercicio, sin
«necesidad de preceder subasta».

Por consiguiente, se producia una cierta asimilacién entre
el dominio til y la propiedad de la tierra, pero en ningin
caso se procedia a su identificacién. Lejos de liquidar los
censos agrarios de larga duracion en beneficio de su pagador,
se dispuso su redimibilidad.

Sélo los diputados Mata Vigil y Diez llegaron a defender
una abolicién explicita de las rentas agrarias para los «lleva-
dores de pequeiias partes» (36). En este sentido, Mata plante-
aba que «si nosotros estamos decididos a hacer este beneficio
(...), ;por qué no hemos de poner un articulo que diga que
los bienes arrendables se declaran en calidad de forales? En-
tonces no ocurrird ninguna dificultad y se conseguird un be-
neficio verdadero» (37).

Este reconocimiento era revolucionario, pues equiparaba
cualquier arrendamiento, «antiguo o moderno» y cuya renta
no superase los 1.000 rs., a los censos enfitéuticos, lo que
equivalia a decir que todos los arrendatarios «por corta canti-
dad» vendrian a «ser considerados como enfiteutas y tener

(35) La proposicion de los diputados, presentada el 29 de enero de 1837, en
DSCC, 2-2-1837, p. 1356, y el Diciamen de la comision de Crédite piblico, dictando re-
glas para la redencion de foros en las provincias de Galicia, Asturias y Leon, en DSCC,
167, 12-4-1837, p. 2705. La definitiva Ley. a fin de evitar «privilegios», como subrayd
algiin diputado, seria de aplicacién general en todo el Estado y no s6lo en aquéllas pro-
vincias.

(36) «Yec hubiera querido mas: hubiera querido que a estos llevadores de pequefias
partes se les hubiese regalado (...) creo que mis utilidad traerfa la entrega de estas fincas
a los arrendadores que gravamen pudiese producir», Diez, DSCC, 205, 23-5-1837, p.
3592,

(37) Mata, DSCC, 204, 20-5-1837, p. 3565, propone un articulo altermativo al pri-
mero de la comisién de Crédito, en los siguientes términos: «Se declaran biencs forales
los bienes arrendables pertenecientes a los conventos suprimidos, cuya renta anual no
exceda del valor de 1.000 rs5.».
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como tales derecho a los bienes nacionales» (38). Pero la
propuesta no tuvo seguidores. Es mds, para Gémez Acebo
era disolvente, porque introducia «un pensamiento nuevo y
sumamente delicado» y, por tanto, rechazable (39).

Tampoco fueron muchos los diputados sinceramente par-
tidarios de «reunir el atil con el directo» (40), aumentando el
«nimero de propietarios» con los actuales censatarios, a tra-
vés de un derecho como el finalmente reconocido pero con
condiciones claramente favorables a los labradores (41).

El mismo Acebo y el diputado Ferrer expresaran, para-
digmiticamente, cuales eran los intereses implicitos en el de-
bate y la ley subsecuente aprobada. Ellos definian a la per-
feccidn el perfil socioecondmico de los beneficiarios: por
abajo «los labradores menos acomodados», de modo que «no
se extienda a otras clases, con perjuicio de los acreedores del
Estado». Por arriba, y saliéndose de la gracia, esas otras cla-
ses, los arrendatarios latifundistas que poseen «un gran cor-
tijo en Andalucia, o en Extremadura una dehesa» (42).

Como afirmaba Ferrer, era menester que «nos atengamos
a algo y no nos veamos en el caso de que una concesién he-
cha a favor de unos labradores proletarios o semiproletarios
la hagamos extensiva a verdaderos propietarios, en perjuicio
del Estado y de 1a deuda publica, que (...) es una calamidad,
pero una calamidad de la cual no puede desentenderse la Na-
cién. En la Constitucién se dice que la deuda publica queda
bajo la salvaguardia de la Nacién, y yo creo que nignin Sr.
Diputado abrigaré la idea de que este articulo no se cumpla.
Los acreedores de la Nacidon son espafioles: la suma de sus
fortunas forma parte de la fortuna del Estado» (43).

(38) Gomez Acebo, DSCC, 204, 22-5-1837, p. 3565.

(39) Gémez Acebo, DSCC, 204, 22-5-1837, p. 3566.

(40) Sancho, DSCC, 194, 10-5-i1837, p. 3303.

(41)  Unicamente Sancho, Diez, los asturianos Mata Vigil y Valdés Bustos, el leo-
nés Ferndndez Baeza y el gallego Miranda se alincaron decididamente a favor de los
«colonos».

(42) Gémez Acebo, NSCC, 205, 22-5-1837, p. 3593. En el articulado de la Ley se
estipulé como canon médximo redimible el de 1.100 s, anuales, con el que se queria li-
mitar por arriba el bencficio de la redencidn.

(43) PFerrer, DSCC, 205, 23-5-1837, p. 3599 (el subrayado es mio).
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Por consiguiente, en la declaracién de la redimibilidad de
los censos agrarios, como asunto concerniente a la «propie-
dad», habia que actuar con «suma reserva». Estaba bien de-
fender la «semipropiedad» de los pequeiios llevadores, pero
en ninglin caso favorecer a los «arrendadores opulentos» (44).

En definitiva, se trataba de beneficiar muy limitadamente
a los infelices «foristas y colonos de poco terreno», pero de
ninguna forma a los ya grandes detentadores de riqueza agra-
ria acensuada o arrendada. Se delimitaba, asi, la sociologia
de los beneficiarios, que no eran otros que los miembros de
la burguesia comercial urbana, poseedores de titulos de la
deuda (45).

No obstante, no toda la historiogratia estd de acuerdo en
este extremo. Los historiadores de la economia Xan Carmona
y Xosé Cordero interpretaron este debate y la ley resultante
como un triunfo de la hidalguia intermediaria gallega, afir-
mando que «la propuesta en las Cortes de los diputados galle-
gos, asturianos y leoneses era, por lo menos para Galicia, de-
bido a la gran extensién del subforo, una propuesta claramente
defensora de los intereses de la hidalguia». Seguin ellos, el «re-
conocimiento de la perpetuidad del contrato foral, la permision
de efectuar el pago de la redencién segiin el valor corriente de
los titulos y la equiparacion foros-arrendamientos antiguos
fueron logros en tal direccién, de modo que la hidalguia subfo-
rista gallega conseguia asi mantener e incluso fortalecer su po-
sicién econdmica de intermediarios entre los propietarios del
dominio directo y los campesinos» (46).

{44} Asi lo manifestaba Ferrer, DSCC, 194, 10-5-1837, p. 3307: «... porque no
por hacer un bien, cual es nuestro 4nimo ahora, a unos pequefios labradores que tienen
una semipropiedad y tratamos de perfecciondrsela con ventajas conocidas, hemos de ir 1
dar un ataque a la propiedad, contra todos los principios reconocidos hasta el dia». Se re-
feria indudablemente a la hipotética propiedad de este tipo de bienes, a la que, con una
redencién restrictiva, acceder{a también la burguesia urbana.

(45) En la tramitacién parlamentaria del Decreto de las Cortes, unicamente Fon-
tdn, diputado por Pontevedra, parece actuar como portavoz de los sefiores medianeros,
cuando en una propuesta casi tangencial al debate, aunque de presumible relevancia para
Galicia, sefiala que: «El beneficio (...) de la redencién de estos foros debe concederse al
cabezalero o bien sea por si 0 reasumiendo el deracho de los demds» consortes. Esta in-
tervencién en DSCC, 205, 23-5-37, p. 3595.

(46) X. Carmena y X. Cordero, «Introduccion 4 andlise...», p. 48-49.
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Ahora bien, este analisis —y en esto coincido con el pro-
fesor Ramon Villares—, resulta «excesivo» (47). Desde mi
punto de vista, Carmona y Cordero confunden la presumible
orientacion hidalga de la propuesta de los diputados, espe-
cialmente en lo referente al derecho de tanteo que quedé des-
cartado desde los primeros momentos de la discusion, sin ni
siquiera apoyo de sus proponentes, con los efectos inducidos
por los intereses dominantes que se dibujan en el debate y en
la propia ley. Es cierto que la hidalguia gallega, por lo menos
desde 1763, venia defendiendo con uviias y dientes el sistema
foral, en el que participaba en base a unos derechos cuando
menos «oscuros», y, desde esa combatividad, consigue pre-
servar al foro de toda legislacion redentora producida a partir
de entonces, como bien ha demostrado Villares —y el mismo
Cordero—.

Sin embargo, en este Decreto de las Cortes estamos ante
un triunfo de los agentes sociales en ascenso, que fueron tan
alld como las circunstancias objetivas lo permitieron. Asi,
pudieron cambiarlo todo, pero propiciando que todo siguiese
igual: la hidalguia como perceptora intermediaria de rentas,
el campesinado como dtil, y el directo en su lugar, aunque
ahora con un nuevo rostro, el de la burguesia urbana, la cual,
por fin, participaria sustancialmente en las rentas agricolas
procedentes del clero regular.

De nada servirian los argumentos encendidos de Sancho
o Mata Vigil en favor de la igualdad de trato a los redimentes
con respecto a los compradores de bienes nacionales, cuando
pedian para los enfiteutas un plazo de ocho afios para efec-
tuar el pago de la operacion (43).

(47) A juicio de Villares, «son los grandes arrendatarios y no los subforistas los
mds beneficiados por esta moditicacion legislativas, cf. La propiedad de la tierra..., p.
145, nota 16.

(48) Asimismo a favor de los enfiteutas son de destacar las peticiones del diputado
Miranda, encaminadas a que se evitasen Jos fraudes de los «monopolistas», o de algiin
«jefe politico que tenga mucho papel moneda», dando la mayor «circulacién» y «publi-
cidad» a los boletines de las provincias, de modo que llegasen a enterarsc los muchos
campesinos que «no saben leer, ni entienden» DSCC, 205, 23-5-1837, pp. 3595-96. Este
politico sintetiza muy bien las condiciones que habfan de darse para que la redencidn
fuese un hecho: que el campesino estuviese informado, que quisiesc y que pudiese:
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Y, lo que era mds importante, tampoco tuvieron €xito las
solicitudes de fijacion legal del tipo de capitalizacion efec-
tuadas por Diez y Gonzilez Alonso, que fueron sitilmente
soslayadas. Esta actitud se traduciria, al fin, en una rotunda
negativa de recoger aquel extremo en €l articulado de la Ley,
lo que se convirtié en la manifestacién mds clara de la ambi-
giiedad calculada con que se procedia en este asunto. No es-
tablecido legalmente, el tipo podria ser modificado, segun la
marcha de la redencién, por cualquier disposicién de go-
bierno. El ejecutivo tendria asi las manos libres para regular,
a posteriori, el desarrollo del proceso, alterando una variable
tan determinante, que no le habia sido impuesta en las Cor-

tes (49).

«Quiero que el colono llegue a ser propietario, y si no lo es, que sea por que no quiera o
no pueda; pero no porque se le engafie», /bid. El tercer supuesto, la publicidad de la me-
dida es un asunto por investigar, en lo que serfa un andlisis fino de la cuestién. La Ley
de 31 de mayo (art. 2% y su Instruccién (prevencién primera) instaban a «circular con
profusién» los Boletines de la provincia, insertando la normativa redentora. Al mismo
tiempo, las Intendencias provinciales y las Diputaciones, como la de Pontevedra, estimu-
laron por ese medio al ejercicio del derecho. Pero ;llegaron hasta la mayor parte de los
interesados en la redencidn los Boletines de la provincia? Nos cosnta a este respecto que
existian deficiencias en la distribucion de ios mismos, como puso de relieve el Goberna-
dor de Pontevedra, Donoso Certés, que acababa «de saber con desagrado que en algunos
pueblos de la provincia no se publica ni circula el Boletin Oficial del modo que estd
mandado», BOPP, 14, 15-2-1840.

(49) Defienden la necesidad de fijacién legal del tipo de capitalizacién los diputa-
dos Diez y Gonzdlez Alonso, el dltimo de los cuales afirma: «que no se diga que eso es
de los reglamentos, porque el Gobiemo tiene la facultad de dar explicaciones e intruc-
ciones para la ejecucion de la Ley, pero no la de decir que el canon ha de serel 262 12
6 3 por 100», DSCC, 204, 22-3-1837, p. 3567, con lo cual la declaracion del derecho de
redencion «tiene un efecto sustancial, y es que le falta la base», Ihid., p. 3566.

Incide, igualmente, en la linea de flotacién de este particular e] diputado Diez, en los
siguientes términos: «El Sr. Gémez Acebo ha dicho que ‘con un poco mds que pague,
con algo mds que afiada’; y su 8.8, que es muy amigo de lo positivo en las leyes, no sé
como se contesta con eslas cxpresiones tan vagas. Yo quisiera que se dijese: el arrenda-
tario que trate de redimir su renta deberd pagar para ello tantas anualidades», DSCC,
205, 23-5-1837, p. 3593.

A cllo responde, sin responder, Gomez Acebo, cuyo alarde de ambigiiedad es su-
premao: «no sabemos si acertariamos designando seis, ocho o diez anualidades; pero cal-
culando ¢l capital por la renta, resultard con exactitud lo que haya de pagar el llevador,
que deber4 satisfacerlo en cuatro afios (...). Los individuos de la comisién, a lo menos
yo por mi parte, no alcanzo que pueda haber cosa més sencilla». Evidentemente era sen-
cilla: no queria fijarse el tipo. En el Trienio, por el contrario, el Decreto de las cortes de
9 de noviembre de 1820 habia establecido un interés del 1,5%, que el Decreto de las
Cortes de 29 de junio de 1827 rebajo hasta el mds favorable de! 3% (art. 25).

Llama la atencitn que este extremo, determinante, haya pasado tan inadvertido a la
histariografia. Xan Carmona y Xosé Cordero, op. cit., no aluden a ¢l en su analisis del
proceso de confeccion de la Ley de 31-5-37.
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La R. O. de 24 de abril de 1838, que duplicé la capitaliza-
cién hasta el 66 2/3 el millar a raiz del expediente promovido
en la Intendencia de Mélaga por un «comprador de fincas na-
cionales», no era mds que la consecuencia de aquella estrategia.

El comprador de Mélaga representaba la punta de iceberg
de la presién de una burguesia dvida de riqueza agraria, fuese
cual fuese la forma en que ésta se presentase. Una burguesia
que, para ello, no repard en los medios, hasta el punto de que
en su comportamiento alrededor del mercado de los bienes
nacionales no debia de ser infrecuente lo que hoy llamaria-
mos ejercicio de «trdfico de influencias», tan bien reflejado
en la carta que dirige al comprador asturiano Pedro Lopez al
diputado José Posada Herrera, donde se pone de manifiesto
la oposicién de aquel grupo social a cualquier regulacion de
un derecho de redencién favorable al dominio dtil (50), como
el que se pretendia reconocer en la legislatura de 1841 (51).

Por consiguiente, en esta Ley de 31 de mayo de 1837 no
hay nada de una «concepcién tedrica tan plausible y una rea-
lizacién de tan cortos resultados» (52). Su tnica plausibilidad
era, en todo caso, su equivocidad, su declarar sin declarar,
pues pensando al mismo tiempo en los pequefios enfiteutas y
en los tenedores de titulos de la deuda se decant6 a favor de-
los segundos, Los primeros, como vimos en Pontevedra y se
constata en otras provincias, apenas liberaron rentas con esta
legislacién. De ahi el carécter contradictorio de aquella
norma y la condicién tan sélo formal de aquel derecho de re-
dencién reconocido.

(50) A los efectos resciiados es tremendamente ilustrativa esta «Carta dirigida por
Pedro Ldpez Grado a José Posada Herrera en Ja que se manifiestan las opiniones de un
comprador de bienes nacionales sobre diversos aspectos de la desamortizacién en Astu-
rias», que J. M.2 Moro inserta como apéndice documental en La desamortizacién en As-
turias, pp. 287-290. La carta esta fechada en Oviedo el 15 de abril de 1842. Afos mads
tarde, a Posada se le conocerd con el sobrenombre de Gran Elector, debido a la corrup-
cién electoral que propicié estando al frente del Ministerio de la Gobernacion.

(513 El reconocimiento de un favorable derecho a redimir se hacia en el «Proyecto
de ley, presentado por el Sr. Ministro de Hacienda (el 18 de junio dc 1841), relativo a la
venta de bienes nacionales», que en su art. 77 otorgaba «por un ano» a los «enfiteutas,
colonos o llevadores de cstos terrenos forales (...) la facultad de solicitar y dar principio
a la redencion», DSCD, 72, 22-6-41.

(52) I.R, Dicz, «La redencién...», p. 126.
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3. CONCLUSIONES

En definitiva, en el contexto de la revolucién liberal es-
pafiola, con la supresion de sefiorios laicos las férmulas cen-
sales agrarias se recondujeron a «elemento de propiedad par-
ticular» (53). Por el contrario, en los dominios mondsticos
incorporados al Estado, en este periodo los censos fueron asi-
milados entre si, declardndose como perpetuos y, por tanto,
en condicién de ser redimibles. La redencion desamortiza-
dora asi lo dispondria.

Pero, ahora estaba en juego en quien revertiria la riqueza
detentada por el antiguo sefior eminente, si en su llevador o
cn otros particulares potencialmente interesados en la misma.

Los obstdculos de hecho y de derecho demostrarian, a
través de la legislacién, su desarrollo y su aplicacidn, que el
legislador quiso propiciar la participacién en el pastel de las
rentas agrarias a un nuevo agente, que procederia fundamen-
talmente del medio urbano: la burguesia comercial.

Este grupo social, alli donde existia el foro —u ofras fi-
guras enfitéuticas— como férmula de cesion del terrazgo, s6-
lida y estabilizada desde algunos siglos atrds, no habia po-
dido participar hasta entonces mas que de modo escaso en las
relaciones agrarias de produccién, como sucede en Asturias
y, especialmente, en Galicia.

Ahora llegaba su momento, con una medida que ilustra
perfectamente el cardcter transaccional —y parcialmente bur-
gués— de la revolucion liberal espafiola y de su correspon-
diente reforma agraria, con sus consensos y su desigual, par-
cial y complejo proceso de sustitucién del sistema juridico
del Antiguo Régimen por otro construido en base a los fun-
damentos doctrinales burgueses.

Asi, atn cuando la «propiedad imperfecta» era contraria
al liberalismo politico y econdémico, dado que alli donde pre-
dominaban los censos enfitéuticos existia un entramado de

(53) B. Clavero, <Foros y rabassas...», p. 51.
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intereses que desaconsejaban su liquidacién, no hubo reparo
en perpetuar dicha semipropiedad.

Se evitaron asimismo, de esta forma, costes sociales que
en el caso gallego podian derivar en una incorporacion ma-
siva del campesinado y de la hidalguia a la causa carlista.

En este sentido, la burguesia se permitié inclinar la ba-
lanza a favor de sus intereses tanto como las circunstancias
objetivas parecieron aconsejar. Para ello, del brazo de ciertos
sectores dominantes en la Espafia del Antiguo Régimen, sus-
tituy$ y derribé controladamente los fundamentos juridicos
de la propiedad feudal. Cuando aquéllos se resistieron, los re-
convirtieron en su propio beneficio.

Como consecuencia, las rentas agrarias permanecieron
vigentes en lo que habian sido los antiguos dominios monds-
ticos, subrogado su cobro por la burguesia comercial. Pero
serfan ya unas rentas de nuevo cufio. No formaban parte de
una riqueza amortizada. Se habfan convertido en mercancia
sujeta a transaccién en el mercado, aunque sélo como tal de-
recho a la percepcién de un canon anual, entendido como
obligacién del enfiteuta en una relacion ahora calificada de
contractual, y como tal nacida de la voluntad privada de las
partes.
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RESUMEN

Con la desamortizacién de Mendizdbal se establecid la posibilidad legal del acceso
a la propiedad de la tierra para uguellos campesinos llevadores del terrazgo en régimen
de enfiteusis, fora o arrendamientos antiguos anteriores a 1800. Se trataba de la facul-
tad para ejercer el derecho de redencidn. No obstante, el reconacimiento de éste fue tan
sélo formal. En la prdctica, el tipo de capitalizaciin fijado para redimir imposibilitd,
de hecho, la unificacion del dominio en el irabajador de la tierra.

Como cansecuenica, en ¢l contexto de la revolucidn liberal esparola, en aquellos te-
rritorios donde predominaban los censos agrarios en los seRorios mondsticos, como su-
cede en Galicia, permanecieron aquellas férmulas censuales y sus correspondicntes
renras, aunque subrogado su cobro por la burguesia comercial urbana. En este sentido,
se puede decir que allf cambid todo para todo permaneciese igual: la hidalguia como
percepiora intermediaria de rentas, el campesinado como itil, y el directo en su lugar,
pero ahora con un nuevo rostro, el de la burguesia dvida de rigueza agraria.

RESUME

Avec le désamortissement de Mendizabal s'établit la possibilité légale d'accés & la
propriété de la terre pour les paysans qui avaient la terre en régime d'emphytéose, de
bail @ long terme ou de locations anciennes antérieures 4 1800. Il s'agissait de ia faculté
pour exercer le droit de rachar. Cependant, sa reconnaissance re fut que formelle. Dans
le pratique, le type de capitalisation fixé pour racheter rendit en fait impossible Uunifi-
cation du domaine pour le travailleur de la terre.



En conséquence, dans le contexte de la révolution libérale espagnole, sur les terri-
toires oil dominaient les rentes agraires dans les domaines monastiques, comme tel est
le cas en Galicie, les formules censitaires continuérent @ exister, avec les rentes corres-
pondantes, bien que leur recouvrement fut subrogé par la bourgeoisie commerciale ur-
baine. On peut dire dans ce sens que ld tout changea pour que tout resta pareil: la no-
blesse comme percepteur intermédiaire des rentes, le paysannat comme propiétaire
utilise, et le propriétaire divect & sa place, mais & présent avec un nouveau visage, celui
de la bourgeoisie avide de richesse agraire.

SUMMARY

The disentailment of Mendizdbal established the legal possibility of access to land
ownership for those farmers having the land in virtue of emphyteusis, or a heritable
long-term leaser or a lease prior to 1800. Ir invalved the right to exercise redemption.
The recognition of this redemption was, however, merely formal. In practice, the type of
capitalization required for redemption made the consolidation of legal and sueful? ow-
nership impossible for the farmer.

As a result, in the context of the Spanish liberal revolution, on those lands located in
monastic domains where agricultural emphyteusis predominated, as occurred in Gali-
cia, such emphyteusis formulas and their rents persisted, although they were now recei-
ved by the urban merchant bourgeoisie. Thus, everything changes and everything re-
mains the same: the nobility as intermediate receiver of rents, the farmers as useful
owners, and the direct owner in its place, but now with the new face of the bourgeoisie
greedy for agricultural wealth.




