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Las primeras traducciones castellanas de
«Il pastor fido»: ;Uno o dos traductores distintos ?*

Angeles ARCE
Universidad Complutense de Madrid

Cristdbal Sudrez de Figueroa, autor polémico de la primera mitad del siglo
XVII(;1571-1644M)! ha sufrido, como otros muchos escritores de los conside-
rados de «segunda fila» en el macrocosmos literario de nuestro Siglo de Oro, un
cierto olvido por parte de los lectores. No tanto el de los criticos y eruditos que
no han sabido, sin embargo, interpretar siempre correctamente la compleja per-
sonalidad humana vy literaria de un escritor que tratd de sobrevivir en la corte
vallisoletana y madrilefia de Felipe LI y en los territorios italianos que depen-
dian de la corona espafiola.

* He retomado la figura de Cristdbal Suirez de Figueroa, que tanto se aleja de mi actual
linea de investigacion, para remontarme a la época en la que conoci a Angel Chiclana, recién
incorporado, entonces, a nuestro Departamento de la Universidad Complutense como profe-
sor. Era el afio 1971 y yo preparaba mi Memoria de Licenciatura sobre el andlisis de una tra-
duccién de un casi desconocido Figueroa; curiosamente, ocho 0 nueve afios antes, €l habia
defendido la suya sobre otra traduccién del mismo autor. Esa coincidencia nos sorprendid en
nuestro primer encuentro, y en memoria de quien después fue entrafiable companero e inolvi-
dable amigo, recuerdo ahora ese su primer trabajo de investigacidn para hacer una puntualiza-
cién de algo que también hablé con €l en su momento cuando, afios después, redacté mi Tesis
Doctoral.

' Mi interés por este controvertido escritor, cuando los estudios a él dedicados eran esca-
s0s, comenzd en 1971 con una Memoria de Licenciatura, «La Piazza Universale y la Plaza
Universal: andlisis comparativo de una traduccidne, y siguié en la Tesis Doctoral «Cristdbal
Suirez de Figueroa: nuevas perspectivas de su actividad literaria», defendida en 1978. A par-
tir de 14 década de los afios 80, su obra suscitd nuevamente un moderado interés con estudios
sobre aspectos puntuales, la edicién anotada —aunque con muchas lagunas todavia, dada su
complejidad— de El Pasajero (Sudrez de Figueroa, 1988) y alguna Tesis Doctoral (Satorre,
19935).
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Es cierto que sus obras no son muchas, nueve en total, incluyendo las que
escribid bien como autor original —aunque también esto necesitaria una mati-
zacién— bien como traductor?. Pero no debe olvidarse que su ocupacién prin-
cipal fue la politica, ejerciendo diversos cargos en la administracién de justicia
en el Reino de Nipoles, y que se dedicé a la literatura en los momentos en los
que su trabajo o su situacién personal pasaban por circunstancias dificiles. Y a
pesar de ser un escritor «de circunstancia», la calidad de su obra es, en general,
bastante decorosa y me parece superior a la media existente entre los muchos
autores que proliferaron en su época.

Como escritor plenamente integrado en la literatura espafiola de la Contra-
rreforma —pese a los problemas que tuvo que solventar con el Tribunal del
Santo Oficio cuando estaba en el Reino de Napoles— Suérez de Figueroa cul-
tivo distintos géneros entonces en boga: la novela pastoril con mezcla de prosa
y verso, el poema €pico en octavas, la biografia panegirica en prosa de tema
americano y, ya en la madurez, escribio tres obras que son auténticos tratados
de divulgacidn erudita sobre historia, geografia, filosofia, politica o teorfa lite-
raria. Entre estas densas obras de misceldnea que son, sin duda, su trabajo mas
original, destaca El Pasajero (Madrid, Luis Sdnchez, 1617), en la que Figueroa
volcard su gran descontento contra la sociedad de la Espafia contemporanea, al
mismo tiempo que se nos muestra como uno de los mejores y mas criticos
observadores de su generacién (Arce, 1994 y Arce, 1997a).

Pero de esta no demasiado abundante produccion literaria —aungue de algu-
nas obras existan dos redacciones distintas y sean de extension nada desprecia-
ble—, no deben olvidarse sus trabajos de traduccién tanto en verso como en pro-
sa: han llegado a nosostros una versién del portugués (Arce, 1983: 450-470) y dos
del italiano, lenguas que parece dominar con bastante soltura, Del italiano tradu-
ce, en prosa, como Plaza universal de todas Ciencias y Artes (Madrid, Luis Sin-
chez, 1615), 1a Piazza Universale di tutte le professioni del mondo (Venezia,
Ziletti, 1584) de Tommaso Garzoni (1549-1589). En ella Figuerca resume, sin
seguir un criterio concreto, la densa obra italiana al mismo tiempo que afiade de
su pluma algunos datos utiles para el lector espafiol; por estos pocos afiadidos se
permite decir en la portada, con cierta desfachatez, «parte traduzida del Toscano
y parte compuesta», frase que le sirvi6 para que la critica posterior pensara, sin
haber analizado el texto, que la mitad de la obra de Figueroa era original (Arce,
1983: 471-542).

[.a otra traduccién del italiano es la de /f pastor fido de Battista Guarini
(Venetia, presso Giovan Battista Bonfandino, 1590), aunque como veremos a

! Sobre aspectos de la compleja personalidad figueroniana y sobre las {uentes italiunas de su
obra, remito a Arce: 1975, 1983, 1987, 1997a vy 1997,
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continuacién, con este trabajo casi seria mds correcto hablar de dos versiones
distintas y no de dos traductores diferentes, como defendié, en un primer
momento, pricticamente toda la critica que de ella habl6.

En efecto, la que es, sin duda, la primera traduccidn espaiiola de la tragico-
media pastoril de Guarini {1538-1612), planted un serio problema biobiblio-
grifico sobre su traductor por la peculiaridad que presenta con respecto a las
dos que la siguen, Las cinco ediciones en castellano del siglo XVII, a saber:
Nipoles, 1602, Valencia, 1609; Napoles, 1622; Amberes, 1694 y Amsterdam,
1694%, que aparecerin siempre bajo el titulo literal de Ef Pastor Fido® son, qui-
z4s, una clara muestra del enorme €xito que la obra de Guarini gozd dentro y
fuera de Ttalia desde su publicacidn en 1590 y posterior representacién en la
corte de Mantua de Vincenzo Gonzaga en 1595,

En el presente trabajo no voy a abordar los problemas de traduccion que
plantea una obra compleja de casi siete mil versos —desconozco por qué habla
de «milleseicentotredici» Angelini (1993:707)— sino que, dado ¢l espacio del
que dispongo, voy a centrar mi atencién, por el momento, en el enigma biblio-
grafico que encierran las tres primeras traducciones castellanas de la «tragico-
media pastorale del molto illustre Sign. Cavalicre Battista Guarini». Empezaré
por la descripcidn de las portadas®:

* Con posterioridad al siglo XVII, rio me consta ninguna otra traduccion castellana completa de
la tragicomedia de Guarini, salvo las cuatro escenas del acto [ {(la 1, 2, 3 y 5) hechas por Manuel José
Quintana (1772-1857) que confiesa su desengafio al conocer la versién de Figueroa y, por eso,
emprendié «una nueva versidn... después interrumpida por haberme sobrevenido otras ocupaciones»
{(Poesias de M. J. Quintana, Madrid, Imprenta Real, 1802); estos fragmentos estdn recogidos en la
antologia de Estelrich (1889: 1835-198) asi como otro fragmento de Manuel Marfa de Arjona (acto
I1l, esc. 4} y dos mds de Guarini, aunque no del Pustor fido (ibid.: 200), de Rafael Tamayo y Pedro
Soto de Rojas.

* De las dos idltimas traducciones de 1694 es autora dofia Isabel Rebeca de Correa, pero aunque
aparecen dos ejemplares con distinto lugar de impresién y editor —Amberez [sic] por Henrice y Cor-
nelio Verdussen y Amsterdam por Juan Ravenstein—, bien pudiera tratarse de un truco editorial por-
que, cotejados ambos ejemplares, nos encontramos con dos textos idénticos, salvo los datos de la
portada mencionades: mismo formato, mismo nimero de piginas y hasta las mismas erratas. Debe-
riarmos hablar, por tanto, de dos emisiones de una misma edicidn, segiin la ¢lasificacién bibliografi-
ca de Jaime Moll (1979). En la Biblioteca Nacional de Madrid los dos libros tienen. respectivamen-
te, las signaturas R, 3241 y R. 12370. En la Dedicatoria se habla de «los dos predecesores» y en un
extenso Prélogo al Benigna Lector, la autora menciona a Sudrez de Figueroa (pp. 10-11} v recuerda
que «por tercera vez sale al mundo metamorphoseado el Pastor Fido» (p. 12).

7 En el Diccionario de Autoridades vemos: «Fido, es lo mismo que fiel». La que se considera
la primera obra original de Figueroa —«original» pesc a la cantidad de «ayudas» literarias a las que.
acude para su rdpida ejecucion (Arce, 1983: 272-340 y Arce, 1987; también Satorre, 1995)— es una
novela pastoril que titula La constante Amarilis (Valencia, 1609). En ella toma de nuevo ¢l nombre
de la protagonista femenina de El pastor Fido vy reproduce casi el sintagma del titulo anterior.

® Las tres traducciones se conservan en la Biblioteca Nacional de Madrid, y en ninguna otra
biblioteca italiana ni espaficla por mi consultadas, aparecen las tres juntas.
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1. EI Pastor fido [ Tragicomedia pastoral / de Battista Guarino, / Tradugi-
da de Italiano en verso Castellano / por Christoval Suarez / Dottor en
ambos derechos. / Dirigida a / Balthasar Sudrez de la Concha / Baylio
de la Orden de San Estevan del Estado / de Florencia. // [Escudo] // En
Niépoles, por Tarquino Longo, 1602. // [Colof6n] Imprimat... /.../ En
Naépoles, Por Tarquino Longo, M.DC.IT".

2. El / Pastor Fido, ! Tragicomedia / Pastoral / de Baptista Guarini. / Tra-
duzida de Toscano en Castellano / por Christoval Sudrez / de Figueroa.
/ A don Vincencio Gonzaga / Duque de Mantua, y de / Monferrato. /
Con licencia y privilegio. / Impresso en Valencia, en casa de Pedro Pa-
[tricio Mey, junto a S, Martin. / 16095,

3.2 El Pastor Fido / Tragicomedia pastoral, / de Battista Guarino. / Tra-
ducida de Italiano en verso castellano / por Christéval Sudrez / Dottor
en ambos derechos / Dirigida al Sefior / Iuan Battista Valenzuela /
Veldzquez, Consejere Collateral de su / M. C. [Majestad Catélica].
Regente la Regia Cangella-/ria del Reyno de Népoles // [Escudo] // En
Nipoles, / por Domingo d’Emando Macareno, 1622, // [Colofén]
Imprimatur .../ .../ A costa de Tuan Domingo Bove®.

Como se puede observar a simple vista, el nombre de «Cristébal Sudrez» de
la primera traduccién, se convierte en «Cristobal Sudrez de Figueroa» en la
segunda, para repetir el «Cristobal Sudrez» nuevamente en la tercera.

Que la traduccién napolitana de 1622 era reimpresion de la de veinte afios
antes en la misma ciudad, es un hecho que nadie puso en duda en ninglin momen-
to, incluso en la misma época, y se puede constatar facilmente con el simple cote-
jo de ambos textos. Pero el problema con la critica surgié al comparar la seme-
janza y, al mismo tiempo, la disparidad que presentaban los nombres de los
traductores de 1602 y 1609. Y surgieron, fundamentalmente, dos preguntas:

1) ;se trataba de dos traductores distintos o, por el contrario, de uno sélo?

" El gjemplar de la biblioteca madrilefia —signatura R. 754— tiene, al final, unas paginas con
una partitura musical manuscrita. Téngase en cuenta, que en la obra de Guarini se basardn dos Ope-
ras de Haendel —representadas en 1712 y 1734— y en 1789 una de Salieri (Satorre, 1995).

* El ejemplar de la Biblioteca Nacional de Madrid —R. 375— fue utilizado para una tra-
duccion francesa, porque algunas notas manuscritas ¢n ¢sa lengua aparecen en el interlineal.

® Este ejemplar —signatura R. 1928— antes de la portada, tiene un folio manuscrito que
explica: «La primera edicidn de esta tragicomedia pastoral, traducida por Christéval Sudrez, se
publicé en un omo en 8.°, en Napoles, por Tarquinio Longo, 1602, y dice as{ la dedicatoria ...»
(a continuacion se reproduce la dedicatoria y el soneto a Baltasar Sudrez de 1a Concha). El resto
de los Preliminares se mantiene, con ligeras variantes, igual al de 1602 y s6lo se afiade la nueva
dedicatoria firmada por Bove, que es quien costea la nueva reimpresion.
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2*) Y si fueran obra de un misme autor ;por qué la reimpresion de 1622
reproduce la primera y no la segunda traduccién?

Lo cierto es que la diferencia cualitativa entre los dos textos es tan eviden-
te!?, que desde mediados del siglo pasado fueron més abundantes las opiniones
de criticos en favor de dos autores diferentes!!. A continuacién, resumiré las
posturas adoptadas al respecto por los pocos estudiosos que se ocuparon de
Figueroa y de su obra, seflalando las justificaciones que aducen':

1*) PascUaL DE GaYANGOS: En un extenso afiadido a la traduccién del libro de
Ticknor, después de decir que no conoce la ediciéon de 1602 aunque st Ja de 1622,
cree que «aunque lieva el nombre de Cristobal Sudrez no parece obra de Figueroa;
... no acostumbraban los autores ni libreros... a mudar las dedicatorias de los libros
que s¢ imprimian... a no ser que éste [Figueroa] hiciese dos diferentes versiones lo
cual no es probable». E incluso aventura otro nombre: «Acaso esta traduccion
[sea] de un poeta llamado Cristébal Sudrez Trivifio...» (Ticknor, 1854: III, 543).

2%) PEDRO SALVA Y MALLEN: comentando la opinién de Gayangos dice que
«sin desechar en absoluto la idea {de dos autores}], no encuentro las razones que
dan en su apoyo ... para aceptarlas sin mas datos» (Salva, 1872: 448).

"W La fidelidad métrica de la versién valenciana de 1609 con las silvas de endecasilabos y
heptasilabos del original, se contrapone con la incorporacién a éstas de quintillas y romancillos
en octosilabos —metro no habitual en italiano— en la fraduccidén de 1602.

" Quizas una excepeidn la represente el norteamericano George Ticknor que, hablando de la
traduccién de El pastor fido hecha por el autor de La constante Amarilis, opina en 1849 en una bre-
ve nota: «Creo que se imprimié por primera vez en Népoles en 1602, pero es mejor la edicion de
Valencia de 1609» (Ticknor, 1854: vol. I11: 285). Aunque ne da mds datos, seguramente estaba
pensando en las palabras de Antonio de Sancha, editor dieciochesco de La constante Amarilis
(Madrid, 1781), en cuyo Prélogo dice que piensa editar «el Pastor Fido, traducida excelentemen-
te por nuestro Figueroa, segin la edicién hecha en Valencia por Pedro Patricio Mey, en M.DC.IX.
8, que es la mis corregida» (p. I). Mas adelante Sancha reitera que del talento poético del autor es
«buena prueba la versién ya citada ... impresa la primera vez en Nédpoles en M.DC.IL 8» (p. II); ¥
a continuacién de la denominacién de «famoso traductor» por parte de Cervantes, afiade en nota:
«si este elogio merecio la primera edicidn, se puede inferir con quanta mayor razdn le merecerd la
segunda hecha en Valencia con tantas mejoras, que parece distinta traducciéns (p. [1I). Sancha par-
te del error de considerar el elogio cervantino aparecido en la primera parte del Quijore (1605),
cuando, en realidad, lo hace en la segunda (1615, cap. LXII) y, por tanto, es probable que Cervan-
tes estuviera pensando en la edicién valenciana del Pastor fido, aungue no hay que olvidar que la
mencion a Jauregui es, indudablemente, de la primera traduccién romana del Aminta de 1607 y no
de la sevillana de 1618, notablemente mejorada.

12 Las numerosas erratas que se encuentran en el texto de Lione Allacci nos hacen dudar de
la veracidad de lo que cuenta al enumerar las traducciones del Pastor fido «fatte... in lingua spa-
gnola... da Christéval Sudrez Piaciano |sic] de Figuersa [sic), en Valenga ... en 1604 [sic] y 1609
en 8.%» (Allaci, 1755: 606).
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3"y I. P. WICKERSHAM CRAWFORD: es quien estudia el problema maés deteni-
damente y da en su monografia sobre Suédrez de Figueroa una serie de razona-

mientos en favor de dos personas distintas (siempre citaré por la traduccién de
Alonso Cortés, 1911:18-27).

a) La aparicion en la version de 1602 de sonetos laudatorios, dos en espa-
fiol y otros dos en italiano, costumbre que Figueroa criticaba con dureza
y que no aparecen en ninguna de sus otras obras.

b) Es dificil admitir que un autor haga otra version pocos afios después «sin
advertir... en la segunda por qué causa intentaba mejorar la primera»
(ibid.: 25).

¢) Que Figueroa no dijese en ningiin momento de su obra posterior que
habia llevado a cabo dos versiones distintas.

d) Si las tres traducciones fueran de la misma persona, el autor, que adn
vivia en 1622, deberia haber protestado porque el investigador nortea-
mericano estd seguro de que aquél no hubiera permitido que se reedita-
ra la versién napolitana de veinte afios antes y no la mas corregida y ela-
borada publicada en Valencia en 1609,

e) Todo lo anteriormente expuesto le hace concluir: «podemos deducir que
Sudrez de Figueroa no tomé parte en la traduccidén del Pastor Fido,
publicada en Nédpoles en 1602» (ibid.: 26).

4*) HuGo A. RENNERT: ¢n su estudio sobre la novela pastoril espafiola, sigue
a Gayangos al mencionar el nombre de Cristébal Sudrez Trivifio y afirma con
Crawford: «es dificilmente posible que ambas fueran hechas por la misma per-
sonax, es decir, por el autor de La constante Amarilis (Rennert, 1912: 171-180).

Ante estas afirmaciones tan contundentes por parte de la critica —llamé-
mosla «especializada»— no es de extrafar que el propio Angel Chiclana com-
partiera la idea de dos traductores distintos en ese trabajo juvenil que dio forma
a su Memoria de Licenciatura sobre «Una traduccion castellana de !l pastor
fido de Giambattista Guarini». Después de cotejar algunas escenas de la tra-
duccidn de 1622 —que supone igual a la de 1602, aungue afirma que no ha
podido localizarla y, por tanto, consultarla— y tras observar las miltiples coin-
cidencias de versos entre ésta y la de 1609, casi lleg6 a pensar en Ia posibilidad
de que ambas eran obra de la misma persona, pero finalmente prefirié decir:

Creemos que convendria olvidarse por el momento del conocido Figueroa
—que indudablemente tuve conocimiento de la versién anterior para hacer la
suya— y seguir la pista de ese otro desconocido Sudrez que debid andar por Ita-
lia —caso de existir, cosa que tampoco s¢ puede afirmar rotundamente— en los
primeros afios del siglo XVIL... Sélo encontrar a este desconocido Cristébal Sud-
rez nos podria permitir atribuirle la traduccién de Népoles, que tantas dudas nos
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impiden hoy creer que sea de Cristébal Sudrez de Figueroa (Chiclana, 1964 sin
paginacién).

Y aunque alguien que conociera a fondo la compleja personalidad figuero-
niana encontrara indicios o datos que le hicieran pensar en la posible identifi-
cacién de los dos Cristébal en una tinica persona —como en el caso de las hip6-
tesis planteadas por el erudito vallisoletano Narciso Alonso Cortés en su
traduccion a la monografia de Crawford (Alonso Cortés, 1911: 26)—, la con-
firmacion de este hecho se produjo sélo afios después, cuando Marina Giovan-
nini publicé en 1969 los documentos que ratificaban las que hasta entonces
eran meras conjeturas sobre la utilizacién correcta o no del apellido Figueroa
por parte del autor de El Pasajero.

Los documentos de Giovannini, presentados en una modesta nota, me pare-
cen absolutamente claves para resolver el enigma que estamos tratando (Gio-
vannini, 1969):

1°) el Acta de Doctorado de 1594 «in utroque jure» en la Universidad de
Pavia, no en Bolonia que era donde lo habia intentado Crawford
(Archivio di Stato di Pavia), y

2°%) una carta escrita al Gobernador de Milin a finales de 1597 (Archivio di
Stato di Milano, carpeta 341 de los documentos diplomaticos).

En ambos casos nos situamos antes de finalizar el siglo X V1 y en ellos apa-
rece $6lo el nombre de «Cristobal Sudrez», mientras que a partir del siguiente
documento que publica —una carta del 21 de diciembre de 1608 (Archivio
Gonzaga de Mantua, bajo la palabra Spagna) y en las siguientes'’—, aparece ya
la firma de «Crist6bal Suarez de Figueroa».

Es decir, para buscar los antecedentes familiares de nuestro autor, hay que
partir del Sudrez —nico apellido de su padre, como sospechaba Alonso Cortés
demostrando una gran intuicién— y no de un «ilegal» Figueroa —comun al de
los duques de Feria con quienes mantiene algin tipo de relacién durante su pri-
mera estancia en Italia— que el vallisoletano empez6 a utilizar a los treinta y
cinco afios, sélo después de la muerte de su progenitor y a la vuelta de su primer
viaje de Italia hacia 1603 6 1604. Y es muy probable que algunos contempora-
neos sospechasen del uso indebido del apellido, como parece desprenderse de
ciertas burlas'®,

'* Publica, ademds, otras dos cartas del afio 1609 encontradas en el mismo archivo milanés.
"* Una de las criticas mds duras se encuentra en una Seitira del siglo XVII que Joaquin de
Entrambasaguas atribuye a Lope: «;Oh letrado mental! ;Oh Figueroa! /.../;Oh rocin mordedor
ligero y pronto! / ; De dénde te ha venido el apellido / que no le s€, por mds que me remonta? /.../
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Y si bien Giovannini utiliza los documentos por ella encontrados para decir
que la primera traduccién napolitana no era de Sudrez de Figueroa ya que «fe
lettere qui pubblicate costituiscono un argomento non trascurabile in favore
della tesi di Gavangos» (Giovannini, 1969: 116), para mi, sin embargo, 1os cin-
co documentos que la autora nos ofrece constituyen la prueba irrefutable que
nos faltaba —y que Alonso Cortés, desgraciadamente, no llegé a conocer—
para afirmar, con absoluta seguridad, que el Sudrez de 1602 y el Sudrez de
Figueroa de 1609, eran la misma persona. Resumiré, enumerédndolos, los argu-
mentos en los que me baso para hacer estas afirmaciones tan categéricas, aun-
que antes quisiera contestar a una pregunta: ;por qué un traductor «inexperto»
como Figueroa eligié precisamente esta obra, no carente de dificultades?'s.

Con 1 pastor fido se concluye la breve etapa de medio siglo de la pastoral
ferraresa del Renacimiento italiano. Battista Guarini compaginé sus funciones
diplomaticas en la corte ducal de los Este con la actividad literaria y comenzé
la obra en 1580, queriendo seguramente competir con el Aminta de Tasso que
se habia estrenado en 1573. Después de una minuciosa revisién del texto, ayu-
dado por los poetas y amigos Leonardo Salviati y Scipione Gonzaga, la prime-
ra edicion de la obra no se publico hasta 1589 en Venecia —aunque en la por-
tada figure la fecha de 1590— gozando de un enorme éxito editorial'® y de
piiblico, especialmente femenino'”. Acompaiiada la obra también por la polé-
mica, Guarini escribié entonces su defensa y como Compendio della poesia
tragicomica se publicé conjuntamente con una nueva edicion revisada del tex-
to que se considera la definitiva (Venezia, Giovan Battista Ciotti, 1602)'%. La
obra, de argumento complejo, se desarrolla en cinco actos con un total de trein-
ta y nueve escenas, mas cinco coros que cierran cada acto. Los endecasilabos y

Pues mira td como de Addn te viene, / que si con hojas se tapd de higuera, / por hijo de sus bra-
gas te conviene» (Arce, 1983: 41).

> Hablo de «inexperto» por ser su primer trabajo y, por eso, se justifica ante las posibles cri-
ticas adversas: «no dificulto tendran excusa las faltas y descuidos que en la presente traduccidn
se hallaren», dice al comienzo de la edicion de 1602. Por el contrario, como «experto» tedrico,
Figueroa dio su opinidn en varias obras de cémo entendfa él que debfa ser una buena traduccidn
(Arce, 1983: 158-162).

15 En el dltimo tercio del siglo XIX, Vittorio Rossi menciona la existencia de 113 ediciones
italianas y 64 traducciones en lenguas diversas y hasta en dialectos: francés, inglés, alemdn, latin,
holandés y espafiol, entre otras, aunque con posterioridad se vio que este repertorio no estaba
completo (Rossi, V., 1886). En la edicidn de Ciotti de 1602, revisada por Guarini, se indica en la
portada que es la vigésima.

" En una satira de Salvator Rosa se sugiere que las damas de la corte llevaban el libro a la
iglesia como si se tratase de un breviario: «Perché diletti pili, I'onesta Dido / si finge una sgual-
drina; e per le chiese / serve per ufficiolo il Pastor fido» (Satira ff, vv, 754-56).

¥ De laingente bibliografia sobre Guarini y su «dramma pastorale» selecciono Jos trabajos de
Angelini (1993) y Chiodo (1995). Sobre Jas traducciones castellanas del Aminta (Jauregui, 1970).
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heptasilabos rimados se alternan hasta un total de mas de seis mil ochocientos
versos a los que hay que afadir una introduccién en prosa y un prélogo en ver-
so. Las constantes interpelaciones de Guarini al lector, recuerdan que la obra
estaba destinada tanto para la lectura como para la representacion escénica.

A pesar de estas dificultades «técnicas», Sudrez de Figueroa elige este titu-
lo para iniciarse como literato, bien para agradar y buscar el favor del duque de
Mantua a quien dirige la obra y costea su publicacién, bien para aprovecharse
del éxito que Il pastor fido habia despertado en muchas partes de Italia pero,
sobre todo, en Nipoles, —cuna de Tasso y de su Aminia—'"". A continuacién
pasaré a enumerar las razones a las que antes he aludido que demuestran, bajo
mi punto de vista, que estamos ante un dnico traductor;

1?y Desengafiado Figueroa con los cargos politicos que ¢jercia en [talia o
abrumado por los estudios universitarios™, empezé a compaginarlos, antes de
cumplir los treinta afos, con la actividad literaria®’. Y como escritor «primeri-
zo», s¢ inicia con una traduccion a pesar de que sabe que el trabajo de traducir
no es fécil porque «negogio es fastidioso haver de yr asido siempre a palabras y
congetos agenos», dice en los preliminares®. La obra, que presenta cuatro sone-
tos laudatorios®, ve la luz en Nédpoles en 1602 y en la portada, como es légico,
aparece como traductor «Cristébal Sudrez», inico nombre que todavia utilizaba
—como hemos visto— en esos primerisimos afios del recién estrenado siglo

" Por las cartas que localiza Marina Giovannini parece que Figueroa estuvo al servicio del
protector de Guarini 0, al menos, en la corte estense: «yo devo mucho a su amistad [Jerénimo de
Silva] pues por su medio me introduci [sic] en Ndpoles, en el servicio de V. A. [Vincenzo Gon-
zagal» (Giovannini, 1969: 118). La obra de la siguiente traduccién de Figueroa, La piazza uni-
versale de Garzoni, estaba dedicada a Alfonso 11 de Este, dugue de Ferrara; seguia. pues, ligado
todavia a la misma familia.

* Hacia 1588 Figueroa llega a lalia, en 1594 alcanza el grado de Doctor, en 1597 es fiscal
de Martesana —al sur de Mildn—, y hacia 1600 viaja al Reino de Nipoles donde ejerce como
juez y comisario del Colateral, una especie de Tribunal Supremo cuyos miembros se sentaban al
lado del Virrey (Arce, 1983: 1-68),

' Enel Al Lector de la traduccion de 1602 dice: «Certifico, pues, que han sido los ratos gas-
tados en esta tradugidn ratos perdidos, tomados por alivio y recreagidn del fastidioso estudio que
professos.

 El tan repetido elogio de Cervantes que hermana a Sudrez de Figueroa y a Jduregui por
sus respectivas traducciones del italiano «donde felizmente ponen en duda cudl es ia traduccicn,
o cudl el original» (Quijote, 2.* parte, cap. LXII), no hubiera sido compartido por Figueroa que
creia que una traduccidn no podia competir en ningilin caso con el texto de origen.

** De los cuatro sonetos —dos en italiano y dos en castellano— uno es de Luis Vélez de
Santander, es decir, el famoso dramaturgo que después sera conocido como Luis Vélez de Gue-
vara quien utilizé el apellido materno «de Santanders, de ascendencia judia, hasta 1603, Como
Figueroa, y aprovechdndose de que la época asi lo permitia, don Luis cambid su apellido coinci-
dente con la nobilisima casa de los condes de Ofiate.
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XVII. Sigue después el Argumento —en prosa como en el original—, la presen-
tacion de los personajes y el Prologo también en prosa, que sustituye el verso del
italiano. A continuacién traduce los cinco actos sin la divisién en escenas®.

27} Hacia 1603 6 1604 Figueroa vuelve a Espaiia con la intencién de ganar-
se la vida en la corte, recién trasladada a Madrid, con algiin cargo relacionado
con su carrera de leyes™; gracias a no conseguirlo, podemos incluir a un «resen-
tido» don Cristébal entre los escritores de nuestra literatura durea, aunque ini-
cialmente tenga que recurrir al favor de grandes sefiores del momento tanto
espafioles, como Hurtado de Mendoza, o italianos como el duque de Mantua,
Vincenzoe Gonzaga. Es entonces cuando, aprovechando la circunstancia de que
su padre —probablemente el modesto abogado don Juan Alonso Sudrez— y el
resto de su familia habian fallecido, decide empezar a utilizar el apellido Figue-
roa, hecho que le criticaron, entre otros, Lope de Vega y Ruiz de Alarcén (Arce,
1983: 2-68). .

3*) Aunque no sabemos cuanto tiempo le ocupd la nueva y corregida tra-
duccién de El Pastor Fido ni cudndo emprendié la tarea, por unas cartas escri-
tas al duque de Mantua, amigo y protector de Guarini y que firma ya como
«Doctor Cristobal Sudrez de Figueroa» (Giovannini, 1969), podemos recons-
truir los avatares de esos meses —«no olvide las obligaciones que tengo a su
servicio» {ibid.: 118)— que aclaran datos sobre la nueva version:

a) Madrid, 21.X11.1608: «El S. Joan [Octavio] Gongaga lleva a V.A. el
Pastor Fido traducido en Espafiol, ya manuscripto, y desseo hacerle

* Con respecto a os preliminares, sefialaré un dato curioso que no he visto mencionado por
nadic. La primera edicién italiana del Pastor fido presenta a los personajes como «Le persone che
parlano» y, al final de la pigina, se afiade: «La scena in Arcadia». Veamos las variantes que ofre-
cen las dos traducciones: en la de 1602, Figueroa traduce literalmente Las personas que hablan
y no divide en escenus porque, dice, «Esta palabra sgena no es usada en la lengua castellana», en
Ia de 1609, en cambio, sustituye la primera perifrasis por Interlocutores, y aflade al final «La sce-
na en Arcadia». Con relacidn a estos dos dltimos datos quisicra aclarar 1o siguiente: 17} quizds
Figueroa use «interlocutores» en 1609 influido por la primera traduccién del Aminta {Roma,
1607) hecha por Jauregui quien, curiosamente, la sustituird por la perifrasis «las personas que
representan» en su segunda traduccidn corregida (Sevilla, 1618). Y 2°) Que sc use la palabra
«scenar en 1609 y no en la primera, pudo deberse a que Figueroa conociese la definicién que da
Luis Alfonso de Carballo en el Cisre de Apalo {1602) por boca de la Lectura: «Siempre que sale
personage nucvo a representar se llama scena ... estas son las paries en las que se divide Ja come-
dia» (Arce, [983: 264),

#* El mismo Felipe I escribe en favor de Figueroa una carta de recomendacion al Archidu-
que Alberto (Madrid, 8.1V.1606) recordando que «ha diez y seis afios que me sirve en cargos de
Administracién de Justicia y Gobiernos,
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imprimir con el amparo de su nombre serenissimo. V.A. serd servido dar
orden a su embajador para que la impression tenga efeto» (ibid.: 118).

b) Madrid, 14.111.1609: «Beso los pies de V.A. por las mergedes que reci-
vo de su generosa mano ... ya con tan singular favor [cincuenta escudos
que le entregd «Celerio Bonati»] podré salir a luz segura de toda emula-
cién» (ibid.: 118). Habla también de comenzar la traduccién de las fies-
tas «que se hicieron en Mantua en las bodas de los serenisimos principes
hijos de V.A.» (ibid.: 118) pero la ayuda econémica que solicitaba para
su publicacién en Espafia no debid de llegar, porque no nos consta su
existencia.

¢) Madrid, 22.IX.1609: «El Pastor Fido ya impreso va con toda umildad a
ponerse segunda vez [antes se lo habia enviado manuscrito] en las
manos de V.A., ... ¢ dezir a V.A. con verdad, ha sido esta traducién gra-
tissima a todos, que con admiracién no cesan de encarecer las galas y
riquegas de que en sus ¢legantes discursos usé su primer antor. Su des-
cubrimiento y comunicacion deve Espafia a V.A. con cuyo amparo han
salido a luz; y yo que naci con particular inclinacion de ocuparme en ser-
vir a V.A., procuraré con lengua y pluma que en mds ocasiones queden
celebradas las grandezas de tan excelso Sefior» (ibid.: 119)%.

4%y En efecto, en septiembre de 1609, la nueva traduccidn aparecida en
Valencia, ya se habia publicado, porque la Aprobacidn tiene fecha de 1 de agos-
to de 1609, lugar y afio en los que también vio la Juz una novela pastoril de
Figueroa, La constante Amarilis, obra «de encargo» escrita «con celeridad en
dos meses» con motivo de un matrimonio celebrado en ta familia Hurtado de
Mendoza, su nuevo mecenas, el 29 de marzo de ese afio.

5") Las correcctones al texto anterior han sido muchas y la mayor calidad
de la traduccién estd fuera de toda duda. Por eso, se puede entender perfecta-
mente que Figueroa, que pretendia publicar a partir de ese momento en Espafia,
no quisiera reconocer como propia la versién napolitana realizada con anterio-
ridad. Y que este trabajo habia pasado desapercibido lo prueba el hecho de que

* En una carta de Celliero Bonatti —asi lo llama Rossi— al mismo destinatario (Madrid,
9.IX.1609) dice: «Di gia si & stampato il Pastor fide, il quale & riuscito in tutta perfettione. Con il
ritorno del Sr. Marchese [Vincenzo Guerrieri] glielo manderd a V. A » (Rossi, 1886: 318).

¥ La cercania entre ambas obras, publicadas el mismo afio en Valencia aunque por distintos
editores, se pone también de manifiesto en los grabados de los preliminares. La portada de una de
las emisiones de 1609 de La constante Amarilis (Arce, 1987) presenta un escudo con un jarro de
azucenas muy similar al que aparece en la traduccién de EI pastor fido, aunque no en la portada,
sino entre ¢l prélogo y el comienzo del primer acto (Satorre, 1995: 233).
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en las duras polémicas literarias cruzadas entre el vallisoletano y algunos con-
temporaneos, no se hiciera la mas minima mencién a aqueila traduccion, cuan-
do hubieran estado encantados de hacerlo, aunque sdlo fuera para criticar e] uso
«indebido» del apellido Figueroa®,

6") Hay algo que me parece mas significativo en la tesis que estoy plan-
teando y que Crawford utilizé en sentido contrario: si la primera traduccidn no
hubiese sido realmente de Suérez de Figueroa, al publicar la valenciana en 1609
hubiera dejado muy claro que la versién anterior no habia salido de su pluma.
Y, sin embargo, prefirié no decir nada porque, en realidad, si era suya.

7*) Queda por aclarar por qué en 1622, cuando se publica de nuevo la tra-
gicomedia de Guarini en espaiiol, se reproduce la primera versién de Cristébal
Sudrez y no la segunda de Sudrez de Figueroa, considerablemente mejorada, en
opinion de todos. Las razones de este hecho me parecen obvias o, al menos,
faciles de entender:

a) Cuando en Madrid las polémicas con los contemporianeos iban en
aumento desde la publicacién de EI Pasajere en 1617, Figueroa comien-
za nuevamente a buscar recomendaciones para abandonar la corte y con
el nuevo virrey de Népoles, el duque de Alba, sabemos que en febrero de
1623 ostenta el cargo de Auditor en Lecce.

b} Entre tanto, el 16 de octubre de 1622, cuando probablemente Figueroa
todavia no habia llegado a Italia 0 estaba preparando asuntos relaciona-
dos con su nuevo cargo, un tal Juan Domingo Bove, y «a su costa»,
reimprime en Nipoles la «tragicomedia pastoral del Cavallero Battista
Guarino ... fielmente traducida de Italiano en verso castellano por ¢l dot-
tor Christéval Sudrez».

c) ;Por qué Bove reimprime la traduccion napolitana de 1602? Porque,
sencillamente, las planchas de imprenta estaban en la ciudad y, bien por-
que le resultase menos costoso utilizarlas o bien porque no hubiera teni-
do noticia de la version que se habia hecho en Espaiia trece afos antes,
dedica a un Consejero Colateral de 1a Cancilleria de Nédpoles, la versién

* Sin embargo, no se oculta en ninglin momento la existencia de la primera version: en el
Al Lector de otra obra posterior de Figueroa —Hechos de don Garcia Hurtado de Mendoza
{Madrid, 1613)— cuyos preliminares tienen fecha de los dltimos meses de 1612, se dice que «en
diez afios ha compuesto ocho tomos»: es decir, nos sitda nuevamente cn 1602, Se confirma en el
mismo lugar el ndmero de afios que el autor ha servido a la corona: «ha podido ocuparse en tan
lizidos trabajos al aver hecho pausa (por falta de medios humanos). en el servicio del Rey, en que
gastd deziseys aflos administrando justiciar.
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hecha en su momento por otro miembro del Colateral, ya que Cristébal
Sudrez lo era hacia 1602.

8%) Asi pues, cuando al llegar a Italia, o estando recién llegado, el escritor
espafiol se encuentra con la reimpresién del que habia sido su primer trabajo
literario en el que constaba su verdadero nombre, es decir, el que utilizaba vein-
te afios atrds, me parece completamente 16gico que no quisiera avivar una polé-
mica que habia conseguido ocultar durante tanto tiempo y, por ese motivo, deci-
did no darse por enterado de la nueva publicacion.

Para terminar, y en espera de poder abordar en otro momento los problemas
especificos que atafien a los textos de las dos primeras traducciones espafiolas
del Pastor fido, creo haber demostrado lo tinico que pretendia desde el comien-
zo de este trabajo: el que parecia incomprensible silencio de un erudito y «apro-
vechado» escritor conocido por nosotros como Cristébal Sudrez de Figueroa —
que se manifiesta en Ef pasajero bajo el papel del Doctor— es la confirmacidn,
a voces, de su identificacidén con un desconocido literato castellano —ast nos lo
indica su marcado leismo— llamado Cristébal Suédrez, «Dottor en ambos Dere-
chos» ya en la portada de la traduccién de 1602%.
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