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«Sdlo existe el mar,
¥ se lleva lu arena de la playa».

Alvaro Garcia Selgas

El objetivo de este trabajo es mostrar que ya no son sosteribles algunos de los principales supuestos
que alimentan a ios constructivismos y a las guerras de la ciencia que se han tejido a su afrededor. En

concreto se defiende la creciente preeminencia de una ontologia de la fluidez sacial frente a las onto-

RESUMEN

logias formalistas de los estructuralismos y a las sustancialistas de los esencialismos e individualismos.
Esta preeminencia se presenta comoe resultado episddico de una serie de transformaciones histérico ma-
teriales y de ciertos deslizamientos conceptuales. Para poder afirmar que esto implica el desbordamiento
de fos constructivismos, se argumenta que el estado de fluidez social no elimina las posibilidades de
resistencia y critica social y que su naturaleza ontologica no le aleja sino que le inserta en nuestra ex-

periencia histdrica.

The present paper aims to show the impossibility to maintain some of the main suppositions feeding
most constructivisms and the scientific wars around them. It is specifically claimed the growing prevalence
of an ontology of social fluidity over the formalist ontologies of structuralism and the substantialist on-

tologies of esentialisms and individualisms. This prevalence is presented as an episodic outcome ofa

ABSTRACT

bunch of historic-material transformations and some cognitive slides. In order to state that this chan-
ges entail the overflow of constructivisms, it is argued that the state of social fluidity does nof preciu-
de the possibilities of social critic or resistence and that its ontological nature does not put it aside but

inside our own historical experiences.

SUMARIO 1. Scbre la ontologia de la fluidez social y su caracter episadico. 2. Procesos y resultados
histéricos de 1a fluidificacion sacial. 3. Problemas suscitados per las fluidificaciones: resistencias y
ontelogias. 4. Deslizamientos y transiciones cognitivas: del movimiento a la fluidez.

5. £l deshordamientc de los constructivismos. 6. Referencias bibliograficas.
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La relacién de este trabajo con la cuestion del
consiructivismo es indirecta porgue su objeti-
voes abordar algunos de los SUpuCsios ¥ bases
ile las propuestas constructivistas o construe:
cionisias. y estosolo puede hacerse de modo in-
directa. Si entramos de frente nos cneonira
remos e rmedio de una batalla totalizadora: o
estis en el lado supuestamente progresisia de
los consiructivistas o te encuadras on el sn-
puesto conservadurismo de positivistas, csen-
cialistas o realistas, que condorman tas huestes
enermnigas {Hacking, 2o01:00 2)° . No hay forma
direeta de alirmar que la disvuntiva, que en
gran medida conrinta la polémica moderna
entre idealistag vy materialistas v la medieval
entre nominalistas y realistas, se apoya sobre
bases que (va) nosonaceptables. Como ya se-
fralara \\'f'ingunslt‘jn(n)a&ﬁlﬂgt’. 450). eneste
tipo de disputas filosoticas o metatedricas.
mieniras unos hablan de formas de EXPIesion
otros creen estar constatando hechos incues
tionables. afa ves gue lodos niegan con sus ac
ciones fo que dicen de palabra. o viceversi. Y
creo gque va ha llegado la hora de intentar una
cierta coherencia o, al menos. de salirnos de los
planteamientos cinicos. como los de quienes se
declavan radicalmente antiegencialistas a la
vez que esencializan su propio grupo. posicion
o ntercs.

Durante el siglo XX las propuestas cons-
truetivistas sc han ido extendiendo portodas

las cicncias sociales v humanas, de la Psico:

togia a la Filosofia, Pero posiblemente, dorn -
de mejor acomodo hayan encontrado sea en
la Sociotogia. No olvidemos que 1a poderosa
tradicion durkheimiana es bastante proclive
a pasar de defender la autorniomia de la reali-

t

dad social y estudiar los mecanismos de
construccion y reproduceion a hablar de la
construcelon social de Ia mente (frente al
cognitivismo y ¢l conductismo de la Psicola-
gia). de la consiruceion social del conoci-
miento cientifico (rente al racionalismo de
la Epistemelogia), dela construceion social de
la realidad (Frente a las Motafisicas realis-
tas). ete, La Bscuela de lﬂdimburg‘o ¥ 8US eg-
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tudios de la ciencia son un buen e_jemplo de
elloy de cdmo lo que empieza sicndo un des-
plazamiento en el conllicto de las discipli
nas clentificas terminag convirticndose en la
defensa de un eonstruetivismo social cene
ralizado y. yo diria, exagerado. A ello hay que
anadirla bucna acogida del constructivismo
en planteamientos de raigambre fenomeno-
logica (Berger ¥ lnckman. Etnometodolo-
gia). en propuestas postmarxistas (Baudri-
Hard). en desarrollos de lateoria de sistemas
(Luhmann}. en metodologias postesiruety
ralisias (f. [baniez). eic.

En sus versiones sociolagicas. el cons
tructivismao viene a afirmar que la realidad so
cial no tiene necesidad de ser del modo en que
ha sido o gque actnalmente es: la realidad so-
(‘flﬂl Ho Cs, ¢ su F()l'n’l({ }')[‘CSCHT(“. (4] Pil.‘:‘ﬂdﬂ‘
inevitable o natural, sino que es el resuliado
de la actividad hurmana (consciente o no, ale -
atoria o sistemartica). A lavez afirma que ¢l co -
nocimiento o representacion cientifica de la
realidad social no es un mero reflejo verili
cable sine un clemento de su configuracion
gue le marca pantas y limites. Ambas tesis
pueden aceptarse. con mas o menos mati-
ces. Bl problema empieza cuando lueremos
indagar en los procedimientos por los que
se llevaria a cabo esa construccidn y vemos
gue tienden a ser de orden simbdlico o for-
mal enila mayoria de los casos. o preguntamos
quién realiza la construccion y aparece al-
gun Lipo de sujeto no construido y perfecta -
mente real. o cuestionamos si hay Jimites a esa
construceion y parece que no hay cosa algu-
na, humana o no humana. que se le resista.
Aqui es donde se empieran a evidenciar las
graves consccuencias que lteva aparejado el
construetivismo y gue son paralelas al tota-
titarismo instalado en ¢l positivismo y en el
escticialismo, que él combate. Me refiero a
gue nos trae una especie de declaracion de
guerra civilivatoria (Latour, z001:360) ¢ me-
tafisica (Hacking, 2001107}, que. como gue-
rra de la ciencia que es. puede ser el altimo

i

episodio de lalucha politica perdefinir (do-

Precisamente esta obrade I Hacking {z001) representa. con desigual lortuma., otra forma factible de abordar
el construccionismo. que también exige eliminar un ataque general o fromral ¥ que consiste en considerar par
ticularnente cadi tesis construetivista (la construcetan de quél. esto es, considerar en conereto la construceion

social del género, dela enfermedad. del peligro. ete.
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minar) la realidad ®. Esto explica que meter-
nos de frente en las bases del constructivis-
mo nos introduzea ¢n un campo minado y
que sea preferible el abordaje indirecto. Para
ello profundizo en la retlexion sobre la onto-
logia social como via de acceso a la disputa on-
tolégica subyacente al enestionamiento del
constructivismo. Espero que sea una forma
apropiada, aunque no sea directa ni Aniea,
de colaboraren la superacion del constructi-
vismo, asumiéndolo y vendo mas alla de él.

1. Sobre la ontologia de la fluidez social
¥y su caracter episodico

Cuando se oye hablar de ontologia, sea cual
sea el adjetivo que la cualifique y limite. hay
quiencs estin dispuestos a sacar las pistolas de
la prueba empirica o, menos agresivamente,
se sienfen prolundamente ofendidos. pues
;c0mo cs posible que tras el construccionis-
me racionalista kantiano, tras el construc-
cionisme socio -histérico kuhniano v tras el
desconstruccionismo fundamental discursi
vo de los postestructuralistas alguien se atre-
vaa hablar del ser dc las cosas, a hablar del ser
entanto que ser, del <ontos on», que es lo que
en principio pretende la ontologia? Otros mas
anclados en el pensamicnio tradicional (pre-
moderno) o sitnados en un confortable rea-
lismo ingenuo que atn retienen algunos de
nuestros cientificos, podrian quiza aceptar
ese atrevimiento y esperarian que se hablara
de algo asi como de las cualidades primarias,
inmutables o esenciales de las cosas —en este
caso de las cosas sociales,

Sin embargo ambas reaceiones quedan
fuera de lugar desde el momento en que lo
que. en primer lugar, abre nuestro camino y
nos habilita para hablar de ontologia no es
la pretensién de dibujar el ser de las cosas
sino el reconocimiento de que toda teoria
cientifica contiene y supone un determinado
modelo de aquello de to que tratay el propé-
sito de reflexionar sobre ¢l modelo mis con-
veniente actualmente en las teorias sociales.

Parg una ontologia politica de la flutdez social: el deshordumiento de los constructivisnios

Efectivamente, en este trabajo hay una apues-
ta por una modelizacién social eoncreta. aque-
lla que to presenta como una «realidad flui-
da». En este sentido es una apuesta por una
ontologia especifica de nuestro presente —una
apuesta por una ontologia de Ia fluidez so-
cial {OFS8)- que nos compromete con una
modelizacidn de la realidad social especial-
mente sensible a su naturaleza fluida. Por
otro lado, lejos de pretender eshozar el ser so-
cial o de querer hablar de algin rasgo o esen-
cia inmutable. afirmaré que la ontologia so-
cial no es necesaria sino contingente. Ll
primer compromiso es con la fesis de que la
ontologia social es histérica, esto es, que cam-
bia protunda y radicalmente a lo largo de la
historia. A este respecto me gustaria hacer
dos puntualizaciones: la fluidificacién de lo
social es un fenémeno histérico y, por aho-
ra, s0lo tendencial.

Para ver la fluidificacién de lo social hay
distintas vias, Por ejemplo. determinadas vi-
siones del desarrollo de las eiencias sociales ¥y
de cémo éstas se han visto afectadas por nue-
vas concepelones como la teoria del caos apun-
tan enesadireccion (Balandier, 1994). Enun
terreno todavia mas abstracto encontramos
otravia, que parte de la ruptura de la oposicién
entre sujeto (o agente activo) y objeto (o ele-
mento pasivo) del conocer, que se desarrolla
entorno a la teoria del actor-red y que nos deja
alas puertas de apreciarla fluidificacién social
(Law & Hassard, 1999). Sin embargo, y aunque
mas adelante aludamos a estas vias, partiré yme
basaré en aquella que acentta el cardcter his-
térico, esto es, episddico y material, de la flui-
dificacion social misma. Con ello espero eli-
minar algunos de los recelos que suscita el
términe «ontologia».

En segundo lugar la fluidificacién es sélo
tendencialmente dominante. Es aquelle que
empieza a ser dominante, pero todavia no to
esdel todo ni entedo lugar. Es el horizonte al
fque parecen caminar los principales opera-
dores de la realidad social, aquel que. como
dice Bauman (z000:219), «en el despliegue
de una nueva normalidad impregna ¥ satura

«Contorme la modernidad ha ido desplegindose, la subjetividad vy la objetividad se han ido convirtiendo en
conceplos de resentimiento y venganza. Ya no es pesible encontrar en ellos el menor rastro de su Primitivo ca-
racter liberadors . dice ucertadamente Latour (2001:353).
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todo organo. tejidoy célula del cuerpn so- alas deJos solidos (comao lo fuera enel Ancient
cial». Por eso es inutil buscar la confirmacion Regime) o gque al vaiven entre solidificacién y
de esta prepuesla eroun mero recuento cnan - desvanecimicnto (como o ha sido durante la
titativo de hechos o datos estadisticos. A lo que modernidad). Es mas. para evitar cspejismos
hay que atender ¢s a acovtecimientos o mas evolucionistas o progresistas. quizd habria que
bien procesos significativamente relevantes hablar del caracter episodico, mas que histori-
yala revision de las categorias analiticas. co de la Nuidilicactdn social, pues atribuiré ésta
Alas anteriores imitaciones hay que ahadiv aun espacio-tiempo especi lico. sin pretension
el heeho de que el presente articulo es parte de alguna de que pieda aplicarse a otros. Hablar de
wna serie de trabajos gue le anteceden y a los episodico ayuda, ademas, a evitar el error de
que sirve de aclaracién y continuacion. Desde ver el tiempo como una coordenada aislada por
este punto. y en conereto desde los interrogan la que se deslizarian las transtormaciones so-
tes que me han planteado algunos colegas | se ciales. cuando el tiempo. o miy bien las dife
estahleee su objetivo. que no es otro que facili rentes temporalidades. stin siempre inter-
tar el reconocimicnto de una emergente onto- namente ligadas a un espacio y. en su
laia de la fuides social y apuntar de gqué manera conjuncion, son elernentos constitutivos y re-
cllo implica darun paso més alladel construe sultado del desplicgne de lo social.
tivisimo al ver edmo ¢ste queda deshordado, qus Iin cualquier caso, espero que al remermorar
no anulado, por la transmutacion de log su los |‘n‘in('ip;1h"s procesos hisl(‘)rims_y sCmMIoNco -
puestos oniologicos que o alimentaban. materiales gue constituyen la ge ncalogia del
De hecho puede decirse que este trabajo se ha estado Muido de la ontologia social logremos
organizado parnestrar lavigente inestabilidad armarnos con elemenos para no tener que asu -
{omoldgical delos distintos fenomenos socia- mirlas consecuencias injustificadas del cons-
les. subjetivos u objetivos. Especialmente site- truccionisme (apoye ciego al relativismo, por
nemos en cuetita Ue esta Llesis sirve tanto para ejemplo) ni tener que perder sus importanies
ese desbordamiento de los supuestos del cons- aportaciones (mostrarnos. par ejemplo, el lado
tructivismo cuanto para argumentar que si ha- contingente y politico de To que se nos guicre

hlar de ontologia social me obliga a referirme a vender como <esencial» o <natural» ),
las condiciones. dinamicas y mecanismos in -
trinsccos del acontecer social, estas condicio

I g

Fivinmatables 7 T w2l Procesos y resultados hisior

nes 0T ringeeas no enen que se

ni necesarias . Asi, lo que aqui busco es hacer de 1a fluidificacion social
aceplable que las condiciones. mecanismos vdi -

namicas especiticas de lavigente realidad soeial Los procesos que han terminadeo produ-

son mas hien similares o las de los fluidos que ciendo la fluidificacion de lo social son, ensu

" Ver I ], Gareia Sclgas 2ooza y 2002h. En estos trabajos se daban tres pasos basicos. Se wmaba como punto
de partida el analisis critico de la propuesta de Castells sobre el modo en que las nuevas tecnologias han permi-
tide Ja irrupeion de un uueve espacio-tiempo social (el espacio de los flajos y ¢l tiempo atemperal, como éllas
denormina). Ensegundo hugar se comparaban las conclusiones alcanzadas en ese analisis conladindmica espe-
cilicamente mederna. esto es, con la dindnica eonstante de la disolueian de todo lo sélido en el aire del valor
de cambio y su posterior solidificacion en alguna mercancia. De elio se extraia la prepuesta de que nos ¢incon-
iramos ante la cmergencia de upa dindmica diferente y tendencialmente dominante, que en pringipio se pre-
sentaba como fa rendencia hacia 1a fhuidificacion de la realidad soeial. Por altimo, para dar mayor consistencia
acsla propuesta. se realivaban los siguiewtes desplacanientos: se insistia en una revision deJa relacidn entre las
teenologlas - fundamentaimente [as nuevas tecuclogias de lainformacion y de la comunicacién- y los cambios
sociales: se resaltaba la multidimensionalidad y fuidez del cspacio ficmpo secial: y, finalmente. se marcaban
los perfiles externos de la untelogia emergente.
b Debo agradecer ayul los comenlarios ¥ sugerencias gue me: han hecho Angel Gordo y Joseixo Beriain, y. muy
especialmente. el cxhaustivo andlisis de mi propuesta realizado por Ignacio Sanchez de la [ncera. Tampoce
puedo olvidar las sugersncias de mis colegas del grupo de estudios GRESCO.

Pe-nsar que tienen que serlo es mas bien un prejuicio (metatisico) injustificado o unatesis que habria que pro-
bar independientomaente, Te

sis ol que pl'l‘lf_‘isiitlll‘.l'lffi se ha Upll(‘SiO frontalmente ¢l constructivismo.
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mayoria, los mismos que aquellos que se iden-
tifican con el nicleo de la globalizacion o glo-
calizacion. Asi ocurre con el paso del capita-
lismo industrial o fordista al capitalismo
financiero o de acumulacion flexible: con la re -
volucion tecnol dgica, fundamentalmente de
las tecnologias de la informacion yla comuni
caclon; y con el predominio, a veces casi tota-
litarie, de la eultura mediatico-virtaal (cine,
TV, Red). A ellos se unen otros procesos que,
ademas de fluidificadores y globalizadores,
vienen a desharatar ¢l juego de evanesceneciay
solidificacion que habria caracterizado a la
modernidad. Entre ellos vo destacaria el ca-
lentamicnto global que. a la vez que produce
graves Iransformaciones materiales del en -
torno, pone fin al desarrollismo moderno: la
emancipacion de lamujer. o mejor dicho de las
multiples formas de ser mujer. que ha res-
quebrajado el isomorfismo del sujeto social v
que, unida a la aparicion y despliegue de los
nuevos movimientos sociales {de la contra-
cultura de los 6o-70 alos defensores de los de-
rechos de los homosexuales y de aqui a los
fundamentalismos y al polimorfo movimien-
to antiglobalizacién) o alos efectos Perversos
de procesos como la individuacion o aisla-
miento de los individuos. ha producido lain-
estabilidad de lasidentidades yla fragmenta-
cidn de las subjetividades: o el creciente
predominie del valor signo en el capitalismo
consumista e hiperreal, gue desborday altera
profundamentamente 1a homogeneizacion im-
puesta, en Gltima instancia, por el valor de
cambio y su concrecion en el dinero.

Sonlos resultados materiales de esos proce-
s0s Y, por supuesio, las transformaciones teg-
rico-visuales correspondientes lo que halleva-
do aCastells a hablar de una emergente sociedad
deredesy flujos. a Bauman a referirse ala «so-
ciedad liquida» y a mi a postular la defensa b
conveniencia de considerar la realidad social
bajo el modelo ontologico de la fluidez,

Seria iluso y pretencioso queTer FeSUmIr en
unas pocas paginas procesos tan complejos y
abiertos. Por ello me limitaré a traer a colacién
algunos hechos relevantes y bien conocidos
que nos ayuden a reconocer que la interac-
cién de esos procesos ha terminado fluidifi-
cando nuestra vida. desde sus principales di-
mensiones materiales (liempo y espacio) o
estructurales (regimenes de acumulacién.,

Para una ontologia politica de lua fluidez socials el deshordamients de los constructivismaos

principios e instituciones de ordenacion po-
litica. ete.) hasta los mecanismos intimos de
identidad o los recursos y posibilidades de re-
sistenciay critica. Con este objetivo y con el fin
de no ser tendencioso me voy a dejar guiar por
un autor que utiliza categorias. métodos y pers-
pectivas clasicas en la modernidad. Hace mas
de una década que David Harvey argumenta-
ba que a partir de 1973 la quiebra det régimen
de acumulacion fordista-keynesiano habia
inaugurado un periodo de cambios rapidos.
de flujos e incertidumbres (1g9o0:124).

Para apreciarla profundidad del cambio hay
que recordar que el fordismo venia a culminar
una de las aspiraciones centrales de la moder-
nidad: el control racional de la produecién. Al
haber impuesto una determinada forma de
préctica social, mis que enun modelo de acu-
mulacién, industrializacién y regulacion, el for-
dismo se habia convertido en modelo y orde-
nacién de la experiencia vital. La factoria
fordista. conla concertacion laboral interna o es-
tatalmente regulada, era el suefio del control
racional de la produccién y de la vida social y per
ello era el referente tanto paralos mentores del
capitalismo como para los adatides del comu-
nismo: «FEl fordismo fue la auteconciencia de la
sociedad moderna en su fase “sélida”, "pesada”.
“densa”, o "inmoévil"y "enraizada”» dice Bau-
man (2000:57). El capital y los trabajadares
quedaban ligados entre si y dentro del espacio
de la tibrica. A lavez que los papeles del Esta-
do y de la sociedad civil quedaban claros yla
trayectoria ascendente parecia didfana.

Sin embargo, desde mediados de los sesen-
ta, seglin se recuperaban las potencias perde-
doras de la segunda guerra mundial y saturaban
sus respectivos mercados, la racionalizacién
tordista llegaba a tal nivel de «éxito» que ha-
cia innecesarios a muchos trabajadores y las
contradicciones se hacian insostenibles. La
expresion mas evidente y comun de estas difi-
cultades era, de 1965 a 1973, la rigidez. Los
problemas de rigidez estaban, segiin Harvey
(1990:142}, enlas inversiones de capital alar-
go plazo y a gran escala, que exigian un creci-
miento constante en mercados inméviles y ho-
mogéneos de consumidores: en los contratosy
mercados de trahbajo, atenazados por los apa-
rentemente inamovibles poderes de la clase
trabajadora: en los cormpromisos estatales con
la satisfaccion de los derechos sociales, que
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Politicar v Secrednd. 2003, Yol qo Namon: 275

610 se cumplian a costa de darala maquina del
dineroy producir inflacion, Fracomosielca
pitalismo hubiera pasado de ser solido a que-
darse rigido v en esa rigides se hubicra visto
quebrado por la aguda recesion de1g73ylaes-
pectacilar subida de los precios del petroleo.
No es porello de extranar que la recupera-
citn (-.‘lpii..‘-.lli:ala se caracterizara porserun ré-
gimen {lexible: s6lo la flexibilizacion del mer
eado laboral, de la produeciony de las formas
de consuno perimiti. dentro de la logica de
acnmilacion de capital. la emergencia de sec
rores tolalmente nuevos de produceion, de
servicios y de mercadosy la posibilidad de ina
intovacion teenologica y comercial constan
e Aqui es donde Ja revolueion tecnologica ha
Jugado un papel fundamental, al permitir la
compresion del espacio-ticinpo y la comuni-
cacion practicarmente inmediata a través de
todo of globo. Por ¢llo es por to que Harvey
(1990:1477 hablade « acumulacidn flexible,
I'r1 este regimen la Mexibilizacion laboral ge
nera un desempleo eslruclural, que pone en
movimiento. o mas bien en danza, alos traba -
jadoresy desarbola el pilarsi ndical. mientras
la flexibilizacion de capitales supone praci -
camenle su libre movilidad portodo el globo.
Se han «roto las cadenas®, pere no son las
qque esperabala mayoria, sino las que contenian
el libre fhuir de los capitales, Bgo no quiere
decir que entremaos en un capitalismo desor-
g;mizudn. como han sugerido algunoes. sino
ue se ha reorganizado mediante lamovilidad
geogriafica, las respuestas flexibles y lainno -
vacion teenologica ¢ institucional. En conere-
to, seriaka Harvey Oggongg-160), hay dos me-
canismos por los que se hace posible y se cjerce
esa nueva forma de control: (1) el aceeso y ¢l
mancio de la enorme cantidad de informa-
cion actualizada yajustada existente. esto cs_ el
acceso y control de los Mijos y medios de -
[ormacidns y (i} la reorganizacion del merca-
do financiero muudial mediante el estableci-
miento de flujos constantes y la creacion de
instrumentos politicos. economicos y perso-
nales para agilizary fluidificar la red financiera,

Pura niv onialome politica de lo jluide: social: el desbordaninio de los construetivismos

Estas transformaciones (fluididicaciones)
estan afeciando practicamente afodos los cle-
menias v dmbitos de la real idad social. Pen
semos, porejemplo. en el Lstado nacion. Ten
sionado entre Los localismos v regionalismos
pujantesy la consolidacion de estructuras po
liticas superestatales (UT. NATTAL OTAN. cte.)
¢l Vetade ve, ademas. come cada ver piervde
mas capacidad de control sobre loy procesos
ceonomicns desarrollados en su territorio y
como su conversion en promotor de la com-
petitividad de este espacio le despoja de los
recursos neecesarios (el control de clertas em
presas ibicadas eu espacios sstratégicos, por
ejemplo) para cutmplit sUs COMpromisosy ali
mentar asi sulogitimacion.

Perolo curioso es gue la fluiditicacion afee-
12 2l dinero mismo. esto es, ala forma en que
el valor zparcee representado como dinero.
atecta al eapilal que para Marx era claviéntico
sujeto agente del capiialismo”. Aunque ta fun-
cion I't-pr('sr‘nracinnal delvalor (de cambio) de
]713 CORAG qul‘ hﬂ caracte l'iféili() llJ di neTro manca
ha dejado de tener una cicrta ambigiiedad, ¢l
£as0 €8 quE NUNea hasta ahora el mundo habia
venido a confiar en lormas inmateriales v ab-
solutamente inestables de dinero. Cada unade
tas erisis del capitalismo moderno habia vola-
lilizado la referencia monetaria (recordemos la
hiperintlacidon alemana de ent rf-gucrrus) para
posteriormente enconfrat algun clementoe so
lido sobre el que volver a sustentarla, Peco pre-
cisamente cs esta la dindmica que parece ha-
berse quebrado con la flaidilicacion.

La ruarca de esta translormacion pnede es-
tar cn la ruptura del acuerdo de Bretton Woods,
gue deshaciaia convertibilidad de los dolares
americanos por oro, Jo que nos dejaba sin me
dio estable de comercio mundial v nos insta
luba en un sistema de «tipes de cambio flo-
tantes» (Harvey., 1990:296}. El caso es que a
partir de 1973 el dinero ha sido «des malte-

rializado> en el sentido de que no tienc una co-
nexion formal o tangible con algin elemento
material. sea una mercaneia tangible (el oro.
p.(-,) O un cspacio prmiuci ivo especilico (como

Tneluso Harvey, que sc mantiene a medio camine entre las visiones deJa acurmulacion flexible como uneam -
bio radical ¥ las que lo pereiben come anmero womento transicional en ol ca pitalismo y porlo tanto adwmite Ja

perviveneia de sistemas de produccién fordistas y hasta tradicionales. tiene que reconocer los cambios profun -

dos habidos en ol dnbito financiero v enel marco espacio-temnporal de las transacciones (Harvey, 1ggo:dg-196).

03



Fernande J. Gureia Selgas FPara nna ontelogia politica de la fluidez socwal: el deshordamienta de los constrictivismos

habia sido el de EE.UTJ.}. y de que los indices
de cambio entre las diferentes monedas se
han hecho extremamente volitiles y depen-
dientes de la confianza (y la especulacion} que
se pone cnune uolro lugar, cuando asuvezla
capacidad productiva de un lugar es algo tre-
mendamente cambiante por estar sometido a
la acurmiilacion flexible .

No es dificil ver, ademds, cémo (ndo eslo puede crear una
crisis mas general de representacion. El sistema eentral de
valor, al que siempre ha apelado ol capitalismo para validar
y calibrar sus acciones, se desmaterializa y esta cambian-
te. los horizontes remporales colapsan. y es dificit decir
exaclamente en qué espacio nos cncontramos cuando se
trata de evaluar las causas y efectos. los significados o los va-
lotes. (1990:298).

La relevancia de estas aseveraciones. que
reconocen la fluidificacion del dinero y del
espacio-tiempo social que me he permitido
resaltar en negrita— mis que cnlos hechos yar-
gumentos que aducen. estd en quien las enun-
cia, incuestionable continuador del materia-
lismo histérice (o de un materialismo
histérico-geogratico. como Harvey prefiere
denominarlo) y. por ¢llo. algnien poco pro-
clive al juego vaporose de los postmodernis-
mos, aungue muy consciente de la naturaleza
contingente del espacio-tiempo social. esto
es, de su dependencia de las practicas mate-
riales de reproduccién social dominantes en
cada momente {1990:2c4). De hecho Harvey
ha sido uno de los primeros y mds perspicuos
analistas de lo que se ha llamado «la compre-
s16n espacio-temporal » . que seriauno de los
efectos mis evidentes del paso a la acumulacion
flexible v, cspecialmente. a la aceleracidn e
inferconexion espacial en la produccion y en
la organizacion que ésta conlleva. La idea es
sencilla (19go:240-1). consiste en ver que se-
gan se han ide acelerando los desplazamien-
tos ¥ las comunicaciones. las barreras espa-
ciales se snuperaban y el mundo se hacia mas
pequeno, como si sc hubicra encogido o com-
primido. Por ello decimos y sentimos que es-
tamos en un mundo interdependiente e in-
terconectado. como una «aldea global » . enel
que las diferencias horarias desaparecen con

la instantaneidad de las comunicaciones en
tiempo real y con la imparable aceleracién de
los transportes, instalindose enuna especie de
presente continuo. Esta compresion hace que
el espacio-ticmpo sea basicamente un espacio-
tiempo de flujos por el que circulan a granve-
locidad los capitales, las mercancias, las rees-
tructuraciones productivas (la subcontratacién,
la externalizacion, e adelgazamiento industrial,
el just in-time, etc.). laintensificacién del tra-
bajo y de la capacitacién necesaria para reali-
zarlo. ete. (1990:284-5). Por supuesto, todo
este predominio de la aceleracién, de lo efi-
mero, y de las interconexiones forma parte de
una profunda transtormacion material, es-
tructural y personal de lo social que ahora re-
cordaremos. Pero en si mismo. en la centra-
lidad que otorga a un espacio cada vez mas
reducido. genera un escenario novedoso y en
cicrto sentido paradéjico: la disminucion de las
barreras espaciales, la globalizacidn. lejos de
eliminar las diferencias las reafirma, pues el
flujo de capitales. mercancias, producciones,
etc. hace que todo ello sea especialmente sen-
sible a las especificidades de un lugar u otro
dentro del continuum del globo. De ahilane-
cesidad de los lugares (paises, dreas. ciuda-
des. barrios, ete.) de hacerse atractivos a los flu-
jos. De ahi la interconexion complieja y
problemitica. pero insoslayable. entre lo local
vloglobal. «klresultado ha sido la produceién
de fragmentacion, inseguridad y desarrollo
desigual y efimero dentro de un espacio eco-
némico global de flujos de capital altamente
uniformado» (1990:296). Y sin un referente
externe en el espacio o en el tiempo al que
acudir parece que no hay otra opcion que el
acomodarse con mas o menos e]egancia yei-
nismo a esas desigualdades. Surge asi, como
parte de este escenario paradéjico, una difi-
cultad adicional para las practicas ¢ ideas trans-
formadoras y emancipadoras. como bien nos
recuerdan F. Jameson (1996: 64-72) o D. Har-
vey (1990:304,-5).

Podemos apuntar otras dos fluiditicacio-
nes fundamentales -la de la barrera entre lo
economico-material y lo cultural-simbélico
yla delas identidades individuales o colecti-

" Todo ello se vio acuciado porlos procesos de inflacion de los afios o, que todavia devaluaron mas la capaci-
dad del dinero para almacenar o incluso representar valor durante un cierto tiempo.
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vas - si sabemos ver con Harvey que la com-
presion det espacio-tiempo. que le convierte
fundamentalmente en un espacio de flujos por
elque elrenlan capitales, mercanciag, incluve
das cambios importantes en el consumo: la
rmovilizacion de fa moda en los mercados de
masas, queacelera todo lipo de consumos: y el
paso del consumo de bienes al consnmo de
servicios. especialmente servicios efimeros
de entretenimicnto. cultura v diversion. La
primera consecuencia importante de eilo ha
sido, segin Harvey Ggyo:z8r), «el acentuar lo
volatly ctimerode fas modas, productos., tée

nicas de produccian. procesos laborales, ide-
as ¢ ideologias, valores y practicas estableci-
das». La cnorme valoracion que reciben los
consinos instantaneos (fost feod) ¢ los pro-
ductos desechables es una manifestarion pa-
tente de esta primacia de la volatilidad. del
mismo moedo que lo pucde ser fa dificultad
ereciente para comprometerse con provectos
a largo plazo (algo especialmente acuciante
para los varones).

Para llegar a esa situacion es neeesariatoda
una serie de mecanismos y teenologias entre las
que destaca la publicidad, que de medio de
informacion ha pasado a convertirse en de
terminante degustos y deseos. incluso ende
finidorade valores. La centralidad de las ima-
genes v los signos en este capitalismo
Muidificador converge inmediatamente conla
fluidificacion o incstahilidad estructural del di-
nero. deJa representacion del valor que antes
senalamos. va que ésta se maniliesta también
mediante ¢l creciente predoninio del valor
de signo  csto s, del consume conspicus o
represcntativo, el corisumo de mareas, de ima-
genes. de lo que Jas nercancias representan o
connotan— sobre el valor de cambio que el di-
neroe da a las mercancias. Las propias corpo
raciones industriales y las institheiones pa-
blicas buscan cstablecer una imagen., un signo,
de sus cualidades y de supoder, de un modo se
mejante a comao fos politicos pueblan su gabi-
nete de ascsores de Imagen, mientras lo vaci-
an deideas.y de arrojo. De este modo
inmaterialidad y volarilidad de lo simbélico
se apoederadel mundo social y econamico, re-
marcando su estado elimero, lragmentario y
Muido (Harvey. 1g9c:288-24y1).

Fstos cambios afectan inmediatamente alos
individuos, cuyos gustos. deseos, identifica-

Pura una antolpgio politica de la fluidez soctab: ef desbordamionio de los construciicnsmos

clones. etc, SC Vel Somelidos a esos mismos
procesos de [luidificacion. Sus referentesy ex-
periencias culmirales, asi comeo sus habitos cu
linarios o sus pustos estéticos se convierten en
meras posibilidades, en reatidades vicarias o
ctimeras que pueden sersustifuidas por oiras.
La organivacion de lavida y de las identidades
atrededor del consumo se guia por la seduceidn.
porla comparacion universal, porla construc-
cion de deseos v su transformacion en necesi-
dades. Como en los estantes de un supermer-
cado o enlos habitdculos de un parque tematico
las experiencias ¥ las opeiones aparecen ex
pucstas para su eleccion y distrute. «Para que
lag posibilidades sigan siendo infinitas, dice
Bauman (2ooo:62), no se puede pernitir que
ninguna se petrifique enuna realidad perma-
nente. Tendrian que estar mas hien liguidas y
fluidas y tener una fecha de cadueidad. €0 ».
Un cjemplo claro donde apreciar estas tras-
[ormaciones es ¢l que nos recuerda cste mis-
mo aulor (2000:77 8) cuando nos dice que
mientras enla sociedad de productores se re
converna a sus mictibros a gque tuvieran salud.
esto cs, ¢l estade «propio y descable» del cuer-
povdel espiritu. que le permite realizar su pa-
pel. fundamenialmente trabajar. en la socic-
dades de consumidores estos son invitados a
estar cn forma (fitness). lo cual s un esrado
flexible e inalcanzable. que nos habilitaria para
tener sensacioncs aun 1o intentadas e imposi-
bles de especificar. Mientras la salud se defi-
ne por la dicotemia normativa y miay moderna,
como mostraron Durkheim y Foucault, quesc:
paralonormal delo anormal o patolégico. el es-
tar-en-forma no puede ser circunserito ni de -
marcado con claridad pues si apunta a algo
apunta a ap poiencial de mejoray ajuste. que es
relativo a las eircunstancias y se calibra de ma-
nera subjetiva.

La transformacian fluiditicadora no alecta
solo a los individuos, es decir, a lasidentida-
des personales, también llega a las dos iden-
tidades colectivas que han sido los pilares de
la accion social moderna: la burguesiay el pro-

lage bur-

le

iado. Fldesdibuiamientode lac
guesa queda magistralmente recogido en el
andlisis que P. Anderson (1998:84-6) dedica
a fas trasformaciones historicas que han ge-
nerado el surgimiento de Jaculmray de laso

ciedad postmodernas. Segun este reconocido

historiador britanico. una de esas transfor-
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maciones ha sido la desaparicién del orden
social deminante, cuyo ultimo sostén vy ba-
luarte al final de la modernidad habria sido el
predominio de la burgucsia durante esas mas
de dos décadas de friay feliz posguerra. Porello
nos habla de la desaparicion de esa burguesia.
Y alli nos dice que lo que ha desaparecido ey
<un escenario en el que los hombres aan lle-
vaban sombrero» .

En explicita alusién a las tesis de Weber,
Anderson nes recuerda que la conjuncién de
valores y simbolos que constituian el espiritn
del] capitalismo moderno teniauna pieza cla-
ve en la confianza hurguesa en «la dignidad
moral de suvocacion » Ghid) y en que fa has-
queda de beneficio no cra sine la manifestacion
de esa dignidad. Sin embargo, el entramado de
procesos que hemos apiintado —especialmen -
te las nuevas formas de acumulacion de bene-
ficios fucron desdibujande y disgregando esa
posicion social, con su identidad colectiva, sus
codigos v habitus, que era la burguesia. Por
ello. y a pesar de la persisiencia roarginal de al -
gin nmicleo burgués. mas bien provincianoya
las puertas de su {inal {como parece estar ocu-
rriendo con las familias del barrio bilbaino de
Neguri. en las que la pérdida del control del
BBVA no es sino otro signo de ello), Anderson
afirma (1998:85):

en términos generales, aquella burguesia gque conocian
Baudelaire y Marx, [hseny Rimbaud. Grosz y Brecht - e incluso
Sartrey "Hara—. pertenecen al pasado. Enlagar de aquel s6-
lido anfiteatro hay una pecera de formas fluctnantes y eva-
nescentes : los arbitristas y ejecativos. auditores y conserjes.
administradores y especuladores del capital contempora-
neo, funciones de un wniverso monetaric gue no conoce fi-
jezas sociales ni identidades estables (Ia negrilla es mia).

En el caso del proletariadoe es evidente que
la flexibilizacién de la produccién ha traido
una {lexibilizacion de las relaciones labora-
les, que se conereta en su desregulacion y su
privatizacidn, es decir, enlatransformacion de
los contratos fijos por contratos inestables,
diferenciados y multiples, que individualizan
a los trabajadores y desbaratan los lazos sin-
dicales o simoplemente colectivos. Eslo que A,
Bilhao (19g3) hallamado «la desestructuracion

de la clase obrera». que consiste en que la
tuerza de trabajo pasa de ser una realidad po-
litico- organizativa identificable a convertirse
enun agregado heterogéneo de individues con
intereses distintos v divergentes. La clase
{obrera) se reduce al mercado (de trabajo).
Pero la cosatodavia es peor. porque esa indi-
vidualizacién no sélo parece haber desarticu-
lado ala clase obreray aislado alos asalariados
sino que a la mayeria de éstos les ha arrebata-
do la fuente de su identidad comeo ciudada-
nos. Recordemos que esta identidad se haba-
sado durante toda la modernidad bien en la
tenencia de unas propiedades que otorgan la
autonomiay las posibilidades necesarias, bien
en cllogro de unos derechos sociales y colec-
tivos que aseguran la independencia (subsidio
de paro, fubilacion, ete.} y la capacidad de con-
tribuir ala polis. Por ello la flexibilizacidn del
trabajo, asi como las {des)regulaciones que la
acomparnan, al desmontar esos derechosyde-
bilitar asi la insercién social que €stos acarre-
any laindependencia y capacitacion que otor-
gan’, han demolido los cimientos de la
ciudadania moderna. Simultineamente han
resquebrajado el eje central de la identidad
masculina, pues era el trabajo desarrolladolo
que constituia el eje para sefialar lo que un
hombre es. Y no olvidemos que el otro eje ba-
stco era el de la familia, el tener {poseer) una
familia y ocupar en ellaun lugar predominan-
te, y que actualmente el papel de patriarca. no
es que esté cuestionado, es que oscila entre
dar risay generar actitudes tozudas o tan rigi-
das que pueden resultar tragicas®.

Todos estos procesos de fluidificacién y,
mas concretamente, la individuacion que estan
generando, tienen efectos negatives y positivos.
Porunlado, la individuacién vista {Beck, 1998,
v Ciddens, 1991) como la construccién auto -
biografica de la identidad resalta las oportuni-
dades y liberaciones respecto a las ataduras
tradicionales que ella comporta. Sin embar-
go, por otro lado, resulta (Bauman, z000:90)
que el exceso de opertunidades lleva a la frag-
mentacidny a la desarticulacién, mientras que
las desiguales posiciones y capacitaciones so-
ciales y personales desde las que se tiene que

¥ Véase una investigacion profunda e inteligente de estos procesos en la segunda parte de R. Castel (1997).
? Ver F. Garcia Selgas. €. Romero Bachiller y A. Garcia Garcia (zo02).
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acorneter la auto -identilicacion generan una
competencia muy agresiva. que va deshacien-
dolos lazos de cooperacion y solidaridad v des-
monta las bases de la critica social.

Una y otra vex los proceses de fluiditica-
cion nos hacen preguntarnos porta prolundi-
dad o gravedad de los cambios que generany
porlas difieultades que introducen enla mera
posibilidad del ejercicio de la eritica o de la re-
sistonecia. Pero para poder abordar estas cues-
tiones, sin reproducir nociones o distineiones
va insosteni bles! yestando abiertos s los com-
plejos matices y posibilidades que abre la fui-
dificacion. necesitamos ehiminar las resisten
cias gue nos impiden asumir los cambios
1COTELICOS Necesarios.

3. Problemas suscitados por las fluidificaciones:
resisiencias y ontologias

En este sentide, ¢l primer paso consiste en
atajar los principales problemas v resquemo-
res que suseita el reconoceria lluidificacion de
elementos centrales de la realidad social. De-
tectemos esos problemas y resgquemores vol
viendoa considerar la fluidificacién de dos de
csos elementos ubicados enambitos diferen-
ctados: la compresion del espacio-tiempo. si-
tuada en los dmbitos mas generales o estric-
turales de lo sociak v las identidades, alojadas
en fos recovecos mis privados o culturales de
lo social.

La dificultad para gestionar la fluidificacion
de las identidades s¢ hace patente desde el
momento e que sociélogos capaces de ver la
inestabilidad vadical, la flexibilidad y el
des(re)enratzamiento que afectan a lag iden-
tidades personales. como sen M. Castells
{1998) o L. Cil Calvo (2oc1). intentan pa-
liarlos apresurada e inttilmente: el primero
busea con cieria ansiedad la estabilidad o so -
lidez en las identidades colectivas. el segun-
doennuestro corazdn. Y. sin embargo. éste no
es sino la caja de resonancia de unos deseos
¥ Unds Cociones pcr'filados én {os mismos
procesos fluidificadores que hemos senala-
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do. vy las ideuridades colectivas ineuban la
misma fragilidad. incoherencia, diferencias
v tengiones, si no mis, que las que afectan a
las identidades personaies. La inestabilidad
de nuestras identidades las convierte en di-
ficiles de viviry de comprender: [ como ma-
nejary como coucebir este [uje de disposi-
ciones. identificaciones y tomas de posicion,
que cont radicen lo que esper‘éhn nos y supo
niamos? Son un problema practico politico
(;quéhacer conellas?) y un problema teoré-
tico-ontolegico { qué tipo de cosas son?. ja
qué se parecen?). aungue el que agui nos
compete de forma inmediata es fundamen
talmente el segundo,

‘Tal problematicidad no es algo que pueda
extranarnos. Ya habiamos dicho que la orga-
nizacion consumista de la vida da a nuestras
expericncias y opeiones un marchamo de ele-
gibilidad v caducidad. que les inmpide sedi
mentarse v estabilizarnos. ks mas, a ello hay
gque untr el que, come resalta Bauman
(2o00:89-go). ¢l ripo de liberiad elevada o
valor supromo por ¢l consumismeo —es decir,
la libertad centrada en la plenitud del ir de
compras y que reduce lus decisiones de la vida
auna cuestion de gué consumir- tiene un
efecto devastador sobre los individuos. Un
electo gue. ademas, se va multiplicando segin
nos deslizamos haciaabajo en la jerarguiaso
cial y lo'elegible va perdiendo sus bellas en-
volturas v va mostrando su naturalesa elime-
ra ¢ incluso inmerecida, esto es. su potencial
destructivo. Lo que en los griupos pudientes es
stmultaneamente cambio y autoafirmacion.
por un lado. y desenraizamiento. soledad y
pérdida. porotro. cnlos menos lavorecidos es
alineacion. posibilidades practicamente irre-
alizables, porunlado. y desarraigo v aumen-
o de la miseria y del sulrimiento. porotro. 5i
eliminamos la moralina que sobrecarga las
licidas reflexiones de este sociologn anglo - po-
laco. encontramos la desnuda constatacion
de quela Maidificacién de las identidades per-
sonales plantea importantes problemas prac-
tico-politicos v teoretico-ontoldégicos. A ello
hay que sumar que esta fluidificacion. al di-

Porejemplo. no parcec justificado seguir asumicnde una concepeidn romantica de la ermancipaciou, que la iden-

tifica conlafiberacion de las cunstriceiones sociales, pues es una concepeion que reguiere eponer individuo a so-

ciedad v substuneialiva a ambas entidades,

-
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solver los lazos sociales que alimentan las
practicas de resistencia o de emancipacion, in-
trodnce nna dificultad adicional en la conti-
nuidad de éstas ¥, concretamente. de sus con-
diciones de posibilidad.

En el caso de la compresién del espacio-
tiempo, hemos visto con Harvey que el des-
moronamiento ¢ minimizacidn de las barre -
ras espaciales y de las diferencias horarias
produce una interconexion continua. una es-
pecie de encogimiento de las dimensiones es-
paciales y temporales. que se contraen hasia
convertirse en un espacio-tiempo de flujos yen
un espacio-tiempo fluido. Lo cual, lejos de
hacer irrelevantes los lugares, los hace nece-
sarios y necesitados de atraer {eiertos) [lujos;
los hace indiferenciados y especifices: im-
prescindibles y problemiticos. Mds que de
globalizacién de lo que nos habla esta com-
presion es de glocalizacion (Robertson, 1993).

Para entender las implicaciones de esta vi-
sién conviene recordar que hablamos del es-
pacioy ¢l ticmpo sociales, es decir, de entida-
des materiales basicas de la realidad social:
son expresion y parte de las dindmicas es-
tructurales vy de las practicas sociales. Recor-
demos. como tantas veces nos ha dicho A. Pé-
rez Agote, que la nocion de sociedad que ha
pobiado la modernidad (y ha fundado la So-
ciologia misma)} estd ligada a Ja nocién y rea-
lidad muy espacial y material del Estado-na-
cion, de modo que hablamos de sociedad
francesa, espanola, ete. Asi el primery bhasico
espacio que, segin la Sociologia, le corres -
ponde alasociedad ", el primer espacio social,
es el territorio del Estado-nacidn, que ha sido
el espacio de nuestro conocimiento y de nues-
tros sentimientos. es ¢l espacio donde se ha
conjugado razény corazén: donde pasatodo lo
que me interesa y dende todo lo que me inte-
resa pasa. ;Pero resulta factible seguir afir-
mando tal cosa? Vista la materialidad, histo-
ricidad y socialidad del espacio, conviene ser
conscientes de que precisumente la unicidad
yla centralidad de tal espacio, ligadasalaan-
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tonomia (o mas bien autarquia) fundamen-
talmente politica y econémica de los Estados,
han perdido muchos enteros. Las primeras
estabilidades del espacio social que se ven
afectadas por la compresidn, flexibilizaciony,
finalmente, fluidificacion de los espacios son
las que asentaban las fronteras nacionales.

Enunasociedad econémicamente flexibi-
lizada y atravesada por las comunicaciones,
en la que las practicas e instituciones se arti-
culan reticularmente v estan abiertas a cam-
hios constantes y radicales. el espacio-tiem-
po que ello genera. en el que se manifiestay
hace pesible, no es tanto un espacio de terri-
torios estatales o de separacion tajante entre
lo publico y lo privado, cuanto un espacio-
tiempo de flujos; un espacio-tiempo que. sin
perder su posicién estructurante de lo social,
es méds un proceso o un fluir que una forma o
unas coordenadas tijas.

Quiza esio es especialmente dificil de acep-
tar en el caso de la dimensién temporal, que en
suférmulaunidireccional de progrese hasido
el eje del imaginario moderno. Sin embargo,
recapacitar pausadamente sobre las diferen-
tes ternporalidades en las que cada uno de nos-
otros se ve envuelto (los rescoldos del tiempo
lineal de progreso, la creciente flexibilizacion
de las temporalidades laborales. la forma en
que las temporalidades ciclicas de la vida se re-
abre con las segundas y terceras oportunida-
des, latemporalidad aleatoriay en collage de los
medios de comunicacion, ete.) y apreciar esa
sensacion generalizada de habitar una tem-
poralidad simultineamente eternay final po-
dria facilitarnos el apreciar que estamos in-
mersos en una <sopa» de diferentes
temporalidades, que mas que coexistir dis-
cretamente se encuentran en una especie de
fluida interpenetracion ™.

Mas alla de las dificultades practicas y ana-
liticas que surgen de afirmar y de vivir esa flui-
dificacion del espacio-tiempo, resaltan dos
tipos de problemas, que no casnalmente coin-
ciden con los que hemos visto que s¢ abren

" Recordemos que no hay sociedad sin Sociologia que 1a define. categoriza y ayuda a delimitar. como bien han
argumentado los planteamientos constructivistas. Pero no olvidemos que la Sociologia s una mnstitucion social,
socialmente construida, cnmo acertadadmente recalcan los planteamientos simétricos. 5i hay construccionis-
mo. gque muy probablemente lo haya, €s co-construccionismo.

" Ver Garcia Selgas (2ooz2a y 2002b).
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conla [luidificacion defas identidades. T pri-
mero alude a tas dificultades gue ello plantea
al desarrollo de practicas y diseursos criticos.
Algo que va asomd cuando en o apactado an -
terior consideramos cémo ta glohalizacion de
la economia ademas de acrecentar las des-
igualdades o fragimentacion v la inseguridad,
hace desaparceer cualquicr referente externo
en el espacio o en el tiempo, cualquier «uto-
pla> . alaque acudir para plantear alternativas
al {des)arden reinante. Mis que resolver este
tipo de problemas to que ahoravov a hacor es
dejar claro que precisamente uno de los mo
tivos lundamentales de este conjunio de tra
.l');'l‘i()H n il'IH l’,IIl(” S6 r'l['[li)()lll’;' 1na nnrr)]()gia df‘
la fluides social es dotarnos de conceptos o
elementos teordticos (I NOs ayu den a vis
lumbrar mecanismos. procesos y espacio
tiempos de resistencia o de eritica.

L seemndotipo de problemas tiene que ver
con el preguntarse por el tipo de cosa con la que
nos enfrentamos. ¢f preguntarse por su natu-
raleza o por su ser. el preguntarse por su on-
tologia. La recuperacion de este término old-
sico «oniologia» rechina en nuesiros oidos,
altimamente acunados por un dulee cons-
truccionismo social o lingiiistico. Ante laafic
macién de que los proceses de fluidilicacion
han terminado produciendo no solo impor-
tantes transformaciones en la materialidad de
lo social sino incluso en la forma predomi
nanle de serde lo social, esto es, ante la atir
macian de que estamos inmersos en una tramn-
sividon ontologica, surge la precavida cuestion
de si no sera s bienuna transicion teoréti
ca. enel sentido de « el despertar de unanue-
va sensibilizacions (por decirlo con Sanches
de la Incera). Aqui conviene distinguirla eon -
veniencia de salvar estas reticencias. que afec
tan al uso genérico del término “ontologia»,
de la necesidad de alrontar el problema que
suscita la pervivencia de la ontologia dicotémica
cartesiana. quic ha presidido la modernidad y
que asume lz referencia a un realismo casi
eseneialista y ahistorico. Respecto de lo pri-
mero me limito a apoyvarme en el construc

Para una andologio polinea dela fluider secial: ol desbordamiento de los construetivismoy

cionismo (reflexive) dela realidad social. para
afirmar que efectivamente cgtamos en una
transicién que se maniliesta enel componen-
te antoiogico de la teorizacion, cs decir, cnel
modecle que regula la vision de lo social v, en
este sentido. se maniliesta en nuestra sensi-
bilidad ante lo soctal. Pero inmediztamente
hay que anadir que esa sensihilizacidn o mo-
delizacion teorética es reflexivamente consti-
titiva de lo social: el modo cn que vemos nues-
tro entorno constituye el mapa que contiene y
limita nuestras decisiones y acciones. Igual -
mente hay que swmar un cierto realismo. se-
fulando que la preferencia porla modelizacién
flutda tiene apoyo en su capacidad para ha
eernos comprender la complejidad que nos
envuchve. los cambios que percibimos ylo que
de otra manera no parece explicable ¥ Con
respecto a lo segundo aqui me he de limitara
romper la rigidez y naturalidad con que se im-
ponen los moedelos onroldgicos modernos v a
poslu]ar que nuestra propuesta mas que fruto
de una ruptura lo es de una serie de desliza-
micntos impdsados por translormaciones
histéricas (materiales v cognitivas).

Jo. La ceestion politica de la posibilidad
de resistencia yoritiea

El principal impulso para desarrollar una
ontologia de la fluidez social es. al menos para
mi. ¢l evitar que la obsolescencia de) aparato
aptico teorético nos impida apreciar vias, mo
dosy espacios de resistencia en lo que, de otro
modo, aparcce como untodo compacto y sin fi-
suras, que ejerce una dominacion a veces muy
sutil, Muchos autores. de Castells a los erea-
dores de los mas recientes manuales para eje-
cutivos (Cubeire. 2001 p.e.). identifican la
[luidez con el capitalismo financiero y suglo-
balizacién y eso dificulta el reconocimiento
de procesos. practicas y movimientos sociales,
tales como la pérdida de valor identitario del
trabajo o los heterogéneons movimientos anti-
globalizacion. que ignalmente estin fluidifi-

“ Wicho de otra manera: posibilitado por unas transformaciones histéricas se genera una nneva sensibilidad (e

orética fqire ahora nos permite ver el preseude. ensu complejidad y en su relacion con esas translormaciones, a

ta ver que revisamos éstas v se nos hacen visibles trazos de lo mismo (fluidificaciones) en épocas o momentos

anteriores o distintos (mas s6lidos que los nuesiros).
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cados, pero que se resisten, al menos parcial-
mente. al dictado de esta forma de acumulacion
y (des)orden capitalista.

Mi objetivo en estos trabajos es radicalizar
propuestas como la de Bauman, para encontrar
resquicios y porosidades por los que pueda
penetrary serviable el aliento eritico. Por ello
me centro aqui en los mas relevantes imbitos
en los que este autor nos muestra las dificul-
tades que la fluidificacion genera enlos posi-
cionamientos criticos. con la esperanza de ha-
cer visibles en ellos mismos indicios de lugares
informes en los que la resistencia puede ins-
talarse.

Es muy probable que Bauman tenga razén al
afirmar {zo00:85-8) que la fluidificacion de las
identidadesylainestabilidad de sus eventua-
les referencias nos llevan a cstar reajustan-
donos constantemente para seguir los cam-
bios dcl mundo que nos rodea y que. en este
sentido. el control y el poder que se ejercen so-
bre nosotros no siguen la forma vigilante del
pauoptico sino el modo seductor del especti-
culo {sc nos hace estar atentos y permanecer
como meros espectadores), es el modo sinép
tico en el que los muchos observan, atienden
ki Siguen constantemerite a UNOS poces, que
mas que elegidos son contingente y tempo-
ralmente cooptados. El éxito de programas
como Operacidn Triunfo (TVEL 2001-2). con
los cientos de miles de discos vendidos y de
asistentes a los concicrtos, en este mundo de
consumo y de informacién-entretenimiento
mediitico, es una constatacion de ello. Mas
aiin {a proliferacion de programas en los que los
individuos acuden para «expresar»y debatir
sus scntimientos mas inlimos terminan per
desmontar el mito romantico de un yo intimo,
veridico, auténtico o esencial, pues lejos de
dar salida a los «auténticos®» yoes vienen a
«desplegary a marcar. con aceptacion publi-
ca, el cuento de los estados emotivos y de sus
expresiones. a partir de los cuales se tejen las
"identidades totalmente personales”> (Bau-
man. 2000:86). La sobrepresencia sindptica de
ofertas y propuestas, de las que no es posible
apartar la mirada parecen producir tanto una
parilisis dela eritica euanto un vaciamiento de
las voluntades, de los yoes y, en Gltima ins-
tancia, de la agencia capaz de resistir.

(iertamente el orden sindptico puede pro-
dueir una paralisis de la critica, siempre que

Para una ontologia politica de la fluidez social: el desbordamiento de los constructivismos

¢sta necesite presentarse como la transfor-
macion radical de un orden estable, cerradoy
opresor, siempre que el modelo sea el asalto al
palacio de invierno. latoma de la Bastilla, ete.,
pues no parece localizable una torre de control
desde donde se nos vigile, niun castillo o con-
sejo de administracién donde se dibuje lo que
ha de suceder. Igualmente, el jucgo sindptico
dela seduccion {consumismo. caducidad, ete.)
acaba con el suerio de un final feliz o de re-
coneiliacion que, como el «cielo comunista»,
pudiera servir de zanahoria para la bieninte-
cionada critica social. Pero a lo que todo ello
pone fin no es a la eritica o a la resistencia en
general, sino a su modo moderno de desple-
garse, esto es, al modelo de la dindmica des-
{ruccidn/construceidn, a la dindmica revolu-
cionaria, al imaginaric mederno de aparecer ex
novo. rompiendo con las tradiciones. La flui-
dificacidn afecta al orden y a su desorden. La
resistencia se ejerce desde dentro de las dina-
micas dominantes, dado que ademas son to-
1atizadoras. Que no haya un final-feliz de re-
ferencia no impide que la critica pueda generar
alternativas. La maleabilidad intrinseca a los
medios de seduccion es terreno abonadoe para
ello. Pensemos, por ejemplo, en un caso ya
sefialado: el predominio del valor signo, dela
imagen sobre la mercancia y sobre su valora-
cién monetaria, es un elemento central en la
fluidificacién de lo social y en la desarticula-
cién de algunas de sus instancias criticas {aqui
la manipulacion televisiva de deseos e inte-
reses). Sin embargo, ello no impide que, den-
tro de los parametros analiticos adecuados,
consigamos ver ¢émo o efimero y poderoso de
las imagenes permite que se conviertan tam-
bién en medios de lucha y resistencia (del
graffiti urbano al pasamontafias zapatista),
aungue inevitablemente sean posteriormen-
te susceptibles de mercantilizacién, Por ejem-
plo, ;hasta qué punto la comercializacién de las
descaradas y agresivas letras de los raperos no
termina por serun caballo de Troya para con-
trarrestar la radicalizacién o la eficacia de ta-
les actitudes de resistencia?

La falta de confianza en que el futuro sera
mejor, en que el tiempo corre a nuesiro fa-
vor, va ligada a una disminucién substancial en
la creencia (muy moderna) de que somos nos-
otros los que hacemos que sucedan las cosas,
esto es, de que la capacidad de cambio y mejora,
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i agencia, es cosa nuestra. A esto me releria
vaellose re

3 al dfnmm‘ que fa

con elvaciamiento de La voluntad y
fiere Banman (2o00: 132-
cucstion mas sobresaliente y mas dificil de
responder Loy 1o es < Qué hacer?> | si no
wiQmen lovaa bacer? ». Los agentes politi

cos masrelevantes de la modernidad. el indi

viduo liberal (¢l empresario. el heroe. ol 1i-
hre pensador. ctel), la clase proletaria o el
mizsino Estado parecen lener suficiente tarea
conlograr persisiiv o simplemente existir. [a
posibilidad migma de las politicas practica

das por estos agentes. entendidas como go

bierno de nuestro cspacio-tieamnpo o polis. es1d
[]Uf'.'QIll ey CLest i(’}]’] p(ll' S ;lf‘l‘”i d(" alarse asu I() .
culidad. ya que elle las deja fuera de los pode

res dominantes. constituidos porlos flujos de
poduery. sohre todo, pm' el poder de tos flujos
(Castells. roq 7 ‘o_].)

aqui se confunde una situacion de impasse.

Sin emba I‘;_’)T]. Creo que

que parcialmente hemos podido vivir en los
anos Bov go, eo lague se ha segnido aferrados
ala misima idesde agenciarssocio politiea(utia
conciencia individual o colectiva que planili-
ca o racionaliza todo) v se ban buscado sus
mismos representantes. conlo gque. en lugar de
accederabvsolides buscada e ineapaces de ad-
mitiry pensar la flhuidez que se habiaapoderado
de las formas emergentes de agencia, lermi-
nabarmos bailando con fantasmas. Frente a
esta situacion tan poco agradable, la aceptacion
y desarrollo de una modelizacion de o social
como lipo de entidad fluida pretende facili -
tarnos ¢l rcconocimicnto de nuevas o renova -
das formas de ageneia. Por ejemplo. ese poli-
morto, si no amorto, e inestable movimiento
antiglobalizacidn parcee mis proximoalana

wraleza Muida y mis capaz de generar cam -

bios que la anquitosada y violenta reaceion
desatada eontra ¢l por la polieia italiana en
Génova (enjuliode 2000). 0, enotrosenlido.
seremaos sensiblesa percibirla compleja rela -
cién con lu resistenciay el dominio que tienen
movimientos sociales enando. come el movi-
miento gay holandés. acepta r'e%ponfaabi ida-
dos (enesie caso sanitarias) gue el gobierno les
delega ™. Ta fluidilicacion desdibuoja la sepa-

racion nitida entre los espacios o mecanismos

" Debo este cjemply a Angel Gordo.
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de dominacion ¥y los de resistencia. Por ello
Haraway v. tras ella. otros muchos hemos po-
dido hacer de la figura del eyborgalyo mis que
uria metafora de la nueva agencia critica™. Un
ser tan amenazanle como este. salido de las
mas potentes maquinarias del capitalismo mi-
litarista comeo son la investigacion aercespa-
cial y la bioteenologia. condensa y expresalas
tensas condiciones que han de convivir para
gque pueda emerger la agencia transformado -
ra. Es orplanismo) en el sentido de la Biologia
coniemporanea—esto cs. nisélido como pre-
tendia el mecanicismo ni evanescente como
queria el vitalismo - ¥ es ciber(nético) en el
sentido de que especitica o] caso humane por
s naturalera comunicacional v tec rmio;,u,cr
monte mediada, desde el alfabern al video.
desde la prehistoria hasta hoyv, Bompe asi di

A

oposiciones, basicamente la que sc guie-
re establecer entre naturaleza y cultura, v [lu-
ye porintersticios haciendo visible.al menos
para restros dias, la mezcla de ¢ d[)d{ ni.uivs ¥
CONHBIITECIOTTS YTUE S0TToy.

Agui conviene traera colacion algo sobrelo
que lambién tiene parcialmente razon Bau-
marn. Me refiero a suidea (2000:168- 71) de
que ladefensa de la comunidad que vienen ha-
ciendo los comunitaristas es mas la CXPresion
de una nostalgia vdeuna necestdad que la afir -
macian de unhecho o de una tesis socioldgica.
ksa defensa se produce en medio de la des-
aparicion de los lazos comunitarios, cuando el
desvanecimiento de la seguridad y estabilidad
que ofreciala comunidad deja a log individuos
mejor encarados haria sus propios objetivog
]Jﬁ‘-T'O P(‘OT‘ {-ﬂ'l’ﬂﬁdOS I)Eil"'] (fOllSﬁglJiTlOS. Cuando
los individuos buscan grupos conlos que iden
tifiea
de acnerdo. Pero a ello hay que anadir que la

sde Thanera estable v segura. Hasta aqui

disputa entre comunitaristas v liberales (a los
que Bauman se aproxima mucho} esuna polé-
mica basicamente ideologica que. al aferrarse
afantasmagdricas solideces (el individuo ais-
lado) o al concretavse en realidades cuya lagi-
cauniformante contravienc cl devenir general
{nacienalismos étnicos). es en si misma un

mecanismo de mantenimienio del statu gua,
pucs oscurece las posibilidades de un pensa

Ver Haraway Gggnt. Gras Grggn) ¥ Garela Selgas (iggg).
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miento critico que s¢ mueve en medio de los
cambiantes flujos sociales y de Jas diferencias
que en ellos se instituyen. Alo que me reficro
es a que, por ejemplo, ¢l mismo proceso de in-
dividuacién gue aisla a los individues y en cier-
to sentido los ineapacita como agentes de cam-
bio. por otro lado hace de la identidad una
construccion dela que nos responsabilizay de
la que muestra su naturaleza politica. Desde el
lado de lasidentidades colectivas, seriamos asi
capaces de entender que las primeras practicas
de resistencia estan en la contestacion a una ho-
maogetlizacion impuesia sobre sus miembros. o
que cotno eh el caso de los grupos gays que
buscan el reconacimiento de sus unidades fa-
miliarcs se puede cmpezar desde una estrate-
gia acomodaticia y terminar implicando una
trasformacion en el concepto de familia que
también afecta y abre nuevas vias a las parejas
heterosexuales (Arditi y Hequembourg, 1999).

Una yotra vez, en Banman como en Castells,
el reconocimiento de la Huidificacion de lo
social continta cargade con supuestos basicos
dela dindmica moderna. de su pragmatica. En
este caso se mantienen apegados al mani-
queismo politico de la modernidad revolucio-
naria: la solidez del orden versus los vientos de
cambio. Un maniqueismo que llevé a Castells
asefalar sélo dos posiciones no plegadas o no
aplastadas por los flujos de dominacién: el
cierre personal en la propia familia, que seria
la «roca en este acéano de flujos» (2001:4.28)
yloquellama «identidades proyectivas», que
vendrian a ser unas ideniidades colectivas ca-
paces de ir mas alla de la lucha per su recono-
cimiento y de orientarse a la transformacién de
la socicdad en su conjunte (1998:394,-6). Silo
primero es. come me sefialaba Sanchez de la
Incera. una mezcla de miopiaale «rompete-
chos» y de autoarrinconamiento en el aguje-
ro definitive del avesttiaz, «con todo el buen
culo al aire», lo segundo oscila entre un brin-
dis al viento de tiempos pasados y una afioranza
insostenible no salo del viejo sujeto (homo-
géneo) revolucionario (olvidando el jquién
va a hacerlo?, que sefialaba Baurnan) sino dela
totalizacidn de lo social. Ambas salidas son
insostenibles y mds bicn parecen ser el resul -
tado de un analisis terrinado antes de tiem-
po. antes de que podamos detectar formas
emergentes (y probablemente fluidas) de agen-
cia critica o de resislencia.

Fara una ontologra politica de la fluidez soctal: ol deshordamiento de los consiructivismos

3.2. Elproblema de que la transformacicn
sea ontoldgica

No es sdlo una especie de buenos propdsi-
tos o de ansiedad politica e histérica lo que
lleva a estos «andlisis interruptus» . Mas hien
parece que lo que los hace inevitables es que se
desarrollan dentro de un determinado mode-
lo de qué o como es la realidad humano -social,
esto es, que se desarrollan dentro de una on-
tologia social especifica. Tras el dualismo en-
tre orden (solidez) y revolucién (evanescencia),
¥ tras otros maniqueismos modernos (Su_je--
to/objeto. hecho/valor. ete.). subyace el dua-
lismo ontologico cartesiana (res extensa./res co-
gitans). que ha presidido el pensamiento
moderno. En el caso de Castelis es suficiente-
mente claro, pues al final su tesis de la creciente
bifurcacion entre el espacio reticular y fluido
de las instituciones {dominantes) y el espacio
localizade de las comunidades y sus luchas por
laidentidad (dominadas) s6lo se sostiene por
el mantenimiento del dualismo entre estruc-
tura y accién. que a suvez descansa sobre la su-
posicion de que hay dos logicas existenciales
basicas: la de la méaquina o el sisterna (logica de
la funcién, dominante para los entfoques ma-
terialistas, como el suyo) yla dela conciencia,
sca colectiva sea el yo individual (l6gica del
sentido. dominante para los enfoques idea-
Jistas). Sélo sobre este dualismo ontoldgico se
han podido sustentar los enfoques unilatera-
les det materialismo histérico, el funciona-
lismeo, la fernomenologia, el estructuralismo, la
etnometodologia, etc. Sobre é] se alza la uni-
lateralidad de las perspectivas estrictamente
constructivistas o de los realismos menos cri-
ticos. Por todo ello y. especialmente, por el
freno que supone para el reconocimiento y el
aliento de espacios de resistencia y de critica
s por lo que uno de los objetivos principales
de resaltar la naturaleza fluida de lo social es
romper con esa dicotémica ontologia carte-
siana. Lo cual exige empezar por reafirmar
que la trasfermacién historica que estamos
viviendo es ontolégica.

Ya he sefialado que al hablar de una nueva
ontologia me refiero, en primer lugar. a una
nueva modelizacion de la realidad social, auna
mueva sensibilidad teorética. Juntoe a este com-
promise ontoldgico, al compromiso con que
aguello de lo que se habla es de una determi-
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nada fermay que cormo tal hay que verle o per-
cibirto. toda teorizacion y todo discurso per-
lecir. todo dis

tereciente a una disciplina. ¢
CUISO GUE €5 UN COMPromiso entre las visiones
cintereses del antory los de la disciplina.ex
presa la ordenacion del mundo politico -so-
ctal que el auior y la propia disciplina dan por
supuesto (Bourdieu, 19g1). De este modo la
ontologia reinante o aguella que se expresa en
un texto conereto ne es alygo metalisico, sepa-
rado de fo empirico. antropeldgice o histéri

co, sino vonecltadoe a ello. Ls una especie de

concentrado cognitivo de la praxis social y de
sus luchas. en el que éstas se manifiestan y re -
alizan. Porellola relacion entre ¢l modelo on-
toldgivn v I experiencia no es de distancia.
rEPresentacion o escncializacionsino de con-
tiginidad. analogia e interrelacion.

De 1o anterior podemos extraer que toda
onlologia social incluye el compromiso con
una cstracturacion de la sensibilidad cogniti
v

a.conuna figora de To naturaleza de 1o social

vy eon utia determinada ordemacion politico

prictica. Por ello no deberia extrafiarnos que
en determinadas covuniuras historicas, como
[ que estamas viviendo. et fas que la acumu-
lacion de cambios genera una transformaciaon
cualitativa de lo social. pueda empezara emer-
gerde forma paralela upa nueva ontologia so-
cial que se pretende privilegiada. De hecho la
ontologiade la Muidey
el serparcialmente consecnencia de las prin-

ocial reivindica para si

cipales transtformaciones histaricas que di-
bujan nuestro presenie v tener. por ello, un
cierto privilegio epistemolégico y politico: pri-
vilegio epistﬁmo]égﬁco. porque se postula como
mas elicaz o clarificadora al considerar esas
transformaciones, sus consecuencias, sus tra

208 €N oLros espacio-liempos y nuestro pre

sente ch generak y privilego politico. no sélo
porgue delimita cognitivamente el conjunto
de posibilidades entre las que cleginmos para to-
mar decisiones o porgue si pensamos que el
mundo social es de una manera este modelo se
hace «real » e sus consecucncias (teorema de
W. I. Thomas), sino rtamhbién porque se¢ pre
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tende como via aventajada para entrevery re-
forzar espacios de resistencia.

En consecuencia. al senalar que la trans-
formacion historica acaecida en los ultimos
decenios es de tal radicalidad que implicauna
translormacidn ontologica. lo gque cstoy sena-
lando es que la torma de ser tendencialmente
dominante en la realidad social ha cambiado de
natnraleza. Ha cambiado de naturaleza en ires
sentidos: primero. en el sentido postkantiano
ypostkuhniane en que nosotros podemos ha -
blar de la naturaleza de lo social '™ segundo.
en el sentido de que la realidad social. que es
historica. estd configurada parcial y dialogica-
mente porlos agentes que ella ayuda a pertilar.
y. por Gltimo, en el sentido de que las trans-
formaciones hacen cada vez mas obsoleto o
contraproducente el querer seguir captando
esa realidad con modelos anterores. Es decir.
la forma de ser o naluraleza lendencialmente
dominante dela realidad social ha cambiado en
tanto gque <naturaleza social» disciplinalmente
comiscida, histdricametite constituida ytensao
contradictoriamente vivida.

Alafirmar que el cambio es ontoldgico quie-
ro evitar que sigamos inevitablemenie ex-
puestos al peligro que ya indicara Wittgensiein
(1997:189) respecto alos modelos conceplua-
les que emplezan a ser ohsoletos: «El peligro
comienza cuando nos damos cuenta de gue el
modelo antiguo no es suficiente. pero no lo
camhiamos sino que. por asi decirlo, lo su-
blimamos .

En este sentido. no nos basta con el fuerte
compromiso filoséfico que supone afirmar
gque la transicion es ontologica. También te-
nemos gque romper con ol dualismo cartesia-
no, que es lo que en nltima instancia nos fre-
na. Ahora bicn, hacerlo nos enfrenta, como
antes seflalamos. a una de las principales ra
ices de la sociclogia. La oposicién entre matc -
rialidad. sea natural o social, y conciencia ha
alimentado ala Sociologia desde su origen es
pecificamente moderno. Kn Comte, en Marx.
en Durkheim, en Weber, etc., enconiramos ¢l
supueste de que la realidad social estd conli-

8 o P
" Hablamos del fenomeno. del dato crpirico. de la vosa tal y como se nos presenta. no del nowneno o de Ja cosa

en si Hablamos situados dentro de bas convenclones, normas, tnodelos y casos cjemplares compartidos por la
comuntdad cientifica. Pero también hablamos como resultado de nuestra interaceion prictica y rutuarnente cons-

titutiva con lo yue nes rodea.
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gurada per estructuras, procesos o hechos ob-
jetivos y por conciencias, representaciones
colectivas o valores y sentidos. La dualidad
ontolégica entre objetualidad o materialidad y
conciencia o subjetividad antecede y sostiene
acadaunadelasvisiones de estos tedricos so-
ciales y de Ja mayoria de sus continuadores. La
ignal que la forma social que se encuentre pre-
dominante sean las formas estructurales, ensu
version cosificada {Durkheim) o cn su ver-
8i6n sistémico-funcional (Parsons), sean los
agentes intenctonales (Weber) o sean proce-
sos como el despliegue de las fuerzas produc-
tivas (Marx), 1a dualidad ontolégica cartesia-
na sigue estando a la bage. Como muestravale
la concepeidn durkheimiana de los niveles de
realidad social, que. como nos recuerda Ba-
landicr (1994:69-70). incluyen las cstructuras
materiales y las formas consolidadas de lavida
social, en primer lugar: las instiluciones o
conjuntos de reglas, normas y prescripeiones
que rigen la accidn, en segundo; y los valores,
ideas ¢ imagenes gue constituyen las repre-
sentaciones colectivas, por tltimo. De este
modo la realidad social smalgama y oscila en-
tre la solidez reproductiva de las estructuras
materiales o formales v la volatilidad de ias
representaciones o conciencias. Lo que subyace
es la aceptacion de dos formas o lagicas de
existencia social.

Con el desarrollo de la teoria social parece
(UE €N 51 SENO € harn ido estableciendo como
dos tipos ideales de despliegue de ese mode-
lo dual ontolégico: el tipo sistémico-cons-
truetivista (sistema/entorno) y el tipo esen-
cialista o realista (cont ingente/necesario). En
el primer tipo se incluirian las visiones mas
formalistas, de Simmel a Luhmann, la Teoria
de la eleccion racional ¢ la Teoria de redes, que
avistan un mundo de relaciones formales y
de conciencias individuales. En el segundo
estarian las propuestas mas substancialistas,
de Marx a Mead o a Wallerstein, que han ha-
blado de ta naturaleza (colectiva o individual)
de los sereg humanos o de procesos u drdenes
esenciales en la constitucién de lo social, Aun-
que probablemente le que mas ha abundado
sean diferentes mezclas de ambos tipos. En
cualquicr caso, la apuesta por una OFS im-
plica dejar atrds, o aun lado. tanto las ten-
dencias substancialistas (esencialistas, es-
trictamente realistas) y las fermalistas

Para una ontologia politica de la fluidez socivl: el desbordamiento de los constructivismos

(sistémicas, estrictamente constructivistas)
cuanto el supuesto de que son nuestra tnica al
ternativa. Hablar de fluidez reclama el paso a
primer plano dela compleja dindmica de flu-
jos y turbulencias que animan el cambiante
despliegue de lo social.

4. Deslizamientos y transiciones cognitivas:
del movimiento a la fluidez

La apuesta por la OFS responde, entre
otras cosas y ademds de a los procesos his-
téricos antes seialados, a una serie de pro-
fundas transformaciones en nuestro mapa
cognitivo. Ahora hien. conviene empezar
por recordar, para calmar un poco los ani-
mos. que estas transformaciones y. en ge-
neral, el cambio ontolégico que defende-
mos son el resultado de una transicion
gradual, no de un salto brusco. La OFS no
nace de un cambio revolucionario, sino de un
deslizamiento que empieza por sacarnos de
lalégica rupturista.

4.1. Deslizamiento de los modelos ontoldgicos

La OFS emerge merced a una serie de des-
lizamientos continuos, de entre los que, por
mor de brevedad. podemos resaltar tres mo-
mentos de paso, de muy distinta duracién. El
primero de ellos se instaura en todos los nive-
les de consideraciéon de lo social, una vez pro-
ducida (de forma parcial) la ruptura radical
con el antiguo régimen, con la metafora de la
contraposicién entre lo sélido o estable (de la
tradicion y del pasade) ylo evanescente (del fu-
turo). Es el modelado ontolégico que se co-
rresponde con el proceso histérico de moder-
nizacién y con la elaboracion de la teoria
sociolégica clasica, y que quedsd bellamente ex-
presado enla metafora marxiana de que todolo
sélido se desvanece en el aire (del valor de
cambio). Esta idea de la confluencia de 1o sG-
lido o estable con lo volatil o efimero y de que
ello constituye el corazon (ontolégico) de lo
social atraviesa lag propuestas de los cldsicos de
la modernidad. desde la tragedia faustica del
progreso ola contraposicién nietzscheana en-
tre lo apolineo del orden y lo dionisiaco hasta
¢l mas moderno antimodernismo de Baude-
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laire ™. s mas. como idea o supuesto central de
una cuftura. de la culnara moderna. no puede
dejar de tenermitos asociadng. que condensen
yleatribavin una luerz incuestionable. Sepin
Balandier Grgg4:226 7). csos mitos serian bé-
sicamente ires: Fausto, eon laidea de nna lucha
ineasante ysin limites: Prometes. o la capaci-
dad humana de liberarse colectvarmente de lo
que e mantiene ensumision: v Lon Juan. como
exaltacion del rechazo individual atodo orden.
Son mitos que condensan la idea regulativa
moderna de movimiento ¥ superacion, pero
gque. entantoque < cspresan la irmg’olalhic coll -
Frontacion del orden v el desorden., la necesi-
dad yla libertad (.3 », reluerzan ol dualismo
ontelogico de lo mecinico y de lo mental.
Siel prirmer momento se ]ig‘a alaeranicade
la madernizacién, que constituye ol micleo de
la praciica socieldgica en el momento de so
institncionalizacidn, el segundo parece empa
rentado eon la eronica de unadransicion his
torica v ontoldgica v es.ensi mismo. an pen -
samicnto de, venstransicion. Quivd la enorme
sacabada descrip-

lrdogia de Castells seala mg
¢ion de tos cambios historicos que expresan y
son el final de la dindmica de Ta modernidad ela-
sica. Fse proceso es al que yo mismo me he re-
levido. esquenaticamente y sélo en sudimen -
si01 econdmica. cn la primera parte de este
trabajo. Otros textos ireportantes de la socio-
logia de las altimas décadas como Las conse

cuenetas dela modernidad de AL Giddens o la So-
ciedod deliiesgo de U Beck pueden ignalmente
ser considerados avezados descriptores y par-
tes de esta transicion. De hecho cs probable
que ladea regulativa de este segundo momento
sea la de movimiento ¢ incertidumbre, en-
tendido el primero fundamentalmente como
deconstruecion, sinmilacion, ruido. ete. vlase-
gunda como riesgo, exilio interior. compleji-

Par wna ontologia pofivea de o fleadez socal: ol desbordaniiento de los canstrensismas

dad. ete. (Balandier. 199410 01} Tstaidea re:
guilativa. ylas concepeiones que pretenden des-
plegarla. se aleja de la suposicién de dinamicas
lineales v hace del azar v del caos una piesa
central y activa de la generacion de orden vy de
estabilidad. Asi. mientras en las ciencias na-
turales se construyvern graficos v céleulos con
los que intentar entender los procesos aleato-
rios, vieudo eémo en medio de apariencias
Cantlicas eMmergen extrafios alractores cormo
formas privilegiadas vy distinguibles, en las
clencias sociales se cuestiona la idea misma de
socicdad, comao totalidad estable. se admite
gue lo social es capazde morfogénesis impre-
visihles e ir;édilas_\- que. por lo1anto. no esiiso

metido alalinealidad de algian evolucionismo,
del desplicgue entrépico o irreversible o del
" Porello

resumen del pasado en el presente’
piede deciv Balandicer Gogg4:57) que, con los
trabajos de Atlan o Morin. <«ge ha agistido enre

alidad al nacimiento de una nueva ontologia
cuyos principios pieden sercomunicados, bajo
una forma oy simplificada, de la manera s

guiente: todo ser es una organizacion () ge-

neradora de nuevas formas de sep» ™,

Ahora bien los tedricos sociales mas cons

cicntes de encontrarse en esa situacion  que
para mi es de transiio— como el mismo Ba-
landicr o Dupuy. a pesar de suinsistencia en
gue La teotizacion social ha de definir su pro-
pia arbitrariedad y enfrentarse ala compleji-
dad especifica de su momento y de su movi-
miento. no han dejado de estar subyugados
por ¢l problema hobbesiano del orden ni de
continuarla estela de las ciencias naturales. al
defender que Ja ontologia resultante impone el
par orden (estabilidad)/desorden (cambio)
como visibilizacion de la fuente de lo que exis-
téy desn complejidad cimpredicibilidad. Ello
no quita que la conjuncion del ordeny el des

Ver Beeman (g88) para un magnitico estudio de las distintas expresiones de cste supucsto,

La confluencia entre las propucsias realizadas en las ciencias vaturales y las que agui reco o en las cleucias

sociales, asl como el hecho de e la Teorta Soeial sc haya cerurado en la siperacion de la oposieidn enlre cs

truetura y accion o entrefos enfoque macro y los micro. vuelve a seruna manitestacion del retlejo sublimado que
una ontelogiasocial, en este easo nna ontologia de transicion. tiene en 1os textos. Tanio on los que hablan de lo

social romo en los que no lo haeen.

" Labrevedad y transitoricdad de este segundo momento. su proximidad a nosotres y ¢l que no sea abora ohje-

totle nuestra consideracion me sirven come excusas para no comprometerme senalando que mitos condensari -
anestas perspectivas, Pero no resisto la centacién de apuniac algan candidaco: las alas de lamariposa, cuyo revo -
loteo termina levantando tempestades; la lyura del namada, que desplegada por Delswe y Braidoti. auna exilio,

emigracion y creancia: o, incluso. el exiraterrestre, como fipura de la amenaza de una n-(:rmlngiu superor,

Politica v Socredad. 2003, Vol g0 N, 10 27-55



Fernando [. Garein Selgns

orden. ¢ lainscripcion de éste en lo que defi-
ne a aquél, es un paso importante dado por
los modelos ontelagicos dominantes en la teo-
ria sovial de esta época. que han stdo el modelo
biolagice de la autoorganizacién y el modelo
termodindmico de la entropia (Balandier,
1994:77). Por cierto, ese mismo estado de tran-
siciéon (e indecisién) sc traduce, en teoriza-
ciones sociales mernos epistemoldgicas como
las de Giddens o Boeurdicn. enun intento de si-
perar la modalizacién dual de la realidad social
como oposicién entre estructura y accion, tra -
sunto sociologico de la dualidad cartesizna en-
tre cosay conciencia. Pensar juntos e interre-
lacionados el individuo y lo social es un paso
adelante. que sin embargo retiene la suposicion
de su naturaleza diferente. Del mismo modo
dar al desorden o al caos un lugar constitutivo,
a un nivel semejante al orden. es un avance
en el perfeecionamiento de nuestras herra-
micntas analiticas de cara a <la turbulencia
incesante del mundo» (Balandier. 1994:57).
pero es insuficiente micntras retenga el su -
puesto de que orden y desorden son logicas o
naturalezas distintas.

De esta insuficiencia. que mas bien es un
desajuste entre el desarrollo de la teorizacion
social y el despliepue de las transformaciones
histéricas, surge el tercer momento ¥ su ex-
presidén en las ciencias sociales. A é] nos van
acercando movimientos que el mismeo Balan-
dier sugiere (1g94.:229 31): entender que €l
orden no es mas que un caso particular del
desorden: aceptar que la verdad na se nos
muestra asociada a la necesidad, ni comple-
tamente ajena a la contingencia, sino unida a
lo posible: la verdad s factible diria yo, con esa
ambivalencia de probable y ligada a unos he-
chos simultineamente independientes y cons-
truidos; asumir que nucstros referentes no
son tanto Jas cosas, las representaciones, las
culturas o las instituciones sociales, cuanto
los pasajes. las transiciones y transacciones.
las emergencias y disoluciones; renunciar a los
compartimentos estancos en las ciencias so-
clales. que artificialmente separan lo ante-
cedente (histérico} de las raices (antropolo-
gicas) y del presente (sociolégico). Por ello
no puede extrahiarnos que, tras enunciar es-
tos movimientos, Balandier concluya «Todo
se ha vuelto demasiado inestable, demasiado
disaciado de lo que es el factor de permanen-

45
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ciay determinader de orden. Lo social ~en el
sentido mds extensivo de esta palabra— se
capta en un cstado de gran fluidez» (laletra
negrita es mia). Pero atn hay mas. De esta
conclusion no s6lo deduce la obvia confluen-
cia de las distintas ciencias sociales sino que
también extrae algunos elementos de la con-
cepeidn {entolégica, anado) que ello com -
portaria (y4:233-7). La primera es que no pu-
diendo mantener la amnesia del pasado nila
referencia al futuro, que animan la visién de
la modernidad clasica, y no siendo sostenible
la parélisis que conllevan la complejidad y la
irreversibilidad resaltadas porla vision de la
incertidumbre social, la vision de esa fluidez
ha de sortear la cuttura de la nostalgia y ha de
cvitarla negacién de antecedentes y regulari-
dades en esa fluidez. La segunda es que. re-
chazadas las concepciones racionalistas y las
voluntaristas de la naturaleza humana, hay
que incluir en ella. en pie de igualdad. lo ima-
ginario, lo irTacional y lo racional, es decir,
percibir lo que llamabamos desorden como
una de las formas de orden, o viceversa. Poral-
timo, reclama la polifonia de lo social al exi-
gir que se haga participes de la definicién
continua de lo social ala gran cantidad de di-
ferentes actores sociales que intervienen en
ella,

5in embargo, por mucho que estiremos la
interpretacion de las propuestas de Balan-
dier, como posiblemente haya hecho yo en el
altimo parrafo. no haremos mas que ampliar
¢l momento de transicion, sin adentrarnos
¢n lo que es especifico del tercer momento.
Para hacer esto tenemos que perder el miedo
a concebir lo social como fluider. sin refe-
rencia extrema a una solidez o a una volatili-
dad. Lo social estd siendo en este momento
(percibido y vivido como) fluida mezcla, hi-
bridacién o promiscuidad de dmbitos y espa-
cios que hasta hace poco parecian separados o
nitidamente distinguibles. Y esto es lo que ni
Balandier ni quienes se instalan definitiva-
mente en aquel momento de transicién quie-
ren admitir o administrar. De acqui que este au-
tor no pueda admitir que la mezcolanza o la
hibridacién se convierta en objeto central de
nuestra retlexidn actual y afirme (1994:229)
que ello nos obligaria a oscilar entre un sin-
cretismo que, como un cellage. suma piezas
dispares y un eclecticismo que, estérilmente,
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chapucea controzos y reflejos. Sinembargo, la
afivmacian de que ésias son las dos opeiones
de una vision centrada en la mezcolanza o
gue hace es mostrar la suposicion subyacen

te de que lo que existe son piczas encajadas (no
dispares). unidades u objetas completos (no
trozost, fuentes uoriginales (no reflejos). Y es
este modelo ontologico deuna realidad social
de ennidades unitarias v definidas. pero des-
nrdenadas y en movimiento. lo que le impide
adentrarse en g concepeion cuya idea regu

lativa prohablemente sea la de movimiento y
mezeotanza o la de fluides ¢ hibridacion o,
mejor aun, fa de promiscaa fuides. No me
atreve a subrayar ninguna de cHas. poniéndo

fa en hegriia ™. porgue aqui simplemente es

toy intentado despejar elterreno para aden -
trarnas en esp concepeidn, de modo gue
seamos sensibles a sy desplicgue. Del mismo
niedo puede resultaratrevido aventurar ligu-
Tas (ue parccatL ir asumicndo la posicion de
mitos desveladores y concentradores de sen:
tido. Pero por qué no arricsgar la suposicion
de que el vicio dejado porla desaparicién de
ut Don Juan irreverente e individualista, que
rechaza todo orden. esta sicndo ocupado por
nna figura inapropiada. inapropiable e indi-
vidualizada como es la mestiza, expulsada de
todo ordenamiento. Por qué no atreverse a
indagar hasta qué punto la liberacion de la
OpTEsion heteronoma, que Prometeo signili

ca. ¥ la lucha continua por el progreso. que
encarna Fausio, han sido sustituidas por la
amenaza de la promesa teenoldgica y por la

incorporaciony eventual reversién de meca-

nismos de dominacion. que representalapo-
tente y amenazadora figura del eyborg. Al lin
y al cabo ambas figuras, la mestizay el eyborg,
son ademas piezas claves en el resurgir deun
cierto pensamiento critico o de resistencia.
alimentado por propucstas posteoloniales ¥
{postifeministag, come lag de Anzalduay Ha
raway, con las que la OFS pretende guardar
una estrecha relacion.

P una antologin politua dila fluidez speial: ef desbordontiento e los constrmetivismaos

4.2, Implosion de las dicotomias ca tegoriales

Probablemente se tacilite el deslizamiento
definitive del segundo al tercer momento sinos
centramos en coma algunas de las transiciones
concepitiales mas relevanies han al imentado la
transformacion de nuestro magma cognitive,
que este deslizamicnto requicre. Creo gue la
energia que empuja a estas transformaciones,
esto os, empnjaa sus principales ingredientes
¥ nos anima na sélo a vivir sino a concehir lo
social come Muide. hibrido y promiscuo. sur-
ge dela implosion de las dicotomias. Son di-
versos fos procesos que han hecho que las di
cotormias categoriales que han regido el
pensamiento moderno fueran vin iendose aba-
jo. La presion que Tos acontecimicntos y can -
bios han ejercide cxternamente sobre cl es-
pacio delimitado poroposiciones categoriales
como las que se han dado entre hecho y valor,
priblico y privade. masculinoy femenino. pro-
gresistas y conservadores. cte.. han termina
do rompiendo y derruvendo las paredes o di
ferenciaciones categoriales que constituian
ese cspacio. de modo que. en lugar de explo
sionar hacia fueray diferenciarse, sus polos o
lineas de demarcacion has implosionado ha-
cia dentro v se han mezclado. En ese espacio
implosionado shora se amagalman formas y
clementos de sus componentes, que antes se
contraponian. Empujado por estas implosia-
nes categoriales nuesiro mapa conceptual ha
ido sustituyendo la rigida rejilta concepiual
moderra por unavision (y definician) polila-
nica, inestable y constitutiva delo social ™.

Las implosiones, ademas de volvernos a
mostrar las fluidilicaciones, expresan y con-
crelan el desbaratamiento de la oposicion mo
derna entre representacion y realidad, entre
maodelo v hecho. Lo cual. como veremos in-
mediatarnente, no nos saca de la logica de lare-
presentacidn para conducirnos necesaria-
mente a algin tipe de logica (constructivista)
del simulacro, en la que el polo simbélico de-

Aungue la que mas roe tienta es la altima: promiscua fluider.

s un proceso paratelo al que se ha dade en las instituciones sociales cuando éstas han invertido la orienta

cidn de la dilerenciacion progresiva y han girado hacia lades diferenciacion. Lo que, una vez inds. muestra que

ESLAIMOS ANMC procesos que lene expresion cn ambitos cognitive categoriales y en espacios histérico-materia
fes. Son procesos semiotico - nateriales. que desbordan la oposicién entre los constructivisrnos cognitives o lin-

vitigticos v los matevialisimos realistas o historicistas.
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vora v {reJconstruye al polo material, al su-
puesto original. sine que nos Hevara a la logi-
ca de la articulacion. donde ambos polos son
agentes y resultados de la interaccion simbo-
tico-material o estético politica.

En este sentido v para abreviar, conviene re-
cordar y resaltar dos de esos procesos implo-
sivos. Basicamente por dos razones. Porque
ambaos afectan a dicotomias categoriales que
posiblemente estén en la base del resto de las
dicotormnias modernas. Y porque, una vez ali-
mentada de forma general la vision pelifoni
ca e inestable de lo social, estas dos implosio-
nes nos permiten (:umplir las otras dos
condiciones sefialadas por Balandier. Esto es,
nos permiten ver el desorden como forma del
orden. o viceversa, y aceptar que hay anteec -
dentes de y regularidades en la fluidez. Ademas,
el primero de estos procesos reatirma el des-
lizamiento ontoldgico, mientras el scgundo
nos adentra en las transformaciones concep-
tuales que mas nes inferesan.

En primer lugar, encontramos la raptura de
la dicotomia establecida en la modernidad
entre lo natural y lo cultural o entre lo biold-
gicoy lo soeial. No es que el empuje positivista
haya conseguido someter lo cultural y lo es-
pecificamente humatio a los requerimientos
de su visién (mecanicista) de la naturaleza.
esto es, no es que las ciencias sociales se ha-
yan sometido al dictado de las ciencias natu-
rales. Mas bien parcce que. en linea y acen-
tnacién de lo ya percibido en el segundo
momenio con su «caoslogia®, lo que se apre-
cia es una dinamica semejante en ambos po-
los. Una dinamica de lNuidos anima el des-
pliegue de ambos dmbitos y los hace
comunicables entre si . No debe interpre-
tarse, por el lado opuesto. que haya sido el
polo labil, la cultura o la sociedad, el que ha de-
glutido a la dureza de la naturaleza. como a
veces han pretendido determinadas seciolo-
gias (asimétricas) de la ciencia (Barnes, Co-
llins, etc.). Haber mostrado la construcceion
social que es el conocimiento cientifico y ha-
ber entrado enla caja negra de su produccién

socio-discursiva nos ha permitido deshacer-
nos de rigidos modelos mecanicistas o linea-
les del sery el funcionar de la naturaleza. pero
la resistencia de las cosas a someterse a hues-
tra voluntad persiste. Construccionismo si.
pero limitado y limitado externamente. Si-
multineamente la invasion tecnolagica de
nuestras vidas y cuerpos ha roto material-
mente la frontera que separaba lo artificial
de lo natural y aislaba lo humano de lo no-
humano. Elle nos ha hecho ver que la mate-
rialidad que construimos tecnoldgicamente
nos constituye material y simboélicamente.
Realismo de nuestra constitucién si. peroun
realisme limitado desde el interior de su cons-
titucior.

La oposicion entre naturaleza y eulturaes la
oposicion entre lo que habla/representa y lo
que es mudo/representado y por ello. ala vez
que reitera la oposicion entre representacion
yrealidad, se extiende en la oposicion entre su-
icto (hablante/agente) y objeto (silente/pa-
ciente). que es nuestro segundo foco de aten-
cion. Neo cabe duda de que la modernidad,
ademds del tiempo histérico del movimiento,
es el tiempo de la construccion historica de la
subjetividad como sujeto, esto es, construceién
de una posicién auténoma (sin la dependen-
cia heterdnoma de [)ios), de agencia central (el
antropocentrismo moderno) y dominante {co-
rresponde a una clase social. a un género, a
una etnia, ete.: corresponde al hombhre blan-
co, burgués, etc.). Frente a esa posicion lo otro
queda englobade como lo mudo y pasivo, es el
objeto de consideracidn, el objeto que se ma-
nipula, el territorie que se conquista, el salva-
je que se civiliza, la fierecilla que se domesti-
ca, ete. 5in embargo. durante los ultimos
decenios hemos sido testigos de la rebelién
de los «objetos»: la naturaleza se ha presen-
tado como agente ecolégicamente activo, el
poscelonialismo reclama la especificidad de sus
voces, las mujeres han pasado al ataque. nues-
tros productos tecno-industriales entran enla
definicién y cualificacion de nuestras capaci-
dades y agencias, etc. Por ello no puede ex-

* Asise quiso poner de manifiesto en el 11 Ciclo de Ciencia y Tecnologia organizado por la Universidad Com-
plutense enla primavera del 2002, donde las tecnelogias de la informacion, las estructuras neuronales. las co-
rrientes metropolitanas. la globalizacién, los sistemas complejos, ete., fueron conziderados bajo el modelo co-
mun de [os flujos Ver Gaceta Complutense del ¢ de marzo de 2002,
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trafarnos que scar multiples los cuestiona

mientos gque se han hecho de la dicotomia su

jeto-objete, vengan por a eritica de Ta per-
mancncia o del isomorlismo de la figura
universal del sujeto. vengan por ol reconocei

miento del papel activo del objero. Cada uno de
los posibles referentes s naturales » de los dos
polos se ha visto desplazado, v siaquitampo-
co se puede hablar de la absorcion de un polo
novotro es porque ninguno de los dos parecen
posiciones csiables o uniformes. Ambas nos
manifiestan una namratezs Huida Se puede
cstar erla posicion siujete, pero no se es suje
to. No Bay ninguna cosa que sea s<natural-
mente s ohjeto yno pieda, porello. entrar en
una sileacion relacional en lague cobre agen -
cia. Asi.el silion del abuelo, el dedal de nama.
el escalon de nuesiro portal, ete. pueden trans -
formar las cosas con lag gque se relacionan,
pucden cambiar. por ejemplo. nuestra mira

da de quien lo use. Ambas posiciones. la de

snjeto v la de objeto. son intercambiables v

ESLAT ThTerragiicetalay; somw "{uit:rrJ"c,-_p(-'rr(J’imr'
tes y on aliima instancia se redueen a mani-
festaciones puntnales e inestables deun pro
CES0 COMNNIL (UEC S0 NOS Preselta comoe un
proceso fluido,

Para vo perdernos entramas tan abiertas y
complajas como las que representan éstas y

otras implosiones”™ conviene concentrarnos
enosu repercusion v manilestacion en las
transformaciones concepruales que nes os-
tin desplazando del segundo al 1ercer mo-
mernito de modelizacion ontolagica. En gene

ral. mi tes1s ex que €stas y otras implosiones
semejantes hacen imposible seguir alerrados
alo que ha caracterizado el segundo momen

to. esio es. hacen imposible aferrarse a un
polo deladicotomia (el desorden, Ta eultura,
ol sujeto. ol flujo, ete). ala ver que se liene
como referente analitico v material al otro
polo (el orden, la naturaleza, el obicto, la es-
tahilizacion. ete.), de modo que junto a la afir-
macion de la preeminencia del primero sub-
siste larvadamente la idea de nna doble
naturaleza u ontologia. gue es to que les ocu-

rre a antores como Castells o Balandier. Tas

fora e ontologia podiiiea de fa flurdes soeials of deshordameento de los constructivismong

implosiones hanem pujado el pase de las no

ciones de thujo vy red alas de thiiditicacion y ar-
ticulacion. dejando que éstas subsumany re-
definan tanto a agquéllas como a sus opuestas

{estabilizacion v (en) linea).

4.3, Transicdones conceptuales: de flujos v redes
 fhidez varticidacion

Podemos volver a partie de ese scgundo
momento cn ¢l que. al calor de las transfor-
maciones economico sociales-tecnoldgicas,
el arvangue de lo que terminarian siendo ing
plosiones hizo que algunos antores {((lag-

tells 1997

jo4-7hatirmaran quelos elemen-

tos bisicos de la realidad social eran la
configuracion en lorma de red de fos prece

cos ¥ funciones sociales y la fluidilicacion de
los principales factores o elementos sociales,
Silared es la forma dominante, la estruclura
abiertay miltiple gue concctay da forma ato
govial tosflujos seconvierten eirsu materia -
lidad y en las fuentes principales de poder y
agencia. Porcllo Jas versiones mas formalis-

as o estrueturalistas acentyaranta presencia

de redes y las mas materalistas o substancia:
listas se centrardn en los tlhujos de informacion
v de todo lo material que hay enJaactividad b -
mana. Sin ewbargo. entiendo que el modo en
que se hanusade ambos conceptos no ha per-
milido percibir entoda su radicalidad la trans -
formacion acaecida, porque en el fondo se ha

seguido reteniendo ol dualismo ontolégico
maderne.

La misma definicion de flujo que da Cas-
tells (|(}r)j: 445) es uUna pr‘uvha de esta situa-
cion intermedia o de transito. Para ¢l los [lu-
jos son sceuencias determinadas. repetitivas
y programables de intercambio e interaceion
entre las posiciones distantes que mantie -
nen los actores en las estructuras sociales.
Es decir, los flujos vendrian a ser simple
mente el hecho de la intensidad y continui-
dad de los intercambios. con lo que se retie-
ne lasolida estabilidad de los agentes. de sus
posicionesy de las esiructuras en gue sc en

* Elpropio Latour es un cjeniplo de las dificultades existentes enlu administracién de la implosion de ladico
fornia sujcto - obiclo. Gompirese por ejemplo sus diferentes tesis en Nunea hemos side modernos Gggd) yen Lo

esperanza de Pandara (oo,
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cuentran™. Frente a ello 0. mejor, como con-
tinuidad y profundizacidn de ello tenemos el
hecho. que el mismo Castells senala
(1997:507-2). de que los poderes fundamen -
tales son los de los flujos y que el principal
motor de circulacion y acumulacion de poder
es la informacion. especialmente la infor-
macion que modilica informaceion. En con-
secuencia, lo que paulatinamente se extien -
de es la dindmica de generar una lorma
{informar). que modifica la forma anterior -
mente dada. Y eso no s sino generalizarlain-
estabilidad formal. Lo que. uride a la expe-
riencia de la creciente dificultad para
mantener la forma (institucional o posicio-
nal} ante la aparicién de la minima presion
exterior. nos lleva a hablar. mas que de flujos
de intercambio. de la {Tuidificacion de las
instanciasy materialidades sociales basicas,
ya que éstas, como los fluides, tienen una
forma inestable y cambiante. Pues qué ocu-
rre cuando, como vimos. la misma estructu-
racion del espacio tiempo social y las iden-
tidades emergen como realidades fluidas. Y
qué decir de que los supuestos agentes del
intercambio queden constituidos como ta-
les por su inestable acceso auna determina-
da posicién, en i migma tluctuante™.

La fluidez social esuna fluidez articulatoria
que cristaliza en redes, agentes. instituciones,
etc., pucs ese tluir no solo se estabilizay con-
densa enlos diferentes elementos de la reali-
dad social, también conforma el marco y el
campo social que los contiene y ellos repro-
ducen. Fn palabras de F. Casado (2002:250),
«Los contornos se solapan., lo que fluye cala,
empapa: sigue corrientes que se desplazan,
sortea solidificaciones a lag que nuevamente
erosiona». Admilir gue la ontologia social es

Para nna ontologia politica de la fluidez social: el desbordamiento de los constructivismos

fluida y que esa [luidez afecta a todas sus ma-
nifestaciones, ya sean los etéreos y subjetivos
mundeos de conciencia ya sean las fuertes de-
terminacionhes materiates o de clase, nos lle-
va a negar la distincidnlégica u ontologica en-
tre cuerpos y mentes, lugares y flujos.
estructuras y acciones. No es que no haya di-
ferencias, es que éstas no son ontolégicas y,
ademas, no hay separaciones. La ontologia de
la fluidez es una ontologia relacional, no subs-
tancial. pero no es una relacionalidad formal,
sino material ¢ historica.

Para aclarar esta importante apuesta con-
viene volver al concepto de red. Tal y como éste
ha sido usado por Castells (g7: 506-7} o porlos
teoricos del analisis de redes (Wellman, zooo)
viene a referirse a una estructura relacional.
multiple y mas o menos abicrta, que se consti-
tuye porlainterseccidn de puntos de pasos o ro-
dos y que se caracteriza por la conectividad y
densidad de éstos. La implicacion ontolégica
de este modelo varia mucho segin se vea como
un meto recurso analitico de las instancias es-
tructurales sociales o se le presente comola es-
pecificacién de la morfologia prevaleciente en
la realidad soeial. En este caso, que es el que nos
interesa, las estructuras reticulares organizari-
an las posiciones de todo tipo, colectivas, ins-
titucionales. individuales. etc., asignando. por
tanto, capacidades y conexiones, incluso a lo
que excluye. De este modo las redes acentdian el
caracter relacional de la ontologia social: lo que
se es se es envirtud de las relaciones en las que
se estd, Fl problema es que cllo tiende a oscu-~
recer la naturaleza inestable y fluida que nos
hareveladolo social y, asi, refuerza injustifica-
damente las ontologias formalistas 8,

Para evitar este problema, de tan vieja rai-
gambre estructuralista (recordemos elusoin-

* Por no hablar de la cirenlaridad coustitutiva, pero no justilicada ni teorizada, que Gastells introduce entre re-
des (estructuras reficnlares. conextones reticulares de las posiciones, ete., que fundan ¢l flujo de intercambios?
y flujos (las redes son la morlologia producida per la movilidad de los flujos).

5 Aqui la cireularidad se1eorizay justifica merced alos cambios conceptuales introducidos: la tluidez caracte -
riza a la articwlacién, que nunca deja del tode de ser una interaccién agonistica.

* Fl reciente intento de analisis reticular de la teoria socioldgica realizade por F. Requena (2000) es un claro
eiemplo de cémo el anilisis de redes tiende a minimizar las transformaciones temporales. esto es. ladimension
temporal de la Huiditicacion. Requena relaciona las distintas teorias sociolégicas (conel + yel —delainfluen-
ciay de la carencia}y. sin lener en cuenta las translormaciones historicas en las que se inscriben y que las afec-
tan. pretendc haber mostrado los origenes dircctos y los indirectos de las teorias (2000:143). De nadasirve re
conocer que las diferencias introducidas son arbitrarias (ibid.). Fl caso es que produce una desmaterializacion,
en este caso deshistorizacion de las tearias, que termina siende soporte injustificado del supuesto constructi-
vista de las ontologias sistérico-formalistas.

49 Politice y Sociedad. 2003, Vol. 40 Nam. 1: 27-35



Fernando [ Carenr Selgns

Polutica s Soctedad . 2003, Vol 40 Nam. .

diseriminado v vacio de las oposiciones se-
miodticas como rejilla analitica en distintas
ciencias sociales), conviene fener en cuenta que
la propia morfologia reticular o5 producto de
la movilidad, cireulacion y concerntracion de
Mijos {os nodos son puntos de paso y cruce de
los (lujosd v porlo tanto, podemos pensar que
éstos constityen fa altima refereneia onto-
agica. Lo que, unido a lo diche sahre el pase
de flajos o fluides, nos Heva precisamente a
reclaar una ontologiarelacional. pero fluida
ynunerial, vateniaa la contingercin, a los mo-
vimientos de despliegue yrepliegue yalain
tercambiabilidad enlas posiciones de agencia
{construeeian) y objeto (objetivacion).
I'rente a fa nocidén estructuralista de red.
quelaaleja de laagencia. la cositica y termina
casl por neerosarka, encontramos el concepto
dered que ha ido elaborando la1eoria del ac-
tor red Qa ANT, ensuacréstice inglés). En él
ta red se desplaza, y en sus desplazamientos de
formay maodilicalas formas sociales. incluida
la informaeion. Dicho de otra manera: frente
a ura nocion basicamente formal y mediacio
nal gue hya v, como mucho. ordena entida-
des avldonomas ya establecidas. la idea de red
gue la ANT postuta es mas bien material v
constituliva de las entidades o manilesiacio-
nes que en ella estin relacionadas. La propia
red se desplicga y se ve desplazada a tenor de
como las identidades, posiciones. agencias,
espacio tiempos, ete. e la constituven en
su fluida Tigazén se perfilan y (deXorman.
Todo es condicion y producto de la corriente
general, inchuidos sus cances y sus lechos. Pre -
cisamente para apoyar esta concepeion flaida
de las organizaciones e instituciones reticula -
reses para logue la ANT ha desarrollado con-
ceptos como los de «punto de paso ohligado »
(Latour. 1994). menos formal y estitico que el
denodo y mids explicito respecto a las luchas por
cstablecerlos, e «inscriptor» (latour y Her
mant,tg99), que, como los diagramas o las
formudaciones. funciona comaouna tecnologia
disciplinante y performativa que pertila ves-

at
l

presentacion simbalica y politica .

Prara una ontologea politea de la fluidez social: el desbordamiendo de los constructivismos

Lo que estoy intentando haecer es estirar el
coneepto de red. siguiendo algunas propuesias
dela ANT. para acercarlo ala nocion mds acti-
va. politica y materiul de <articulacidn». Sin
embargo. paralograrlo, hay que tener en cuen-
tatanto los avances como las imitaciones de esta
reoria. De hecho. la AN'T parece un paso mas en
esta implosion y transformacidn profunda de
las dicotomias hegemonicas enla modernidad
que estaries siguiendo. Podemos concentrar los
avances gue nos proporciona en el hecho de
que.alunirel coneepto de red (continuador de
las visiones estrocturalisias y las sistémicas) y
el de accion {nacleo delas visiones individua-
listas v comprensivas), la teoria del actor-red
esalaves(i)ia modificacion de los dos térmi-
nos que conecta y. consceucntemente, (i) ¢l
cuestionamiento de las oposiciones y ontolo-
gias modernas correspondientes.

(1) Con la contundencia de los fundadores
de esta teoria. Callon To dice bien c¢laro
Ggg8as6): «ln actor-red es, simultanea-
mente. un actor euva actividad consiste enen-
frelazar clementos heterogeneos y una red que
es capar de redefiniry transformar aquello de
lo que estd heehas. Ul resultado concreto e
inmediato esla modificacion de los conceplos
de red y actor, El pritnero deviene referido a
una entidad material y constitutiva. mientras
el segurdo habla mds bien de jo que Greimas
Hamaha un «actanies | esto es, del hecho de
gue enuna narraciono en latrama-red el pa
pel activo no sélo lo tienen los individuos.
tambiénlo adgquicren los contextos y los obje-
tos. que ticnen jncidencia en ¢l desarrollo de
la historia. en el pasar de las cosas que pasan,
como vimos con <«el sillon del abuelo» o «el

alon de mi casa». «Los actantes. dice Ca-

©s

sado (2oo2:114). entran en redes de alianeas,
oposiciones y conflictos. en redes complejas
que marcan nuestras sociedades icenocienti -
licas. ylo hacen (L) como componendas ere-
ativas. saturadas pero dificilmente saturables,
cuyas identidades son las estabilizaciones pre-
carias de la praxis, contingentes pero du-

ol

iade

JRU D L 1 s
L prmuuuzuneuw matc

riales. y siempre inmersas en procesos de

w g Quidn puede hablardey porlos microbios. sino los micrebidlogos que definen sus inscriptores?, aparte de
los propios merobios, diremos mas tarde. yainstalados en una ontologia polimorfa. hibrida v relacional como

e lade la fuider soeial,

1w

1
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representacion ontologicay politica de los que
emergen y a los que animan=. A ello hay que
afiadir que el resultado general de esta vision
del actor -red es que el acontecer social consiste
en el entrelazamiento. redefinicion y trans-
formacion de lo heterogéneo. ks decir. hay
que aiadir que nos rea lirmaenlavisién y en
la ontologia relacional y de la Huidez.

{ii) Sobre ello reincide el que la ANT vaya
un poco mas alla de los intentos de superarla
oposicion estructura-accion (protagonizados
por las tcorias de la estructuracion de Gid
densy Bourdieu). pues al rebasarlos muestra
que. ademas de enuna transicion teorética, es-
tamos en unatransicion onteldgica. que des -
borda los planteamicntos formalistas para
absorber el materialismo de los sustancialis-
tas. Fl uso del oximoren actor-red. ademas
de ayudar a mostrar las insuficiencias de los
planteamientos sistémicosylas limitaciones
de los individualistas. implica rebasar la on-
tologia formalista {manteniendo la mirada
relacional), abandonar las tentaciones de una
ontologia sustancialista (pero absorbiendo su
materialismo) yapostar. encon gecuerncia. por
una ontologia radicalmente relacional y ma-
terial, en la que las formas y las formaciones
son inestables y fluidas y el criterio de reali-
dad se convierte es algo relacional ®. Todo el
improbo esfuerzo que los defensores de esta
teoria hacen para mostrar la enorme cantidad
de conexiones contingeniesy conflictivas re-
queridas para forjar y naturalizar lo que apa-
renta ser un sistema estable, ademas de des-
baratar los binarismos modernos (come el
que separa arbitrariamente el sistema del en-
torno} y de ensenarnos las promiscuas mez-
clas subyacentes, desmonta lavision (entold-
gica) de un mundo de sistemas o redes
previamente establecidos y hace patente la
materialidad y contingencia de las regulari-
dades, de las estabilizaciones v de las formas
reticulares sociales.

Para una ontologia politien de la fluidez social: el desbordumiento de los constructivismos

Al considerar las limitaciones de la ANT me
centro en las que puedan impedirnos lograr
nuestros objetivos fundamentales. Asi, desde
uno de ellos, ¢l de hacer visibles e impulsar los
procesos de resistencia. se nos hace clare que
muchas de las investigaciones modélicas dela
ANT * empiezan por colocarse ellas mismas
fuera del entramado relacional, en un espacio
no justificado —1o que reintroduciria un cier-
to dualismo, aunque sélo fuera epistemolégi-
co -y terminan por cosificar el statu queo. Tras
¢l estuerzo que supone mostrar las luchas y es-
tructaras de dominacién que subyacen y sos-
tienen a los distintos actores-ted. a las dife-
rentcs agencias sociales estabilizadas, la ANT no
habilita su contestacién. Dicho con la expresi-
va formula de Lee vy Brown (1998: 240): «La
teoria del actor-red nos preporciona un géne-
sis monstruoso sin ofrecernos un éxodo».

Al circunseribirse la ANT al estudio del es-
tablecimiento de conexiones, rieles, rotura-
ciones, etc.. no consigue apreciar y ejercer la
resistenciayla critica. Admite la contingencia
delo acontecido y revelalas estructuras de do-
minacién subyacentes, pero es incapaz de apre-
ciar cémo su propuesta nos conduce a prose-
guir en las transformaciones teoréticas que
¢lla misma ha emprendido y que, con suerte,
nos ayudaran a ejercer la critica. Me refiero. por
ejemplo a edmo el mismo Law. otro de los pro-
genitores del invento, ha ido haciendo cada
vez mas hincapié en cl caracter fiuido de redes,
agentes y subjetividades y como ello le per-
mite centrar la vista no sélo en los pasos obli-
gados sino también enlos intersticios y espa-
cios indefinidos o hibrides, que surgen como
lugares de resistencia (Molly Law. 1994). Sin
embarge, ¢l concepto que mas nos ayuda a
avanzar en este sentidoya consolidar la onto-
logia de la fluidez es el de «articulacién» ™,

El concepto de articulacién a que me re-
fiero empezd siendo un medio para recono-
cer la contingencia de nuestras CONEXiones so-

& 14 realidad de una declaracion se establece de forma precisa, dice Latour {1998: 138) al mostrar las relacio-
nes entre los puntos de vista soste nidos por actorvs movilizados y por los movilizadores.
 Recuérdese la conocida investigacion de M. Callon sobrela red que forman las vieras, los pescadores. los bi6-

logos, etc. (Callon, 1994.).

% Por supucsto la nocion de articulacién lleva rondando mucho tiempo en las perspectivas de inspiracidn es-
trueturalisia y marxista, asi ocurre con el planteamiento del mismo M. Castells (1994.:28), pero yo me refliero a
este concepto tal y como se gesto en los estudios culturales de inspiracién marxista y voluntad postcolonial (S.
Hall. 19g1) y. sobre todo. tal como ha sido desarrollado por Haraway (1999).
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clales. identitarias. ete.. v situarnos en una
pluratidad conflictiva y responsable de acto -
res (v actantes). Como en el conce ptode red.
se resaltala conectividad. la relavionalidad v
faexistencia de maltiples y variables TInios
centraies o nodales. pero on este caso se re-
salta también la heterogeneidad de la agen -
cia. lo jerarquizacion v conflictividad de cual
guier estabilizacian de redes o puntos de paso
obligados v ol caracter construido de todas
fas fromteras. inchiso agquellas que constitu-
voen o la articulacion o a nosotros mismos.
Verla flnidilicacion social articulada vhoen-
durecida en forma de red abre una puertaala
contestacion. pero ademas Lo articutacion,
segun Haraway (19993, nos sinia enuna logi-
cacognitiva que no os Lo del deseubrimicenio
o representacion (de lo otro, del objeto. cte)
sino que ex fa logiea de ta inleraccion ¢
nterpenctracidon motertal ¥y constitutiva: la
logica de la articulacion prolundiza enla con -
juniay conflictiva condiguracién semidtico-
material de todas las realidades sociales
(agentes. instituciones, diseursos, ohjctos.
efe.). De este modo el paso de la nocion de red
alade avticotacion, ademas de rematar la
transicion conceptual hacia la ontologia de
faNuides entendida como wna ontologia ra-
dicalmente relacional v material  nog rea-
Firma encliercer momento u ontologia (re-
tacional vy material) de la |'Tl-1;_{i.€7.-5r)(i131.§; nos
pore enla senda del deshordamiento de los
CONstrucivisimes.

El desbordamiento de los constructivismos

I

[ro rtantes antecedentes de una vision I‘(‘li{(.‘il’) .

cierto, y ademas positivo, que hay im

nal ymaterial de la social. Entre elios me atre -
vo a recordar dos. Hl primero el de un
historiador marxista tan reputado como E.P.
Thompson. que en su principal trabajo
(1963:9 10) ya nos advierte de que la clase so-
cral 1o es una cosa o una entidad sino una re -
lacign: «Jaclase aparece cuando algunas per

sonas () sienten y articulan la identidad de

sus intereses como eslando entre ellos y como

en conira de orras PETSONAsS, CUYOs infereses

I
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son diferentes de (v normalmente opuestos
a) los suyos»>. La necesaria radicalizacion ¥
extension a otros anbitos sociales de esta vi-
s1on relacional la podemos enconitrar en el se -
gundo antecedente. P. Bourdieu hace (199?:7--
20) de lo que élllama una «lilosofia relacional
ala

delacieneia» la picza clave para 0poners
ontologia substancialista de los individualis -
s, para superar la dicotomia entre estruce
tura v aceion y para postular la naturaleza re
lacional de 1o social. Sin embargo. en sy
propuests lm_\; um excesoe de raciormlismo_y ura
peligrosa continuidad con el formalisno es -
tructuralista que. al reintroducir un posible
dualisme. lalastra seriamente.

Por ello. al proponer una OFS, estoy asu
miendo la vision relacional y materialista que
anidaba en algunas p ropuesias de raigambre
marsiana. peroen cl sentido en que quedan ra
dicalizadas y proflundamenie moditicadas por
Lus transiciones coneeptuales queacabodere
cordar. En concreto y de forma muy especial.
por su modilicacion a inanos del materialismo
relacional v performativo de 1a AN'T (Law,
1999: 4, que es, a su vez, desarrollado v co-
rregido por un feminismo postmoderno que,
sincaercnlos antiesencialisinos posimoder -
nistas v sindejarde inco rporar un cierto goce
por las transformaciones, avala una vision
conflictivisia y genealdgica de las inestables.
perono por ello fragiles, conexienes parciales
que constituven lo social v,

Lo relevante agui es que la propuesia de
una OFS acarrea, de este modo. el deshorda
micuto de algunos supuestos que alimenta -
ban los constructivisimos. Del mismo mode
que éstos pueden verse como exrrapoluci(}n
pustkuhniana o postestructuralista del criti
cismo kantiano y. por lo tanto. continuador
delas coordenadas bisicas en que éste se asien-
ta. no parece exagerado decir que bajo la pro
pucsta del consiructivismo subyace la dicoto
inia ontoldgica cartesiana. de modo que la
conciencia, o el lenguaje o la accion social, se
puede convertiten definidor y constructor de
lo otro. Y precisamente to que la OFS vienc a
avatar es ¢l deshordamiento de la oposicion
entre el sujeto (activo. constructor) y el obje-
to (pasivo, constraide) y de suexpresion en di-

Lacrudezade esta declaracion ha sido obligada por la mirada acerada. peraamistosa, de Angel Gordo.
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cotomias como las que se dan entre lo material
(dure) y lo simbélico {etéreo) o entre la exte-
rioridad (objetiva y solida) y Ja interioridad
(subjetiva y volatil).

Por ejemplo. desde ¢l momento en que
aceptamosy desarrollamos el concepto de ins-
criptor para referirnos a lo que permite el es
tablecimiento de la relacion entre dos lugares.
que es lo que constituye la informacién (o sig-
nificacion), estamos mosirando el caracter
material. pero tfluido. de ésta. Ahora enten-
demos que la informacion y, con ella, la sig-
nificacionyla representacion. son relaciones
practicas, materiales y de dominacién enire
dos lugares. que se instituyen mediante ope-
raciones de seleccion, catraceion, reduceiony
ampliacion (Latoury Hermant, 19gg:162-6).
De esta [orma la circulacion de los textos por
las relaciones practicas y la mella que bacen en
larealidad desbarata da tesis (realista) del do-
minio silente de los objetos, perola constitu-
cién material de la significacion desmonta, a
suvez, el imperio {const ructivista) de los dis~-
cursos. gque no liene en cuenta la intervencion
del otro polo de la relacion. Los desplaza-
mientos. traducciones, manipulaciones, trans-
formaciones, negociaciones, etc., que hacen
posible la inseripeiony, con ella, estabilizan la
representacion simbdlica y politica, afectan
tanto a un pole como al otro de la relacién.
Ambos son parte y resultado de ella.

En esta misma linea de soeavamiento de
los supuestos constructivistas, y scguramen-
te de modo mas profund(). inciden importari-
1es contenidos de esta ontologia como son las
sigunientes afirmacioncs: que la constitucion
fluida no es una constitucion ligera o suave,
Sino quc puedt: ser devasiadora, constante,
fuerte. condensada, efe.; que la inestabilidad
de las formas, propia de los fluidos, no ex-
cluye que se generen formaciones o Jineas de
paso suficientemente consolidadas: que el
commm estado de [luides hace que més que de
sujctos (constructores) haya que hablar de
posi(-ioncs—sujeto v Imas gue de objetos (cons-
truidos) de cuasi-objetos, que intervienen
astutamente en lainterrelacién y mutua cons-
titueiaon.

Para una ontalogin pobitica de la fluidez social: el desbordamiente de los constructiviamos

Por atro lado. es cierto que la OFS contra-
viene los esencialismos de las ontologias do-
minantes -sean formalistas o sustancialistas-
al cualiticar la ontologia social no porlo que es
(fluido) sine por cdimo estd, por su estado (flui-
dez). y comprometerse con una vision histo-
ricay politicadela ontologia social. Y en este
sentido confluye con algunas de las tesis cen-
trales del constructivismo. Pero ello no nos
conduce al antiesencialismo radical de éste,
ya que para la OFS es impaortante la constata-
cién de procesos. nunca cerrados deltodo. de
esencializacien o naturalizacién: la lucha por
imnpulsarlos y controlarles constinye alguno de
los principales conflictos politicos actuales. A
ello hay que unir la dependencia que cualgquicr
formacion discursiva o social tiene respecto de
hechos naturales muy generales, aquellos que
precisamente por su generalidad no Haman
nuestra atencion (Wittgenstein, 1988: Parte
1L xii).

La OFS surge y forma parte de la disolucién
de las fronteras entre lo material y lo simbé-
lico, entre Jo orginicoylo infermacional. en-
tre el entorno natural, el social y el cibernéti-
co, ete.. pero no para que un polo construya.
devore o determine al otro. sino para marcar
suinterdependenciae inestabilidad ™. Asi. el
desarrollo de la cuestion del papel activo del
objeto, ligado auna ontologia social no dualista
que habla de lo semidtico-material. no nos
lleva ni a apoyar ni a desechar el constructi-
vismo o el realismo, sino a subrayar el des-
bordamiento de los supuestos basicos que ali-
mentaban su (o) posicién y a abogar, en todo
caso y siguiendo a S. Harding (1998:4). por
un co-constructivismo. 8i podemos hablar de
un constructivismo es porque las realidades
siempre estanin fieri y nosotros somos agen-
tes constituidamente constituyentes. Pero ello
no se Opone a un cierto realismo en el que la
cosa, ¢l objeto o lo otro son también agentes
constitutivos, incluso de nosotros mismos.
Hay una co-const ruccién y una co ~evolucion
conjunta e interdependiente delas formasyfi-
guras que, en un momento, mas o menos lar-
go. y en medio de la fluidez general y comuin,
aparecen estabilizadas o naturalizadas.

* Agui se ve parte de las razones que me llevan a inclinarme porla «promiscua fluidez» como idea regulativa

de la OFS.
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