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I nformes econdmicos sectoriales: La agricultura en Espafiay en la OCDE, 1900-2000
M.Carmen Guisan y Pilar Expésito

Resumen:

Presentamos datos comparativos de la evolucion de la renta, los precios y € empleo
agrario y no agrario en Espafia, en laUE, USA, Japbn y en otros paises de la OCDE durante el
periodo 1900-2000. Realizamos un andlisis de las causas y consecuencias de la importante
transformacion tecnol6gicay econdmica experimentada por la Agricultura asi como de algunos
importantes retos que tiene en la actualidad la politica agraria de la UE. Presentamos datos
comparativos de Espafia, USA, Japon y Francia durante el periodo 1965-99, y dedicamos una
atencion especial a andisis de la evolucién de los precios, costes intermedios y cantidades
producidas en la agricultura espafiola durante el periodo 1965-95.

Abstract:

We present comparative data of agrarian and non-agrarian employment during the 20th
century in Spain, European Union, the USA, Japan and other OECD countries. We analyse the
causes and consequences of the important technological and economic transformation of
Agriculture as well as some at present challenges of the European agrarian policy. We include a
detailed analysis of the evolution of prices, intermediate costs and produced quantities of the
farming sector in Spain for 1965-95.

JEL classification: J2, J43, N3, N5, O1, 013, 05
Palabras clave: precios agrarios en Espafia, empleo agrario y no agrario en € siglo veinte,
economia agraria en Espafia, politica econémicaagrariaen laUE y en laOCDE

1. Empleo agrarioy no agrario en Espafia, la UE, USA y Japén 1900-1999.

El siglo veinte se ha caracterizado en los paises industrializados por la experiencia de
una importante transformacion agraria, la cua ha tenido aspectos positivos, como €
abaratamiento de los precios para los consumidores y €l incremento de la renta agraria por
agricultor, y otros negativos como el importante descenso del empleo agrario.

En esta seccion presentamos una perspectiva general del siglo en lo que respecta a la
evolucion del empleo no agrario, comparando en primer lugar € conjunto de la Union Europea,
congtituido por los 15 paises que formaban dicha unién en €l afio 2000, con USA 'y Japon.

Comparamos ademés | as tasas de empleo agrario y no agrario de Espafia con el conjunto
delaUE, y ademés con Franciay Gran Bretafia.

El sector agrario en un sentido amplio, de acuerdo con € criterio de la contabilidad
nacional de los paises de la OCDE incluye las actividades propiamente agricolas y ganaderas asi
como la silvicultura y la pesca, y por lo tanto engloba las actividades del sector primario
relacionadas con los productos vegetales y animales.

Los gréficos 1y 2 muestrala evolucion de las tasas de empleo agrario y no agrario en la
Union Europea, EU15, USA y Japdn durante el siglo veinte, medidos en nimero de personas
ocupadas en €l sector por cada mil habitantes.

Para la elaboracién de estas series nos hemos basado en varias estadisticas historicas
citadas en la bibliografia para la primera mitad del siglo y en datos de la OCDE para la segunda
mitad.
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En e caso de la Unién Europea los datos estimados reflgjan la tendencia pero no
recogen, por fata de datos, una estimacién de las disminuciones en dicha tendencia durante los
periodos de las dos guerras mundiales del siglo veinte.

Gréfico 1. Tasas de empleo agrario en EU15, USA y Japon
(empleos por cada mil habitantes)
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Gréfico 2. Tasas de empleo no agrario en EU15, USA 'y Jap6n
(empleos por cada mil habitantes)
500

450

400 4

350 4

300 4

El gréfico 1 muestra que la transformacion tecnolégica de la Agricultura provocd un
descenso muy importante del empleo agrario, 10 que supuso importantes cambios en los modos
de vida de la poblacién y los procesos de urbanizacién.

La transformacion tecnol6gica de la Agricultura permitid producir mayores cantidades
con menor empleo y con menores costes, redundando en un abaratamiento relativo de los
productos del sector, tanto para los consumidores finales como para las empresas industriales y
de servicios gque utilizan materias primas de origen agrario en sus procesos productivos.

En el gréafico 2 es especialmente destacable e importante impulso que € empleo no
agrario recibid en Japdn desde 1950 y en USA a partir de 1960 mientras que la Union Europea,
gue superaba a ambos paises en la primera mitad del siglo, experiment6 una tendencia creciente
pero més moderada finalizando €l siglo con una tasa de casi 400 empleos no agrarios por cada
mil habitantes mientras que USA y Jap6n alcanzaban casi 500.

Los gréficos 3 y 4 muestran la comparacion de Espafia con e conjunto de la UE,
Francia y Gran Bretafia, seglin nuestras estimaciones, basadas en datos histéricos para la
primeramitad del siglo, y las estadisticas de la OCDE parala segunda mitad.
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En € gréfico 3 observamos el gran impacto que tuvo la revolucién tecnoldgica de la
Agricultura sobre las tasas de empleo agrario en todos los casos analizados, mientras que €l
grafico 4 muestra como el crecimiento del empleo no agrario, a medida que avanzaba el proceso
de industrializacion, permitié asimilar en actividades no agrarias a | os trabajadores sobrantes del
sector agrario.

Estas importantes transformaciones socio-econémicas, que se han producido en los
paises de la OCDE durante €l siglo veinte, se van ageneralizar a otros muchos paises del mundo
durante las primeras décadas del siglo veintiuno, y para evitar grandes problemas socio-
econdémicos derivados del desempleo agrario en Latino América, Asia y otras &reas es
conveniente fomentar la cooperacion econdmica internacional para promover un desarrollo
industrial y de servicios suficiente para general empleosy rentas en |os sectores no agrarios.

Gréfico 3. Tasas de empleo agrario de Espafiay la UE
(empleos por cada mil habitantes)
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Gréfico 4. Tasas de empleo no agrario de Espafiay laUE
(empleos por cada mil habitantes)

En e caso de Espafa la transformacion tecnolégica de la Agricultura se produjo
fundamentalmente en la segunda mitad del siglo veinte.

Dado que € grado de industrializacién de Espafia era més moderado que en Francia,
UK y que la media de la UE, ello provoco importantes movimiento de emigracion haciala UE
durante los afios 60 pues la economia espafiola tard6 en acanzar tasas de empleo no agrario
capaces de absorber de forma importante |os excedentes de empleo de la Agricultura.
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La elevada caida del empleo agrario en e caso de Japon ha sido debido tanto a la
modernizacion de la Agricultura como de la Pesca, pues se trata de un pais con importantes
niveles de empleo en ambos tipos de actividad al principio del siglo veinte.

L as consecuencias negativas de la crisis de 1929-33 en el caso de USA y de la segunda
guerramundial en el caso de Japdn, sobre el empleo no agrario se pueden observar en el gréfico
2, asi como la importante recuperacion que ambos paises experimentaron con posterioridad a
dichas crisis.

El importante desarrollo japonés después de la segunda guerra mundial, explica que este
pais haya superado en poco tiempo la tasa de empleo no agrario de la Union Europea hasta
situarseaun nivel similar a de USA.

Las politicas de empleo de la Unidn Europea no favorecen en la misma medida que en
USA y Japbn e incremento de la tasa de empleo no agrario, s bien se observa una ligera
tendencia positiva, con oscilaciones, en las dos Ultimas décadas del siglo veinte.

Por otra parte laimportante disminucion de las tasas de empleo agrario, en el gréfico 1,
muestra una tendencia de los paises europeos y de Japén a situarse en los niveles de los Estados
Unidos, lo que indica que se ha producido una transformacion tecnol égica similar.

La politica agraria comun de la Unidn Europea ha tenido aspectos positivos a subsidiar
algunas actividades y paliar los efectos negativos de las reducciones de precios relativos de la
agricultura sobre la renta rea de los agricultores, pero ha tenido muchos aspectos también
negativos, a no estar basada en un suficiente nivel de didlogo con los investigadores cientificos
y organizaciones de defensa de la calidad del consumo.

Algunos sectores sociales son contrarios a la continuidad de las subvenciones agrarias,
sin tener en cuenta la importancia que estas tienen para el aumento de la calidad de vida de los
ciudadanos europeos si se dirigen afomentar la calidad. En nuestra opinion esta politica agraria
europea debe continuar pero modificandola para mejorar sus resultados, favoreciendo €l
mantenimiento del empleo agrario, la calidad medioambiental y la calidad de la produccion.

1.2. Evolucién de la producciéon real, la renta y los precios de 4 paises de la OCDE en
1965-99.

En Guisan y Expdsito(2002) analizamos la evolucion de los precios relativos de la
Agriculturaen USA, Japdn, Franciay Espafia, mediante unos modelos economeétricos de oferta
y demanda que explican el Vaor Afadido real, segin e enfoque produccién, y € indice de
preciosrelativo de la Agricultura.

En dicho estudio se observa la tendencia creciente en la produccion y la tendencia
decreciente de los precios durante el proceso de transformacién tecnol 6gica, ya que aumenta la
ofertaaun ritmo mayor que la demanda.

Ambas variables, produccion y precio relativo, determinan la tendencia del Valor
Afadido real segiin el enfoque renta, €l cual muestra una tendencia a estancamiento en muchos
paises en términos totales, una tendencia decreciente en términos por habitante y una tendencia
a estancamiento, o ligeramente creciente, en términos por trabajador. Estos datos se refieren al
VAB aprecios de mercado y por lo tanto no incluyen las subvenciones.
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Denominamos Valor Afiadido real de la Agricultura, segin el enfoque produccion, QA,
a VAB del sector nominal o monetario, es decir expresado a precios corrientes, VA, dividido
por e deflactor de la Contabilidad Nacional para e propio sector, IPA. Este valor refleja en
general la capacidad productiva, de forma que si € VAB red asi deflactado se duplica indica
gue la produccion aportada por € sector también se duplica.

Denominamos Vaor Afadido real segin el enfoque renta, RA, a la capacidad de
compra general gque tiene el VAB nomina o monetario del sector, es decir a cociente el VAB a
precios corrientes y €l Indice general de precios del Consumo Privado, |PC.

Estas variables pueden expresarse mediante | as siguientes relaciones:

QA =VA /IPA; Valor afadido agrario: enfogque produccion
RA =VA /IPC; Valor afiadido agrario: enfoque renta

IPRA = IPA/IPC; indice de precios relativo de la Agricultura
RA =QA . IPRA

Asi los modelos que explican QA e IPRA explican también RA, dada la relacion
existente entre estas variables.

Los gréficos 3y 4 expresan la evolucion de la variable RA, que es un indicador de la
renta real agraria, en términos por habitante y en términos por trabajador, en Espafia, Francia,
Japény USA.

En el gréfico 3 observamos que la revolucién tecnol 6gica de la Agricultura ha supuesto
unareduccion de larentarea agraria por habitante, RAH, mientras que el gréfico 4 nos muestra
una tendencia a estancamiento, o ligeramente creciente, en la renta real media por trabajador,
sin tener en cuenta e efecto de las subvenciones ya que los datos corresponden a VAB a
precios de mercado.

Gréfico 3.- Valor Afiadido Agrario por habitante, enfoque renta
(délares USA apreciosy paridades de 1990)
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Gréfico 4. Vaor afiadido por trabajador, enfoque renta
(miles de dolares de apreciosy paridades de 1990)
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Fuente. Guisan y Expdsito(2002).

Las tablas 1 a 4 muestran la evolucion de las principales variables del sector de
Agricultura en Espafia, Francia, Japény USA, por quinquenios durante el periodo 1965-97.

Los datos han sido elaborados por las autoras a partir de las estadisticas de la OCDE, y
se incluyen los datos para todos los afios de dicho periodo en Guisan y Expésito (2002),
expresando las variables de la siguiente forma:

VAi = VAB agrario, a precios de mercado, del pais i°, expresado a precios corrientes en
miles de millones de ddlares.

QA90IPP = VAB real segin e enfoque de produccién. Representa la capacidad
productiva. Es el cociente entre el VAB agrario a precios corrientes, VA, y €l deflactor del
sector agrario, |PA, del pais i° Esta expresado en miles de millones de délares de 1990 seguin
paridades de poder de compra de dicho afio.

RAIPP = VAB real segun € enfoque de renta. Representa la rentareal, medida mediante
e cociente entre el VAB agrario a precios corrientes, VA, y el deflactor del consumo privado,
IPC, del pais i°. Esta expresado en miles de millones de dolares de 1990 segin paridades de
poder de comprade dicho afio.

LAi = Empleo agrario del paisi®, expresado en miles de trabajadores.

Los deflactores del 1a Agricultura, IPA, y del Consumo Privado, IPC, estan expresado
con base 1 en €l afo 1990.

El indice de precios relativos de la Agricultura, IPRA, es el cociente entre |PA e IPC.

El subindicei esigual aE en el caso de Espafia, F en Francia, Jen Japény U en USA.
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Tabla 1.
Valor Anadido, empleo y precios de la Agricultura: Espafia
Afio |VAE |QA90EPP|RAEPP| LAE | IPAE | IPCE |IPRAE
1965| 221 | 13.216 | 26.108| 3586| 0.152| 0.077| 1.975
1970] 281 | 14.598 | 25.340| 3310 0.175| 0.101| 1.736
1975| 574 | 17.817 | 29.495| 2745| 0.293| 0.177| 1.655
1980| 1080] 19.752 | 24.021| 2228| 0.497| 0.409| 1.216
1985| 1653] 20.948 | 20.735| 1950| 0.718| 0.725| 0.990
1990| 2323] 21.120 | 21.120| 1486| 1.000| 1.000| 1.000
1995| 2077| 16.566 | 14.387| 1107| 1.140| 1.313| 0.868
1999| 2218 19.698 | 13.853| 1015| 1.024| 1.456| 0.703

Tabla 2.
Valor Anadido, empleo y precios en la Agricultura: Francia
Afio [VAF|QA90FPP| RAF |LAF|IPAF|IPCF |IPRAF
1965| 39| 20.851 | 44.196| 3473| 0.285| 0.163| 1.746
1970] 50 | 22.497 | 45.279| 2753| 0.340| 0.205| 1.658
1975| 73 | 22.467 | 41.647| 2156| 0.493| 0.323| 1.527
1980| 113| 25.444 | 38.771] 1854| 0.672| 0.535| 1.255
1985| 182| 31.188 | 39.298| 1582| 0.884| 0.852| 1.038
1990| 222| 33.565 | 40.746| 1262| 1.000| 1.000| 1.000
1995| 182| 33.097 | 29.698| 1039 0.832| 1.125| 0.739
1999| 189| 37.543 | 29.623| 959 | 0.764| 1.175| 0.650

Tabla 3.
Valor Afadido, empleo y precios en la Agricultura: Japon
obs | VAJ |QA90JPP|RAJPP| LAJ |IPAJ| IPCJ |IPRAJ
1965| 2982 | 47.037 | 55.608| 11130| 0.325| 0.275| 1.182
1970| 4463 | 51.236 | 65.205| 8860 | 0.447| 0.351| 1.273
1975| 8130 | 57.950 | 70.189| 6610 | 0.719| 0.594| 1.211
1980| 8876 | 52.369 | 55.713| 5770 | 0.869| 0.817| 1.064
1985| 10214| 53.774 | 55.722| 5090 | 0.974| 0.940| 1.036
1990| 10916/ 56.005 | 55.979| 4510 | 1.000| 1.000| 1.000
1995| 9346 | 49.184 | 45.300| 3670 | 0.974| 1.058| 0.921
1999| 8100 | 46.341 | 38.806| 3350 | 0.896| 1.071| 0.837

Tabla 4.
Valor Anadido, empleo y precios en la Agricultura: USA
obs [VAU|QA90U | RAU |LAU|IPAU|IPCU|IPRAU
1965| 22 | 56.462 | 84.596 | 4476| 0.394| 0.263| 1.498
1970] 26 | 59.209 | 85.330 | 3567| 0.454| 0.315] 1.441
1975] 50 | 63.880 | 116.965| 3507| 0.785| 0.429| 1.831
1980| 67 | 68.688 | 107.393| 3529| 0.980| 0.627| 1.563
1985| 85 | 91.307 | 105.140| 3338| 0.941| 0.817] 1.152
1990 110 110.300| 110.300] 3394/ 1.000| 1.000; 1.000
1995| 113 120.799| 98.524 | 3592| 0.940| 1.152| 0.816
1999| 108 | 142.004| 87.896 | 3416| 0.761| 1.230] 0.619

La contribucion positiva que la disminucion de precios agrarios ha tenido directamente
sobre el desarrollo econdmico de otros sectores, como las industrias agro-alimentarias y
derivadas de la madera, |os sectores de servicios relacionados con |la hosteleriay |a restauracion,
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e indirectamente sobre otros muchos sectores, justifica plenamente en nuestra opinién la
conveniencia de subvenciones que armonicen larenta real del trabajador agrario con la de otros
sectores laboralmente similares.

En los debates sobre las modificaciones de la politica agraria que tienen lugar en
Estados Unidos, la Unién Europeay otros paises consideramos que es importante que se analice
la contribucion directa e indirecta del sector al crecimiento econémico para apoyar politicas que
contribuyan a mejorar la calidad medioambiental, la calidad del consumo y la renta real de los
trabajadores del sector.

2. Laagricultura espafiola, 1965-99

La estructura de la economia agraria espafiola es € resultado de las bases fisiogréficas
del pais, unido alas acciones llevadas por las politicas agrarias.

Los ceredes, € olivoy lavid son los productos que ocupan la mayor superficie del &rea
cultivable. Asi pues, los ceredles, € aceite y el vino son los tres productos claves de nuestro
secano (la parte mas importante en extension).

Latierra esta muy parcelada, y al mismo tiempo hay muchas explotaciones de reducida
dimensiéon. Y, fruto del éxodo rural (debido al crecimiento econdmico) el sector agrario presenta
un envejecimiento mayor que el de otros sectores.

Dentro del sector agrario e subsector agricola representa en torno a 60% de la
produccion final, y e ganadero un 40%. La estructura se mantiene similar desde los afios 60
hasta la actualidad.

Proporcion de la agricultura sobre la Proporcion del vaor afiadido dela
ganaderia. Espafia. 1970-95. agriculturay delaganaderia Epaia
70 Afios | Agricultura | Ganaderia
(%) (%)
681 1965 58.55 41.45
661 agricultura/ganaderia 1970 65.53 34.47
1975 65.19 34.81
64+ 1980 63.13 36.87
62 1985 64.39 35.61
1990 67.59 3241
60+ 1995 60.50 39.50
s 1999 59.30 40.70
564 s

70 72 74 76 78 80 82 84 86 88 90 92 94

Evolucion de los precios agrarios

En los siguientes gréficos y tablas mostramos la evolucién de los precios del trigo,
cebada, avena, maiz, leche y carne de vacuno. Se han deflactado por € indice de precios a
consumo, tomando como ano base 1990.
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Observamos cdmo en términos reales los precios percibidos por los agricultores en
concepto de los productos agrarios han seguido una trayectoria a la bgja, con unos descensos
més que significativos. Como eemplo mostramos los precios en términos corrientes y
constantes de algunos productos agricolas: trigo, cebada, avenay maiz; y de algunos productos
ganaderos: leche y carne de vacuno. Asi, en pesetas del afio 1990, un agricultor recibiaen el afio
1965, a vender un kg de trigo 86.75 pesetas, y en el afio 1999 tan solo recibe 15.76 pesetas.

Evolucién del precio del trigoy dela
cebada. Ptag’kg (corrientes)

Evolucién del precio del trigoy dela
cebada. Ptagkg (base 1990)
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maiz ptag’kg. (corrientes)

Evolucion del precio del trigo. Evolucion ddl precio dela
Ptas’kg (base 1990) cebada. Ptas’kg (base 1990)
Afios Precio trigo Afios | Precio cebada
1965 86.75 1965 61.95
1970 66.34 1970 51.98
1975 53.90 1975 44.29
1980 40.95 1980 30.90
1985 35.90 1985 30.34
1990 25.72 1990 22.47
1995 21.52 1995 18.87
1999 15.76 1999 13.83
Evolucién del precio delaavenay del | Evolucion del precio delaavenay del

maiz (ptas/kg).Base 1990.
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Evolucién del precio de laavena.
Ptas’kg (base 1990)
Arfios | Precio avena
1965 60.39
1970 50.50
1975 42.99
1980 30.56
1985 29.31
1990 20.84
1995 19.76
1999 14.56

Evolucion del precio del maiz.
Ptas/kg (base 1990)
Afios | Precio maiz
1965 68.57
1970 63.27
1975 53.50
1980 37.95
1985 36.12
1990 27.35
1995 21.10
1999 16.09

Evolucion del precio dela
leche(ptas/litro) y dela carne de
vacuno (ptag/kg). (corrientes)

Evolucién del precio dela

leche(ptag/litro) y de la carne de vacuno

(ptas/kg). Base 1990.
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Evolucion del preciodela | Evolucion del precio dela
leche. Ptag/litro (base 1990) | carne de vacuno. Ptas/kg
(base 1990)

Afios | Precio leche Afios Precio
1970 71.68 carne
1975 72.09 1970 376.03
1980 51.64 1975 42341
1985 47.56 1980 321.86
1990 37.94 1985 332.16
1995 34.54 1990 260.61

1995 180.67

Evolucion de la produccion

A continuacion reflejamos como ha evolucionado la produccion de los productos
anteriores. trigo, cebada, avena, leche y carne de vacuno. Debemos de sefialar que el sector
agrario es un sector econdmico con unas caracteristicas inherentes y particulares que lo
diferencian del resto de los sectores de la economia, y la produccién esta sujeta no sélo a la
voluntad del agricultor sino que hay una serie de elementos que no puede controlar la mano del
hombre, como es |la meteorologia; y que puede hacer variar sustancialmente las cosechas de un
afo para otro.

10
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Espafia. Millones de litrosy miles de tm.

6500

/F6000
| 5500
5000
4500

14000

Produccion delechey carne de
vacuno. Espafia.
Millones de litrosy miles de
tm.

Carne
vacuno
308.16
453.68
419.45
400.66
513.90
522.35
660.57

leche

1970
1975
1980
1985
1990
1995
1999

4321.80
4983.90
5870.55
6112.03
5649.77
6016.54
6113.40

Lacrisisde la“sociedad agrariatradicional” da paso a una agricultura “industrializada’
0 “moderna”’ cambiando asi €l peso y lugar de ésta en la actividad econdmica. Los cambios que
tienen lugar en la década de los afios 60 rompen con la caracterizacion de Espafia como “pais
eminentemente agricola’. Asi, € sector agrario pierde entidad como fuente de capitales y mano
de obra para especializarse como proveedor de la industria agroalimentaria, y convertirse en

Evolucién de los consumos inter medios

mas dependiente de medios de produccion ajenos al sector agrario.
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Se observa un proceso de disminucién del nimero de explotaciones agrarias y de
aumento de su dimension media paraelo a la disminucién de la poblacién activa agraria y a
aumento de la mecanizacién agraria, la cual conlleva a sector hacia una creciente dependencia
financiera.

Los consumos intermedios del sector agrario se dividen en: semillas y plantones;
ganado; energia; abonos; productos fitosanitarios; productos farmacéuticos; piensos; materia y
reparaciones; Servicios; y otros.

A continuacién mostramos mediante los siguientes gréficos y tablas, cdmo el sector
agrario se hace mas dependiente de los medios de produccidn gienos a sector. Se incrementan
de manera significativa los gastos en energia (carburantes y electricidad) y los productos
fitosanitarios.

Consumos intermedios del sector agrario. | Semillasy plantones. Miles de
Semillasy plantones. Miles de millones de millones de ptas de 1990.
ptas. corrientes y de 1990. Espafia (1965-
1999)
70 Afios Semillasy
60 plant.
-/ \semillas0 1965 38.96
S0 k 1970 49.18
w0l 1975 57.74
w0 1980 43.50
1985 48.53
201 1990 60.70
101 1995 45.98
o ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 1999 40.38
65 70 75 80 85 90 95
Consumos intermedios del sector agrario. Gasto en energia. Milesde
Gasto en energia. Miles de millones de ptas. millones de ptas de 1990
corrientes y de 1990. Espafia (1965-1999)
200
Afios Energia
1601 1965 57.35
1970 79.15
120 | 1975 120.02
1980 109.17
80+ 1985 159.25
1990 113.44
401 1995 101.12
. 1999 95.74

T T T T T T
65 70 75 80 85 90 95
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Consumos intermedios del sector agrario. Gasto en abonos. Miles de
Gasto en abonos. Miles de millones de ptas. millones de ptas de 1990.
corrientes y de 1990. Espafia (1965-1999)
250
 abonoss0 Afios | Abonos
200 { N 1965 138.83
1970 163.67
150{ 1975 212.28
A 1980 204.95
100+ 1985 205.34
1990 136.49
501 1995 103.75
1999 97.80
e A A A S A A
Consumos intermedios del sector agrario. Productos fitosanitarios.
Productos fitosanitarios. Miles de millones | Miles de millones de ptas de
de ptas. corrientesy de 1990. Espafia (1965- 1990.
1999)
100 Afos Fitosanitarios
1965 28.18
80| 1970 36.06
1975 37.63
60 fitosanitarios90, ™./~ 1980 44.92
’ 1985 61.74
401 . 1990 62.20
itosanitarios
1995 53.96
207 1999 65.66
0 ‘ ; ; ; ; ;
65 70 75 80 85 90 95

Consumos intermedios del sector agrario. Consumos intermedios del
Total. Miles de millones de ptas. sector agrario. Total. Miles de
corrientes y de 1990. Espafia (1965-1999) millones de ptas de 1990

2000

Afios | c. intermedios
1965 712.03
1970 1024.80
1975 1253.25
1980 1330.20
1985 1582.89
1990 1462.31
1995 1302.93
R o A 1999 1329.05

1500

1000

500
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En la misma linea, podemos decir que el capital fisico mantiene una tasa de crecimiento
positiva, que se ve reflgjada en € siguiente indice de mecanizacién. Se incrementa el parque de
tractores, y se produce una sustitucion entre los factores productivos: de mano de obra por
capital fisico.

Indice de mecanizacion del sector agrario. indice de mecanizacion del
N° de caballos de vapor (cv) por cada 100 sector agrario
hectéreas cultivadas. Espafia (1961-2000)
400 _
Afos Indice
1961 17.90
3001 cede 1965 | 38.70
mesanizecién 1970 75.90
1975 120.50

1980 176.60
1985 206.00

1990 234.00
1995 274.90
e 70 7 @ e %0 %5 oo 2000 [ 319.00
Indice general de precios percibidos y {ndice de precios a consumo.
pagados por los agricultores. Base Base 1990,
1990.
14 16
1.24
1.0 1.24
IPC90
0.8
0.8
0.6
ippercibidos
0.4 ) 0.4/
02| //,//‘l';;pagados
0.0+ . . . : : : 0.0 . . . . : :
65 70 75 80 8 90 95 00 65 70 75 80 85 90 95
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indices de precios percibidos y pagados por los agricultores, y € indice de precios al consumo.
Base 1990. Esparia, 1965-95.

Afos | IPPESQO | IPPA9O | IPC90

e 16
percibios | Pagados
1965 | 0.163 0.133 0.077
1966 | 0.169 0.137 0.083 12] ipc90 ippag0

1967 | 0.164 0.140 | 0.088 AT
1968 | 0.174 0.142 | 0.092

1969 | 0.183 0.144 | 0.095

1970 | 0.179 0.148 0.101

1971 | 0.190 0.155 0.109

1972 | 0.209 0.157 | 0.117

1973 | 0.235 0.174 | 0.130

1974 | 0.257 0.227 0.153

1975 | 0.301 0.245 0.177

1976 | 0.332 0.268 0.206

1977 | 0.419 0.305 | 0.255

1978 | 0.474 0.344 | 0.304

1979 | 0.505 0.393 0.354

1980 | 0.520 0.468 0.409

1981 | 0.587 0.554 | 0.469

1982 | 0.680 0.611 | 0.537

1983 | 0.743 0.707 | 0.605

1984 | 0.814 0.795 0.677

1985 | 0.845 0.836 0.725

1986 | 0.933 0.871 0.793

1987 | 0.894 0.895 | 0.839

1988 | 0.924 0924 | 0.881

1989 | 0.993 0.970 | 0.939

1990 | 1.000 1.000 1.000

1991 | 1.000 1.018 | 1.064

1992 | 0.938 1.033 | 1.132

1993 | 0.985 1.069 | 1.195

1994 | 1.092 1.100 1.254

1995 | 1.190 1.136 1.313

1996 | 1.200 1182 | 1.357

1997 | 1.150 1209 | 1.391

1998 | 1.131 1.195 1.422

1999 | 1.118 1.179 1.456
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