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Gestión de granjas reproductoras porcinas
Restfltacl<^s de las bases cle datos ^1ANTADAT y EUROSOW

C. MARTIN. Product Manager Porcino NANTA.

M. J. PEREZ HERNANDEZ. Responsable $oluciones Informáticas Ganaderas NANTA.

a producción porcina
ha sufrido importantes
cambios en los últi-

mos 10 años, muchos de
c llos propiciados por la re-
ducción de los márgenes de
los productores como con-
secuencia de una mayor
competencia desde la entra-
da de F,spaña en la CF.E.

Uno de los campos más
importantes ha sido la con-
centración de la produc-
ción, con un aumento del
tamaño de las explotacio-
nes y una mayor tecnifica-
ción de los procesos pro-
ductivos.

Las modernas explota-
ciones porcinas precisan ca-
da vez más de sistemas de
gestión que faciliten la pla-
niticación del trabajo y el
control de los resultados.
F,sta necesidad, junto con la
popularización de la infor-
mática, ha hecho que en los
últimos años la gestión in-
formatizada de las granjas
haya pasado de ser algo ex-
cepcional a ser considerada

como imprescindible por la
mayoría de los ganaderos y
técnicos.

Pero en un sector tan
competitivo como el por-
cino ya no es bastante con
dotarse de medios e inten-
tar hacer las cosas bien o
pensar que las estoy hacien-
do bien, sino que es nece-
sario saber cómo de bien lo
estoy haciendo. Todo em-
presario porcino que quiera
a medio plazo continuar en
la actividad se debe hacer
continuamente preguntas
como:

^En qué puedo mejorar
para ser más competitivo?

Para responder a pregun-
tas como ésta es necesario
tener referencias, saber qué
es lo que hacen los demás,
analizar las debilidades (lo
que uno hace peor que
otros) e intentar aprender
de los mejores en la medida
de lo posible.

Surge así la necesidad de
disponer de referencias de
grupos de productores a ni-

vel local, nacional e inter-
nacional que den una idea
clara de la situación de cada
granja.

Consciente de las nece-
sidades de los ganaderos,
entre los años 1984 y 1991,
NANTA difundió gratuita-
mente entre sus clientes el
uso de un programa de ges-
tión técnica de granjas de
reproductoras, el NANTA-
GEN.

En el año 1991 se hizo el
cambio a una nueva versión
mucho más potente, que
incluía la gestión técnico
económica, el KOMPAS
CERDAS.

En 1992 se ha creado
una base de datos, NAN-
TADAT CF,RDAS, que
ronsolida a distintos niveles
los resultados de los usua-
rios del KOMPAS CER-
DAS que solicitan este ser-
vicio.

Actualmente se gestio-
naq unas 40.000 en España
con KOMPAS CERDAS, y
de éstas unas 26.000 reci-

ben regularmente el servi-
cio de análisis de grupo
NANTADAT CF.RDAS.

EL ANALISIS DE GRUPO

E1 análisis de grupo con-
siste en consolidar los re-
sultados de grupos de pro-
ductores para establecer re-
ferencias que permitan de-
terminar los puntos débiles
de las explotaciones, anali-
zarlos y poner medidas
correctoras encaminadas a
incrementar la productivi-
dad y rentabilidad de las
explotaciones.

Objetivos del análisis
de grupo

El análisis en grupo nos
permite:

Posicionar los resultados
de una granja en relación a
la población que se está es-
tudiando, y así poder anali-
zar sus puntos débiles y los
potenciales de niejora.
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Analizar determinados as-
pectos técnicos como esta-
cionalidad, efecto sobre la
productividad de determi-
nadas enfermedades, siste-
mas de alojamiento, de ali-
mentación, etc., con objeto
de aplicar mejores solucio-
nes a esos problemas.

Disponer de la evolu-
ción y comparación entre
las distintas áreas geográfi-
cas, para poder intercam-
biar experiencias entre los
técnicos con el objeto de
optimizar los resultados.

Cómo se realiza el análisis
de grupos

Uno de los principales
problemas que se plantean
a la hora de establecer gru-
pos de referencia entre
granjas, es que los distintos
programas de gestión infor-
mática de explotacines por-
cinas no utilizan los mismos
métodos de cálculo para un
mismo concepto, de modo
que se dificulta mucho el
análisis de los resultados. Es
por tanto necesario dispo-
ner de una herramienta in-
formática común en todas
las granjas para que los refe-
rentes sean válidos.

Las bases de datos
NANTADAT CERDAS y

EUROSOW utilizan como
herramienta común de ges-
tión el programa KOMPAS
CERDAS para evitar este
problema.

Los clientes adscritos al
servicio envían trimestral-
mente una copia de los fi-
cheros de su granja a la base
de datos de su fábrica
NANTA. F.sta realiza una
consolidación de los resulta-
dos de las granjas de la zona
con el programa NANTA-
DAT CF.RDAS, y envía una
copia de su base de datos a
la oficina central, en donde
se consolidan los datos de
todas las fábricas del grupo
en España. Desde la oficina
central se envía a su vez una
copia consolidada a la base
de datos EUROSOW en
Holanda, donde se realiza la
consolidación a nivel Euro-
peo (gráfico 1).

E1 cliente recibe trimes-
tralmente un informe com-
parando sus resultados con
los grupos de referencia
elegidos:
1. Con los usuarios de

KOMPAS CERDAS del
área de influencia de su
fábrica NANTA que
cumplan unas determi-
nadas condiciones: tipo
de explotación, base ge-
nérica, etc.

J

2. Con la totalidad de los
usuarios de KOMPAS
CERDAS del área de in-
fluencia de su fábrica
NANTA.

3. Con la totalidad de los
usuarios de KOMPAS
CERDAS a q ivel nacio-
nal.

4. Con los usuarios del pro-
grama KOMPAS CF,R-
DAS a nivel europeo.
La información es acom-

pañada de un análisis de la
evolución de la explotación
y de los puntos débiles, ob-
jetivos de mejora y reco-
mendaciones para alcanzar
los objetivos propuestos,
elaborado por el Servicio
Técnico Comercial (S.T.C.^
de la fábrica, y que sirve
como guía para el trabajo
de mejora de resultados
que el S.T.C. desarrolla jun-
to con el ganadero.

NANTADAT CERDAS:
RESULTADOS 1993

En el cuadro I se pue-
den ver los valores medios
y la dispersión de los resul-
tados obtenidos en 1993.
Todos los datos están refe-
ridos a cerda presente, con-
siderando como tal desde el
momento de la 1.' cubri-

ción hasta su eliminación o
muerte.

Así, se puede ver la dife-
rencia entre los destetados
por cerda y año en el 25°0
de las mejores granjas, con
un valor de 21,84, frente al
16,13 en el 25°o de las peo-
res. La dispersión de los
resultados demuestra la fa-
cilidad de mejora del con-
junto.

Dispersión de la muestra

En el gráfico 4 se puede
comprobar la existencia de
una gran dispersión en los
resultados entre granjas.

Cada una de las colum-
nas, en el gráfico anterior,
representa el porcentaje
entre distintos intervalos de
destetados por cerda y año.
Siendo la media de todas
las granjas 19,8 lechones
destetados por cerda y año,
se puede comprobar que
entre 17,9 y 19,8 existen 56
granjas (30,9°u^.

La gran variabilidad exis-
tente entre granjas, indica
un gran potencial de mejo-
ra de los resultados, así se
puede ver que existen 8
granjas excelentes que des-
tetan más de 23,5 lechones
y 34 granjas muy buenas
con más de 21,3 lechones
destetados.

Criterios explicatlvOs
de las difercncias
de productividad

Las diferencias de pro-
ductividad existentes entre
las explotaciones de cabeza
y de cola, se pueden expli-
car por los siguientes facto-
res (gráfico 2).

Gestión inadecuada de
las eliminaciones, ya que
los días perdidos con elimi-
naciones cxplican el ^3°ii de
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NANTARAC
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la diferencia de productivi-
dad. De esto se puede ex-
traer una importante conclu-
sión: Se puede incrementar
espectacularmente la produc-
tividad de las explotaciones
sólo con llevar una adecuada
política de reposiciones. F.s la
medida más barata que se
puede adoptar de cara a me-
jorar los resultados, ya que
como se puede ver en el
cuadro I, los porcentajes de
eliminaciones son virtual-
mente idénticos en los tres
casos, por lo quc el coste es
nulo, sólo hay yue tomar la
decisión de eliminación en el
momcnto adecuado.

Gráfico 2. Porcentaje de cada uno de los diferentes criterios explicativos entre granjas de cabe-
cera y de cola.

Prolificidad: Este factor rencia entre las mejores
cxplica un 18°^^ de la dife- las peores.

Y Intervalo entre partos:
F.l LP.P. explica un 18'%^ de

Cuadro I

Comparación de resultados entre las mejores y peores explotaciones
en 1993. Base de datos NANTADAT CERDAS

Parámetros 25% Mejores Media 25% Peores

Número de granjas 39 156 39
Número medio de futuros reproductores 37,7 22,1 19,9
Número medio de cerdas adultas 138,8 159,4 176,9
Ciclo medio 4,50 4,01 3,66
Edad media 755 718 701

Porcentaje vueltas 11,5 16,1 22,0
Edad cerdas primera cub. 242 245 269
Porcentaje de primeros partos 15,6 20,1 22,5
Abortos por 100 cubriciones 0,4 0,6 0,6

Nacidos por parto 11,2 10,7 10,5
Muertos por parto 0,7 0,8 1,0
Vivos por parto 10,4 9,9 9,6

Porcentaje de muertos 6,6 7,4 9,1
Partos por 100 cubriciones 81,6 76,7 69,8
Intervalo parto-parto 152 155 162
Días perdidos con vueltas 5,7 5,7 7,0
Media días perdidos por vuelta 56,7 42,4 37,9
Edad al destete en días 24,8 26,0 27,6

Conservados por camada 10,5 10,0 9,7
Destetados por camada 9,4 8,8 8,4
Porcentaje baja antes destete 10,5 12,0 413,5
Intervalo destete primera cubrición 8,4 8,7 9,9

Partos por cerda y año 2,33 2,16 1,94
Porcentaje de cerdas eliminadas 35,9 35,0 32,5
Días medios por eliminación 31,4 84,8 159,1
Días perdidos con eliminaciones 4,8 13,7 26,6
Destetados por cerda y año 21,8 18,9 16,1

INDICE DE LA GRANJA 22,7 19,7 16,9

la diferencia entrc las mejo-
res y las peores.

Mortalidad en materni-
dad: Representa un 11! ^^ dc

la diferencia de ambos ca-

sOS.

Nacidos muertos: F,I
porcentaje de nacidos muer-
tos afecta en un 10°^^ dc la
diferencia cntre las mejores
y las peores.

Si bien estos cuatro últi-
mos parámetros pueden
estar afectados en parte por
posibles problemas patoló-
gicos (más aún dcsde la
aparición del PI?ARS), es
también cicrto quc cstán
decisivamente influenria-
dos por factores de manejo,
cuyo estudio excede de los
objetivos de este trabajo,
pero que deben ser analira-
dos en cada caso, ya que
hay una tendencia Kenerali-
zada por parte de los gana-
deros y térnicos a obviarlos,
centrándose en el cstudio
de los problemas desde el
punto de vista de la patolo-
gía, cuando fa importanria
relativa del manejo es, en la
mayoría de los casos, muy
superior.
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Gráfico 3. Porcentaje de cada uno de los diferentes criterios explicativos entre granjas españolas
y holandesas.

EUROSOW:
RESULTADOS ANUALES

Como puede verse en el
cuadro II, la diferencia de
productivjdad es muy mar-
cada entre las granjas de los
tres países comparados,
destacando los excelentes
resultados de las granjas ho-
landesas, en gran parte de-
bido al alto grado de tecni-
ficación de las explotacio-
nes y profesionalidad de los
ganaderos.

Si nos marcamos como
objetivo la consecución de
los resultados de las explo-
taciones holandesas, vemos
que los factores que expli-
can los resultados por or-
den de importancia (ver
gráfico 3) son:

Prolificidad: Supone un
40°o de la diferencia. La ra-
zón de la alta prolificidad
de las cerdas holandesas
posiblemente está influen-
ciada en gran medida, ade-
más de por la base genética,
por las condiciones de ex-
plotación, más adecuadas
en general que en las gran-
jas cspañolas.

Gestión de las elimina-
ciones: Representa el _'>0%.

AI igual que ocurría en la
diferencia entre las mejores
y peores granjas españolas,
este elemento de gestión
aparece como uno de los
principales puntos débiles

de las explotaciones espa-
ñolas, posiblcmente debido
a que el ganadero muchas
veces retrasa demasiado la
toma de decisión de elimi-
nación por la diferencia de

precio entre el animal de
reposición y el de desecho.

LP.P. y porcentaje de
nacidos muertos: Influyen
cada uno de ellos en un
13°^^.

Mortalidad nacimicnto
a destete: Representa tan
sólo un 4"^^.

Si observamos la diferen-
cia entre las mejores granjas
de los tres países, es de
nuevo la prolificidad la que
marca la diferencia entre
ellas.

EVOLUCION
DE LOS ULTIMOS 4 AÑOS

En el cuadro III se pre-
senta la evolución de la
productividad desde 1990 a
1993.

Puede verse cómo ha ha-

Cuadro II

Comparación de resultados entre Holanda, Bélgica y España.
Base de datos EUROSOW Europe. Año 1993

Parámetros España Holanda Bélgica
NANTA HENDRIX MERA

Total cerdas 24.870 63.796 7.544
Número de granjas 156 389 82
Número de adultas 159,4 164,0 92,0

Porcentaje vueltas 16,1 9,2 17,5
Porcentaje de cerdas eliminadas 35,0 39,8 42,5
Porcentaje de primeros partos 20,1 18,0 23,3
Edad al destete en días 26,0 27,2 28,0
Intervalo destete primera cubrición 8,4 7,0 8,7
Días perdidos con vueltas 5,7 5,6 7,8
Intervalo parto-parto 155,2 152,1 154,5
Partos por cerda y año 2,16 2,31 2,09

Nacidos por parto 10,7 11,5 19,2
Porcentaje de muertos 7,4 5,8 6,0
Vivos por parto 9,9 10,8 9,6
Porcentaje baja antes destete 12,0 11,4 10,5
Destetados por camada 8,8 9,7 8,6

Destetados por cerda y año 18,9 22,0 16,9

Base de datos EUROSOW. Resultados 01.01.93 a 31.12.93. 25% mejores granjas

Intervalo Parto-Parto 151,8 149,8 152,5

Partos por cerda y año 2,33 2,37 2,28

Nacidos por parto 11,2 11,9 10,9

Destetados por cerda y año 21,9 24,0 20,9

M U N Do GANADERO /994-5 73



NOTICIAS
®

Gráfico 4. Distribución de frecuencias destetados por cerda y año.

bido una disminución signi-
ficativa de la productividad
a partir de 1991, como con-
secuencia de la entrada del
PEARS en España.

Esta pérdida de produc-
tividad de 0,6 a 0,9 lecho-
nes por cerda y año es debi-
da a:

- Un menor número de
partos por cerda y año, co-
mo consecuencia del
aumento del intervalo entre
partos que se produce por

un aumento significativo
del porcentaje de vueltas.

- La reducción del nú-
mero de lechones desteta-
dos por parto, como conse-
cuencia de un incremento
de los lechones nacidos
muertos, a pesar de mante-
nerse la prolificidad total, y
las bajas en maternidad.

- Un aumento de los
lechones nacidos muertos y
de la mortalidad antes del
destete, a pesar de mante-

nerse estable la prolifici-
dad.

CONCLUSIONES

En la situación actual, en
cualquier actividad econó-
mica, y entre ellas en la
producción porcina, es pre-
ciso tener referencias de los
resultados de los competi-
dores para conocer los por-
tenciales de mejora propios.

Cuadro III

Evolución de los resultados en los últimos 4 años.
Base de datos NANTADAT CERDAS

Parámetros 1990 1991 1992 1993

Total cerdas 6.780 13.738 19.937 24.870
Número de granjas 74 106 135 156
Número medio de adultas 91,6 129,6 147,7 159,4

Porcentaje vueltas 13,2 14,2 14,6 16,1
Porcentaje de cerdas eliminadas 22,3 28,1 37,0 35,1
Porcentaje de primeros partos 23,5 22,9 20,5 20,1
Edad al destete en días 26,2 26,3 25,9 26,0
Intervalo destete primera cubrición 7,6 7,9 7,6 8,4
Días perdidos con vueltas 7,0 7,7 7,5 5,7
Intervalo parto-parto 151,9 153,6 153,6 155,2
Partos por cerda y año 2,23 2,16 2,18 2,16

Nacidos por parto 10,7 10,6 10,7 10,7
Porcentaje de muertos 5,6 6,3 7,1 7,4
Vivos por parto 10,1 9,9 9,9 9,9
Porcentaje baja antes destete 11,0 11,0 12,0 12,0
Destetados por camada 9,0 8,8 8,7 8,8

Dcsteta^ios ^^or cF^^^ia y ai^^^ 19,G i 18,7 19,0 18,9

Las bases de datos que
agrupan a productores de
distintos países del mismo
entorno tienen la ventaja
añadida de proporcionar
además una visión de la ca-
pacidad productiva de rom-
petidores de los que nor-
malmente es difícil tener
información.

Si bien la productividad
media de 18,69 lechones
por cerda y año se puede
considerar buena para una
población de casi 25.000
cerdas incluidas en la base
de datos NANTADAT
CERDAS, del estudio de la
dispersión de la muestra se
deduce que existe un am-
plio potencial de mejora de
los resultados dentro de
esta población sin necesi-
dad de recurrir a cambios
profundos en el plantea-
miento de las mismas, sino
únicamente mediante una
mejora en los sistemas de
gestión, especialmente en
lo referente a las elimina-
ciones de cerdas.

Las granjas holandesas
con 22 lechones por cerda
en las 65.000 cerdas inclui-
das en la base de datos de-
ben servir como estímulo
para los productores nacio-
nales, que tienen en Holan-
da a sus principales compe-
tidores, más aún cuando se
está evidenciando en ese
país una cierta especializa-
ción en la producción de
lechones, ya que muchos
cebadores reconvierten sus
explotaciones a producción
de lechones porque las cuo-
tas de producción de puri-
nes limitan el crecimiento
de los cebaderos y la explo-
tación de reproductoras
equivalente en cuota es
más rentable que la de ce-
bo.
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