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La intervencion del segundo Conde de Feria en la querra
de sucesion castellano-portuguesa

Tradicionalmente la historiografia ha considerado que la causa
de los Reyes Catélicos durante la Guerra de Sucesién en la regién
de Extremadura, y méas concretamente en la zona de Badajoz, fue
sostenida y defendida de un modo primordial por don Alonso de
Cardenas, comendador mayor de la provincia de Leén y, poste-
riormente, maestre de la Orden de Santiago. Ocasionalmente se ha
seiialado el papel desempefiado por algunos otros personajes,
entre los cuales se encuentra don Gomes Suérez de Figueroa, con-
de de Feria, pero siempre en un segundo plano. Basta leer las
paginas del primero de los volimenes que componen el tomo
XVII de la Historia de Espaiia dirigida por don Ramén Menéndez
Pidal, escrito por el Pr. Luis Sudrez Fernindez, para comprobar
esta afirmacion.

Sin embargo, a la luz de recientes investigaciones el protago-
nismo desempefiado en esta contienda por el segundo conde de
Feria se agiganta y cobra una dimensién de primera figura hasta
el punto de que podemos afirmar, sin ningiin tipo de exageracion,
que en los primeros momentos de la_Guerra Civil y refiriéndonos
a la regién pacense, fue el personaje de confianza y brazo ejecu-

tor de los deseos de los jévenes monarcas castellanos con prefe-
rencia sobre cualquier otro y, sélo més adelante, este protagonis-
mo_fue compartido e incluso arrebatado por don Alonso de
Cérdenas, convertido en maestre de la méas importante Orden
militar castellano-leonesa.

El anélisis de esta intervencién en la Guerra Civil que azoté
Castilla durante los tltimos afios de la década de 1470 constituye




430 FERNANDO MAZO ROMERO

el objeto del presente trabajo, bien entendido que en ningan mo-

mento pretendemos establecer ningin tipo de comparacién, sino
s6lo hacer justicia a un personaje extremefio con el que la Historia

ha sido hasta ahora olvidadiza o, en el mejor de los casos, indife-
rente.

Tres interrogantes abren nuestro articulo: 2Quién fue el segun-
do conde de Feria2. }Cémo y cuando se produjo su adscripcién al
partido de los Reyes Catélico.? ;Cual fue su participacién en la
Guerra de Sucesién.?

Gomes Suérez de Figueroa fue el hijo primogénito del primer
conde de Feria, Lorenzo Suérez de Figueroa, y de su esposa, doiia
Maria Manuel, hija mayor y heredera de don Pedro Manuel, sefior
de las villas de Montealegre y Meneses. Desconocemos préctica-
mente todo lo relativo a su vida antes de que se hiciera cargo del
condado, lo que por otra parte es nota comin de todos los titula-
res del Estado de Feria durante el siglo xv; sabemos que debié
nacer poco después del matrimonio de sus padres, celebrado en
1435, y que en 1454, éstos concertaron su boda con dofia Cons-
tanza Osorio, hija de los condes de Trastdmara, una de las fami-
lias més influyentes del reino castellano, consuméndose el matri-
monio al afio siguiente. Por lo demés podemos conjeturar que
recibié una educacién acorde con el papel que estaba llamado a
desempefiar y que su padre le inculcé el respeto y el amor a la
Monarquia que tradicionalmente habia demostrado la familia Fi-
gueroa.

Al fallecer su progenitor en 1461, Gomes Suarez heredaba un
condado floreciente y préspero, un conjunto de aliados y vasallos
y una influyente posicién sobre la ciudad de Badajoz. De todo
ello tomé posesion el 19 de Agosto de dicho afio en presencia de
su abuelo materno, don Pedro Manuel; de sus deudos fieles alia-
dos Juan de Sotomayor, sefior de Alconchel; Luis Ponce de Leén,
sefior de Villagarcia; Alonso de Aguilar <El Desheredado»; Alonso
de Vargas, sefior de Higuera de Vargas; Fernén Séanchez de Bada-
joz, y del alcalde mayor y corregidor del Estado de Feria, Alvar
Rodriguez de Villafranca (2).
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A partir de estos momentos, las noticias documentales y narra-
tivas que aluden a Gomes Suérez se hacen considerablemente mas
abundantes, permitiéndonos reconstruir con mayor prolijidad su
actuacién en la vida publica del pais y en la politica de la regién
extremena.

La situacién politica castellana al advenimiento del segundo
conde de Feria estaba dominada por la existencia de una podero-
sa liga nobiliaria contraria al monarca Enrique IV. El padre de
Gomes Suérez se habia mantenido al margen de esta liga, lo que
es tanto como decir fiel a la persona del rey y éste habia premia-
do su fidelidad —al tiempo que estimulaba su continuidad— otor-
géndole el titulo condal. Gomes Suérez acepté, al recibir la heren-
cia paterna, este compromiso de permanecer fiel a la Monarquia
y en una época en la que el cambio de un bando a otro entre los
nobles estaba a la orden del dia se mantuvo fiel a la linea de
conducta marcada por su predecesor.

Sin embargo, esta fidelidad al monarca podia suponer en un
momento en que la autoridad central estaba debilitada al méximo
atraerse las iras del grupo nobiliario rebelde al moi.arca, lo que
explica que abunden 10s pactos y confederaciones entre los nobles
de uno y otro bando sin méas objetivo, en ocasiones, que el de
garantizarse una mutua seguridad y sin que implicaran una adhe-
sién a los puntos de vista que el otro defendia; se trataba, en cierta
manera, de evitar los choques frontales que podrian ser perjudi-
ciales para todos.

Este sentido tiene la confederacién que en Enero de 1462, cinco
meses después de haberse hecho cargo del condado, establecié
Gomes Suérez y sus aliados Luis Ponce de Leén y Juan de Sotoma-
yor con D. Alonso de Cérdenas, comendador mayor de Leén, y
Rodrigo Portcarrero, conde de Medellin. Los tres primeros acata-
ban claramente a Enrique IV; los segundos se encontraban vincu-
lados al marqués de Villena y al grupo nobiliario que éste dirigia.
Pese a las protestas de mutua fidelidad y a las garantias de ayuda
que ambos grupos se hacian, era evidente que el acuerdo se po-
dria mantener hasta tanto la politica castellana lo permitiera; de
momento, Enrique IV, centrado en la cuestién catalana, habia
dejado un tanto al margen la revuelta nobiliaria (3).

El panorama politico castellano cambia a partir de 1464; en
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esta fecha Enrique IV comprende que el arzobispo Carrillo y el
marqués de Villena le han estado traicionando en las negociaciones
mantenidas con Juan Il de Aragén y Luis XI de Francia sobre la
revuelta catalana y se decide a prescindir de ambos personajes,
confiando el gobierno a Beltran de la Cueva, sobre el que acumu-
la titulos, cargos y rentas. Automaticamente D. Juan Pacheco mue-
ve los hilos de la intriga y consigue que la liga nobiliaria haga
causa comtn con él, llegando a causar al monarca de un conjunto
de graves cargos, suficientes para deponerlo. La negativa del rey
a satisfacer las demandas de los nobles rebeldes enciende la gue-
mra civil en Castilla, cuyo punto maés teatral y significativo fue la
deposicién de Enrique IV en Avila y la proclamacion de su her-
mano Alfonso como rey de Castilla.

Ante esta revuelta, ;cuél fue la actitud de Gomes Suérez.? Tan-
to Mosén Diego Valera como Alonso de Palencia en sus respecti-
vas crénicas, al proporcionarnos la lista de los seguidores de cada
uno de los monarcas, afirman que el conde de Feria permaneci6
neutral. Esta afirmacién puede interpretarse en un doble sentido:
que neg6 obediencia a los dos reyes o, que por el contrario, se la
prest6 a los dos. Sin embargo las pocas noticias documentales de
que disponemos parecen indicar que Gomes Sudrez permanecié
fiel a Enrique IV, aunque sin llegar a un abierto enfrentamiento
con Alfonso y su partidarios.

Esta fidelidad al impotente no fue ni desinteresada ni esponta-
nea, sino que al igual que la mayoria de la nobleza, el conde de
Feria aproveché el rio revuelto de la contienda civil para hacerse
pagar su apoyo a un determinado bando, el del rey, con algunas
mercedes. Exencién de tributos, donacién de villas, concesién de
ferias, permiso para disponer libremente de los bienes incluidos en
su mayorazgo fueron otras tantas «gracias» reales que alimentaron
la fidelidad de Gomes Suérez. (4).

Precio por un lado, seguridades por otro. La actitud observada
por Gomes Suérez podria traer graves consecuencias para el con-
dado de Feria, rodeado por enclaves rebeldes a Enrique IV. Asi
se explica el afan de nuestro hombre por conseguir la garantia de
importantes personajes'que avalaran que su patrimonio no sufriria
merma por seguir el partido del rey. Beltran de la Cueva, el conde
de Alba y Pedro Gonzélez de Mendoza, obispo de Calahorra,
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ofrecieron la oportuna cobertura y se comprometieron en Julio de
1465 a mantener integra la hacienda del conde de Feria y a evitar
que el juramento que habia prestado al monarca de servirle y se-
guirle todos los dias de su vida redundara en detrimento de sus
bienes (5).

Pese a las mercedes recibidas y a las seguridades dadas, la
actitud del conde de Feria en el partido del monarca no se plasmé
en una ayuda militar a las huestes reales que en la Meseta caste-
llana se enfrentaban a las tropas de los nobles rebeldes, sino en el
control de las tierras extremefas hasta donde ello fue posible. El
rey habia ordenado a los concejos de Badajoz, Alburquerque, Tru-
jillo, Céceres y Coria y a las encomiendas de la Orden de Santiago
en la provincia de Leén que obedecieran al conde de Feria, a
quien habia encomendado la guarda de aquella region (6), pero
naturalmente resultaba imposible que una zona tan dispersa y ex-
tensa pudiera ser controlada con las escasas fuerzas que disponia
Gomes Suérez, tanto méas cuanto que en Extremadura se encon-
traba gran parte de las posesiones y sefiorios de los rebeldes: el
conde de Plasencia, el maestre de Alcantara, el comendador ma-
yor de Ledn, la condesa de Medellin, etc. En una palabra, la mi-
sion encomendada por el rey a Gomes Suérez superaba con creces
las fuerzas de que éste disponia y resultaba practicamente imposi-
ble de cumplir, por lo que se limité a posesionarse de algunas
encomiendas santiaguistas proximas a sus Estados (Fuente del
Maestre, Alange, Villafranca, Almendralejo, Lobén, Los Santos,
Puebla de Sancho Pérez), en las cuales tomo las rentas de la mesa
maestral para el pago de las tropas que habia movilizado (7).

La fidelidad a la persona y a la causa del rey no impidieron
que en determinados momentos Gomes Suarez estableciera rela-
ciones con los nobles rebeldes de la zona extremefia para formar
confederaciones que, a la par que aseguraban sus personas y ha-
ciendas, nos reflejan claramente la mentalidad de aquellos hom-
bres: por encima de las diferencias que los separaban estaban los
intereses comunes que como integrantes del estamento nobiliario
los unia. El acrecentamiento de sus propiedades, la seguridad de
sus personas, el encubramiento de su posicién social, evitar los
choques directos, etc., etc., son los puntos més significativos de
estos acuerdos.
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A la vista de estos datos parecen aclararse algo las afirmacio-
nes de mosén Diego Valera y Alonso de Palencia en el sentido
de que en estas luchas el conde de Feria se mantuvo neutral; s6lo
que en esta ocasion la neutralidad no se manifest6 en la «<no inter-
vencién», sino por el contrario en la intervencién en los dos
bandos, intentando al mismo tiempo militar en el partido de
Enrique IV y mantener cordiales relaciones con los nobles que
apoyaban al principe Alfonso, pero sobre todo atendiendo a sus

intereses personales y particulares. La anarquia que azotaba a todo
el reino castellano posibilitaba este tipo de actuaciones.

En el verano de 1468, con la muerte del principe Alfonso, la
rebelién nobiliaria quedé acéfala. Isabel, la futura Reina Catélica,
aceptaba ocupar el puesto de su hermano fallecido, pero se nega-
ba a continuar la guerra civil y concluyé con Enrique 1V el acuer-
do de Guisando por el que éste la reconocia por heredera y suce-
sora. El rey ordenaba a todo el reino que jurasen a Isabel por
heredera para evitar <que estos dichos mis regnos non queden sin ha-
ber en ellos legitimos sucesores de nuestro linaje>. En virtud de esta
orden real, el conde de Feria di6 poder a su vasallo, Vasco Mala-
ver, para que en su nombre jurase a Isabel como princesa herede-
ra (8). Obviamente se trataba més de dar cumplimiento al mandato
regio que de aceptar el triunfo del grupo contrario, lo que no
quiere decir que Gomes Suérez sintiera animadversién hacia la
princesa, puesto que con el tiempo llegard a ser uno de sus més
firmes y seguros partidarios.

El reconocimiento de Isabel como heredera por parte de Enri-
que IV puso fin a la guerra civil que desde hacia afios arrasaba
las tierras castellanas, puesto que uno de los puntos del acuerdo
establecia el sometimiento de los nobles rebeldes y el reconoci-
miento de la superior autoridad de Enrique IV. Sin embargo es
precisamente ahora, en estos momentos, cuando Extremadura se
convierte en escenario de enconadas batallas, de abierta guerra
civil a nivel regional en la que se establecen y rompen las alianzas
con una facilidad y una rapidez extraordinaria. Guerra civil entre
el clavero de Alcintara, Alonso de Monroy, y la familia de los
Solis por el maestrazgo de aquella Orden militar, en la que se mez-
cla también el conde de Plasencia, apoyando ora a uno de los
pretendientes, ora al otro, y buscando tambien obtener la dignidad
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maestral para uno de sus hijos. Guerra civil entre el conde de
Feria y Herndn Gémez de Solis que se habia apoderado de Salva-
tierra, Barcarrota y Badajoz, con la consiguiente alarma de aquél.
Guerral civil entre Gomes Suérez y Alonso de Cardenas, el ambi-
cioso comendador mayor de Leén que aspiraba al maestrazgo de
Santiago. El estado actual de las investigaciones y la vertiginosa
sucesion de los acontecimientos dificultan extraordinariamenre la
tarea de clasificar las actuaciones de cada uno de los protagonis-
tas, los moéviles que les guian en sus alianzas y enemistades, la
valoracién de los hechos histéricos en una palabra. Sin que sea
rigidamente asi durante todo este periodo de tiembo, puede decir-
se que el conde de Feria manifest6 y gozé de las simpatias de
Alonso de Monroy y, en menor grado, del conde de Plasencia,
mientras que por el contrario se opuso abiertamente a los Solis y
al comendador mayor de Le6n (9).

La rivalidad con los miembros del linaje de los Solis arranca
del momento en que Herndn Gémez de Solis, contando con la
aprobacién de sus hermanos el maestre de Alcantara y el conde
de Coria, se apoder6 de Salvatierra, Barcarrota y Badajoz. La po-
sesion de esta ultima plaza tocaba una de las fibras mas sensibles
de los Suéarez de Figueroa que siempre habian tratado de evitar
que la ciudad cayese en manos de un noble; pero ademaés, la
actuacién de Hernan Gomez de Solis atento directamente contra
las posesiones que el conde de Feria tenia alli, arrebatandole las
casas que éste tenia junto a la puerta del Apentiz y vendiéndolas
al concejo de la capital por 800.000 mrs (10). Esta altima medida
colmé la paciencia de Gomes Suéarez que en 1470, contando con
la colaboracién de su tio, Pedro de Mendoza, y de Juan de Soto-
mayor, puso cerco a Badajoz y obligé a Herndn Gémez a rendir
la plaza, no sin que antes el conde de Feria jurara respetarle en la
posesion de Salvatierra y Barcarrota, asi como una serie de dehesas
que tenia en el término de Badajoz, y conservarle los oficios de
alcalde entre cristianos, judios y moros que le habia sido concedi-
do por Enrique IV (11). Garantia del cumplimiento de estos com-
promisos, una hermana del conde de Feria, dofia Beatriz Manuel,
casada con Herndn Gomez de Solis. La ciudad de Badajoz perma-
necera firmemente en poder de Gomes Suarez durante doce afios,
lo que significa fiel a la Monarquia.
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Esta afirmacién no se contradice por el hecho de que cuando
en 1472 Enrique IV y don Juan Pacheco marcharon ala frontera
con Portugal para negociar con Alfonso V el matrimonio de la
princesa Juana, el conde de Feria se negara a permitir la entrada
del séquito real a Badajoz, por lo que la entrevista hubo de cele-
brarse a orillas del rio Caya. Algunos autores han visto en este
gesto una clara muestra de rebeldia de Gomes Suérez contra Enri-
que IV y de simpatia hacia los principes Isabel y Fernando, guia-
dos tal vez por el hecho de que inmediatamente después de falle-
cer El Impotente el conde de Feria se encuentra militando en el
partido de los Reyes Catélicos (12). Sin embargo la negativa de
Gomes Suéarez cbedeci6 a otras razones: temia que Badajoz, recu-
perado por él para la Corona, cayese en manos del marqués de
Villena que veia en la posesién de esta plaza un puntal bésico en
las relaciones que estaba estableciendo con Portugal (13). Dichos
temores se habian manifestado mucho antes de que tuviera lugar
la entrevista de 1472, pues en Marzo de 1471 el conde de Plasen-
cia, haciéndose eco de ellos, escribia al conde de Feria para tran-
quilizarle y asegurarle que trataria de disuadir por todos los
medios al monarca de cualquier intento de enajenar Badajoz y
que, en caso de no conseguirlo, estaba dispuesto a acudir en
persona al frente de sus tropas para, junto con las de Gomes Sué-
rez y las del propio concejo pacense, impedir el cumplimiento de
la merced regia, en caso de que ésta llegara a producirse (14).

El matrimonio de Hemén Gémez de Solis con Beatriz Manuel
de Figueroa no fue suficiente para calmar la rivalidad entre los
Solis y el conde de Feria, que al poco tiempo volvieron a enfren-
tarse en lucha abierta. Aquéllos se apoderaron de Almendral y
Torre de Miguel Sesmero, las tltimas villas agregadas al condado
de Feria, manteniéndose en poder de las mismas durante algunos
afios; por su parte, Gomes Suérez replicé asaltando Salvatierra y
demoliendo hasta la base su fortaleza. Sélo la mediacién de Bea-
triz Manuel consegui6 apaciguar los 4nimos y establecer una con-
cordia entre ambos contendientes en visperas de la Guerra de
Sucesién (15). A partir de este momento los dos antiguos rivales
militarén en el partido de los Reyes Catélico y mantendrén una
eficaz colaboracién.

Como telén de fondo de estos acontecimientos que se produ-
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cen en las tierras extremeiias y en los que se ventilan ambiciones
familiares e intereses de grupos, esta el problema sucesorio del rei-
no castellano. El matrimonio de la princesa Isabel con Fernando
de Aragén sin consentimiento del hermano de aquélla constituia
una clara transgresién de los acuerdos de Guisando y daba pie a
Enrique 1V y al marqués de Villena para poder considerar extin-
guidos los compromisos alli establecidos. D. Juan Pacheco se
dispone a defender la canditatura de la princesa (Juana — la futura
Beltraneja — y para ello necesitaba constituir un partido dispuesto
a ayudarla y a apoyarla. En el mes de Octubre de 1469, precisa-
mente cuando los principes estaban celebrando su matrimonio,
Gomes Suérez establecia sendas confederaciones con Juan Pache-
cho y los condes de Plasencia, vinculandose aiin mas al partido
de Enrique IV (16). En los cinco afios que median entre el matri-
monio de Isabel y Fernando y la muerte de Enrique 1V, etapa en
la que se configuran los partidos que apoyarén respectivamente a
Isabel y Juana, el conde de Feria no manifesté nunca pablicamen-
te apoyo a los principes, sino que muy al contrario siguié militan-
do en las filas de Enrique [V y mantuvo relaciones con los miem-
bros mas destacados de su partido. De otro modo no se explicaria
que en Marzo de 1472 Enrique IV otorgara a la condesa de Feria
un juro de 60.000 mrs. anuales en remuneracién de los servicios
prestados por su esposo, y que ese mismo aio confirmara la exen -
cién de pedidos y monedas que poco antes habia concedida a
Zafra, la capital del condado (17). Ni tampoco que dos afios més
tarde, en 1474, cuando Juan Pacheco reavivé el partido favorable
a La Beltraneja, el conde de Feria con sus fieles aliados Juan de
Sotomayor y Pedro Ponce de Leén, aceptara entrar en una confe-
deracién con Juan Pacheco, su hijo Diego Lépez Pacheco, a quien
aquél habia cedido el marquesado de Villena, Luis de Chaves, fiel
servidor de Enrique IV, y Hernando de Monroy (18). Por tltimo,
a la muerte de Juan Pacheco, cuando pretendia tomar posesién de
la ciudad de Trujillo concedida por el rey, y vacante el maestraz-
go de Santiago que aquél detentaba, el conde de Feria recibio
orden de Enrique IV de encargarse del nuevo maestre (19). La
orden, a nuestro entender testimonio irrefutable de la confianza
que el monarca tenia en Gomes Suarez, iba en perjuicio de Alon-
so de Cérdenas, comendador mayor de dicha provincia, decidida-
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mente adscrito al partido de los principes y aspirantes al maestraz -
go que la muerte de Juan Pacheco habia dejado vacante. Cuando
Cérdenas intent6 apoderarse mediante el uso de la fuerza de las
encomiendas santiaguistas de Extremadura se encontr6 con la
recia oposiciéon del conde de Feria que aliado con el duque de
Medinasidonia (otro aspirante al maestrazgo de Santiago), le impi-
di6 culminar con éxito sus proyectos (20). De ahi nacié una enco-
nada enemistad entre ambos personajes, los més poderosos del
Obispado de Badajoz, que pudo ser funesta para la causa de los
Reyes Catélicos en los comienzos de su reinado y que, como
veremos algo més adelante, pudo resolverse felizmente.

Tres meses més tarde de la muerte del hombre que habia mar-
cado todo su reinado, Juan Pacheco, le seguia a la tumba Enrique
IV. El trono que dejaba vacante va a ser asperamente disputado
por su hermana Isabel y su hija Juana; el triunfo de la primera
significard la implantacién de una Monarquia autoritaria y pondra
fin a la anarquia que durante afios se habia ensefioreado de
Castilla.

* =

Inmediatamente después del fallecimiento de Enrique IV, la
princesa Isabel se proclamé reina de Castilla y recibié el homena-
je de todos los sectores del pais, excepcién hecha de los Estuii-
gas, condes de Plasencia y duques de Arévalo, y de Diego Lépez
Pacheco. Tambien el conde de Feria se encontraba entre los que
prestaron acatamiento a la nueva soberana, ahora que la muerte
de El Impotente no le obligaba a repartir fidelidades.

Durante unos meses la situaciéon permaneci6é estacionaria, lo
que es tanto como decir favorable a los Reyes Catélicos: el ntune-
ro de los rebeldes no se habia incrementado y el fantasma de la
guerra civil parecia haber desaparecido. Pero cuando el arzobispo
Carrillo, despechado por la independencia manifestada por los
jovenes monarcas, se uni6é al grupo de Pacheco y los Estaiiigas y
establecieron una alianza con Alfonso V de Portugal, el panorama
cambi6 radicalmente: la sucesién de Enripue IV no se haria sin
derramamiento de sangre.

Entre los nobles que, segin manifestaciones hechas por el
marqués de Villena al soberano portugués, se uniria a los rebeldes
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o, en todo caso, no opondrian resistencia a los mismos se encon-
traba el conde de Feria, <como sefior de pueblos indefensos de aquella
frontera, temeroso del poder lusitano> (21). Es muy probable que al
expresarse de este modo el heredero de D. Juan Pacheco recor-
dara la confederacién establecida en 1474 o, en todo caso, creye-
ra que las dificiles circunstancias en que se encontraba Gomes
Suédrez le impediria manifestar una abierta oposicién a la invasion
portuguesa. }Cudles eran estas circunstancias.?

Como ya hemos indicado anteriormente, a raiz de la muerte
de don Juan Pacheco, el altimo maestre de la Orden de Santiago,
se habia desencadenado una corriente de enemistad entre Gomes
Suédrez y Alonso de Cérdenas, al estorbar aquél que el comenda-
dor mayor de Leén tomara posesién de las encomiendas pacenses
y apoyar la candidatura al maestrazgo primero de Diego de Alva-
rado y posteriormente del duque de Medinasidonia. Esta hostilidad
se manifesté en repetidas acciones de armas —aunque seria mds
correcto llamarlos actos de pillaje— que desde las fortalezas de Los
Santos de Maimona y Jerez de los Caballeros, en inmediata vecin-
dad a los estados de Feria, realizé Pedro Portocarrero, yerno de
Alonso de Cérdenas, que las poseia en nombre de éste.

La réplica del conde de Feria no se hizo esperar; en Febrero
de 1475, contando con la colaboraciéon de un fuerte partido en
Jerez, en el que se incluian caballeros e hidalgos, logré penetrar en
esta ciudad y posesionarse de ella; sin embargo los partidarios de
Portocarrero lograron refugiarse en el castillo y resistir el asedio a
que les someti6 Gomes Suérez lo suficiente como para que Alon-
so de Cardenas acudiera a marchas forzosas desde Segura llevan-
do socorros con los que entablé un durisimo combate en las
calles de la ciudad con las tropas del conde de Feria que resulté
derrotado y expulsado de Jerez (22).

La noticia del descalabro sufrido por su aliado hizo que el
duque de Medinasidonia le enviara urgentemente 300 jinetes para
reponer sus maltrechas fuerzas, mientras que més lentamente él en
persona acudia con una nutrida fuerza desde Sevilla, pensando
que podria eliminar facilmente al comendador de la lucha por el
maestrazgo. Reunidos los dos aliados intentaron infructuosamente
tomar Jerez, cuyos campos y huertas devastaron, y tras detenerse
algunos dias en Zafra, atacaron las fortalezas de Los Santos, Ribe-



440 FERNANDO MAZO ROMERO

ra, Fuente de Cantos y otras villas santiaguistas, tomando las ren-
tas de la mesa maestral y sometiendo a un sistemético saqueo las
haciendas de los lugarefios, sin que de nada sirvieran las gestiones
que Alonso de Palencia realizé para poner fin a esta guerra nefas-
ta para los intereses de los Reyes Catolicos.

Alonso de Cardenas tuvo la suficiente astucia como para no
enfrentarse con las tropas coaligadas de Feria y Medinasidonia;
pero cuando éstas se separaron dirigiéndose Gomes Suérez a cer-
car la fortaleza de Medina de las Torres y D. Enrique de Guzman
a aposentarse en Guadacanal, el comendador mayor de Leén tomé
cumplida venganza, pues soprendiendo a éste ultimo mientras
dormia le infligié6 una tremenda derrota, toméndole todo el fardaje
y estando a punto de capturarle. El conde de Feria, al conocer la
noticia del revés sufrido por su aliado, levanté precipitadamente
el cerco de Medina, abandonando incluso algunos pertrechos de
guerra, y se apresuré a refugiarse tras los muros protectores de
sus fortalezas (23).

Estos choques armados no ayudaron a mejorar las relaciones
entre Gomes Suédrez y Alonso de Cardenas, sino que por el con-
trario éstas se hicieron atin méas hostiles y ambos personajes con-
tinuaron en sus enfrentamientos, dejando en un peligroso estado
de indefension el sector fronterizo de Badajoz con Fortugal en un
momento en que los proyectos de Alfonso V de entrar en Castilla
eran publicos y manifiestos.

Fsta situaciéon era lo que movia, probablemente, a Diego Lopez
Pacheco a asegurar al monarca portugués que el conde de Feria
se uniria a los partidarios de la Beltraneja o, en el peor de los
casos, no se pondria en contra de ellos. Sin embargo, el marqués de
Villena se equivocaba. A estas alturas Gomes Suéarez estaba plena-
mente ganado a la causa de los Reyes Catdélicos, en los que veria
el retorno a una situacién de orden, de estabilidad y de paz.

Ignoramos cuando se produjo la adscripcién del conde de Fe-
ria al partido de los j6venes monarcas ni cudles fueron las razones
ultimas que le impulsaron a tomar esta determinacién. Los prece-
dentes inmediatos colocaban a Gomes Suéarez bastante vinculado
al grupo de nobles que apoyaban a la princesa Juana y la fideli-
dad mantenida hasta el final de la vida de Enrique IV parecia
exigir que se continuara en la persona de su hija. Aparte de sus
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propios criterios personales, pensamos que no debi6 estar muy
lejos la mano de sus parientes los Mendoza, en particular la del
obispo Pedro Gonzélez de Mendoza, en la decisién que tomé el
conde de Feria de defender la causa de los Reyes Catélicos; ade-
maés el juramento de fidelidad prestado a Isabel exigia ser conse-
cuente y arrastrar los peligros que ello significara. Pero indepen-
dientemente de las razones ultimas que tuviera Gomes Suarez para
tomar esta decisiéon y sobre las que, en definitiva, sélo podemos
hacer conjeturas con mas o menos probabilidades de acierto, el
hecho claro estaba ahi: el conde de Feria atacaba a Isabel y ésta
veia en él al hombre capaz de mantener su “voz en una region
donde la fuerza de sus contrarios era aplastante. El mando sobre
toda la regién pacense le fue encomendado, mientras que la
frontera del reino de Sevilla estaria a cargo del duque de Medina-
sidonia. (24).

Sin embargo cuando Alfonso V se decidié a cruzar la frontera
con un ejército de 5.000 jinetes y 15.000 peones, el conde de Feria,
que habia sido amenazado con terribles represalias si trataba de
oponerse al paso del ejército invasor, hubo de limitarse a conven-
cer a algunos nobles portugueses para que penetraran en Castilla
por Alcantara y no por Badajoz, plaza que estaba en su poder. La
peticién obedecia a dos razones primordiales: de un lado, si los
portugueses hubieran atravesado la frontera por Badajoz, Gomes
Suéarez se habria encontrado entre la espada y la pared, pues si
permitia el paso de las tropas invasoras apareceria como colabora-
dor del grupo rebelde, y si por el contrario, trataba de oponerse
la superioridad del enemigo le aplastaria en los primeros choques;
desviando a éste hacia el Norte conseguia mantener inc6lumes sus
fuerzas y evitaba una situacién limite. Por otro lado, la entrada
del rey portugués por Alcéntara alejaba toda posible union con
Pedro Portocarrero, queldesde Jerez y Los Santos podia permitir un
facil paso hacia las tierras andaluzas, mas desguarnecidas que las
castellanas y mas vacilantes en la fidelidad a los Reyes Catélicos.

Que se trataba de una estratagema y no de una colaboracién
con los partidarios de la Beltraneja lo prueba el hecho de que
apenas habia penetrado Alfonso V en Castilla y marchando hacia
Plasencia, Gomes Suarez escribié al concejo de Sevilla tratando
de pacificar los bandos existentes en esta ciudad y mentalizarla
para la participacion en la guerra contra Portugal, pidiéndole que
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enviasen a la frontera jinetes que hostilizasen a las escasas guarni-
ciones que habian quedado en las villas lusitanas (25). Asi mien-
tras el grueso de las tropas, tanto castellanas como portuguesas,
evolucionaban en la Meseta, en la frontera pacense y onubense
los sevillanos se apoderaban de Nodar y derrotaban en repetidas
escaramuzas a los portugueses que trataron de frenar sus correrias.

Sin embargo la capacidad de actuacion de Gomes Suéarez esta-
ba muy limitada por culpa de la enemistad con el comendador
mayor de Leén. Su yerno, Pedro Portocarrero, habia introducido
tropas portuguesas en Los Santos y Jerez y desde ambas fortalezas
saqueaba las villas y tierras del condado de Feria, asi como las
encomiendas santiaguistas fieles a Gomes Suérez, contando con
la aprobacién del suegro que, aunque aparentaba estar en el ban-
do de los Reyes Catélicos, se mantenia ajeno a la lucha civil y
atento sélo a posesionarse del mayor nimero posible de enco-
miendas de la provincia de Le6n, segin la autorizada opinién de
Alonso de Palencia. La obligada presencia del conde de Feria en
Badajoz para atender a la defensa de la plaza y rechazar los ata-
ques de los portugueses dejaba préacticamente indefensos sus esta-
dos, pese a que en ocasiones su cufiado y fiel aliado, Pedro Ponce
de Leén’ tratara de poner freno a los desmanes de Portacarrero.
Ni siquiera la embajada que por indicacién del duque de Medina-
sidonia se envi6 con Alonso de Palencia y el doctor Antonio de
Lillo a fin de apaciguar las 4nimos tuvo éxito ante la manifiesta
mala voluntad de Alonso de Cardenas.

Se hacia preciso poner fin a estas hostilidades o de otro modo
el flanco sur de la frontera podria perder toda su operatividad. Los
Reyes Catélicos asi lo comprendieron y enviaron a su fiel servidor
Gutierre de Cérdenas, sobrino del comendador mayor, para que
venciera la resistencia de su tio. Es posible que en nombre de los
monarcas le transmitiera la promesa de otorgarle el maestrazgo de
Santiago. En esia ocasion el éxito coroné la gestion de Gutierre
de Cérdenas y a mediados de Septiembre Gomes Suérez y Alonso
de Céardenas ponian fin a sus rencillas y, tras jurarse amistad y
favor mituo, se comprometian a seguir el partido de los Reyes
Catolicos. <Nos plaze que amos a dos juntamente estemos en el partido
que estamos e seguimos del Rey D. Fernando ¢ Reyna donna Ysabel,
nuestros sennores, ¢ que del en tiempo alguno non nos podamos desviar
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nin apartar ninguno nin alguno de nos syn acuerdo e voluntad e expreso
consentimiento del otro.» (26). El acuerdo habia exigido concesiones
por parte de ambos personaje. Gomes Suérez renunciaba a mante-
ner la candidatura de D. Enrique de Guzmaén al maestrazgo de
Santiago y se comprometia a que los comendadores, caballeros,
villas y lugares de la Orden de Santiago que estaban a su cargo
obedecieran y reconocieran a Alonso de Cardenas como maestre.
Este, a su vez, expulsaria de la fortaleza de Los Santos a su yerno
y la entregaria a Pedro Zapata, comendador de Medina de las
Torres, quien la tendria en su poder hasta tanto Gomes Suérez
cumpliera sus compromisos; inmediatamente después la demoleria
hasta sus cimientos. Los pueblos del condado de Feria, Zafra en
especial, podrian respirar tranquilos (27).

Una vez que las fuerzas del comendador mayor y de Gomes
Suérez dejaron de enfrentarse entre si y pudieron concentrar sus
esfuerzos contra los portugueses, el sector sur de la frontera ofre -
ci6 una cohesién extraordinaria. No sélo Cérdenas y Figueroa,
sino tambien Alonso de Monroy, Francisco de Solis, Heman Go-
mez de Solis, y los caudillos sevillanos se convirtieron en una
pesadilla para las poblaciones lusitanas, que veian saqueados sus
campos, castigadas sus incursiones y, en ocasiones, conquistadas
sus propias villas: después de Nodar, Ogueda y Alegrete cayeron
en poder de los castellanos. Precisamente después de la conquista
de esta ultima plaza por Alonso de Monroy, el conde de Feria, con
las tropas de que disponia y algunas otras que le proporcioné
Alonso de Cérdenas, penetré en tierras portuguesas y capturé un
espectacular botin: 3.000 vacas, multitud de yeguas, 5.000 ovejas
y una gran cantidad de cabras y cerdos fueron traidos desde los
valles lusitanos donde pastaban hasta las tierras de Badajoz (28).

En realidad el éxito que acompafaba a los isabelinos en el
sector fronterizo del Sur se debia, en gran manera, al hecho de
que, al concentrar sus tropas en torno a Toro, Alfonso V habia
dejado desguarnecidas las poblaciones portuguesas; sin embargo
esta favorable coyuntura no fue explotada al maximo por los cas-
tellanos, que aunque inflijieron serios quebrantos a los habitantes
de aquella regién no sacaron todo el provecho que su superioridad
les hubiera permitido. La apatia del duque de Medinasidonia (no
hay que olvidar que los Reyes, siendo principes, le habia prome-
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tido el maestrazgo de Santiago y que ahora habian formulado
idéntica promesa a Alonso de Cardenas) era en parte responsa-
ble de esta situacion y asi se lo afearon los Monarcas en una carta
que le escribieron (29).

Mientras tanto la victoria alcazada en Peleagonzalo, la conquis-
ta de Zamora y del castillo de Burgos, el ingreso en sus filas de los
condes de Plasencia y del marqués de Villena eran otros tantos
éxitos que los Reyes Catélicos se apuntaban en su haber, al tiem-
po que desanimaban al rey portugués que, confiado sélo en la
intervencién del rey francés Luis XI para enderezar su maltrecha
situacién, abandoné Castilla donde no volveré jaméas. La rendicién
de Toro en Octubre de 1476 ponia fin a la primera fase de la
guerra.

Practicamente desde fines de 1476 existe una tregua técita
entre los contendientes, al abrigo de la cual se reponen fuerzas, se
abastecen los castillos y se buscan medios para seguir financiando
la guerra. El conde de Feria aproveché la ocasién para llevar pro-
visiones a Badajoz y a las restantes fortalezas donde tenia guarni-
ciones, y para vender algunos de los bienes que poseia en termino
de Ecija, con cuyo importe pudo pagar el sueldo de las tropas que
estaban con él. Era tal la necesidad que tenia de dinero que obtu-
vo de los Reyes Catélicos autorizacién para sacar trigo de sus
tierras y venderlo en las poblaciones portuguesas necesitadas de
este alimento al haber sido arrasados sus campos; de este modo,
al tiempo que obtenia unos ingresos sustanciales, ayudaba a aque-
llos vecinos con los que tradicionalmente los vasallos de su sefio-
rio habian mantenidos cordiales relaciones comerciales y a los que
los avatares de la guerra habia convertido en enemigos (30).

La guerra significaba un gran esfuerzo econémico que arruina-
ba las haciendas mas saneadas, sobre todo cuando no se contaba
con la ayuda del erario real como era el caso del conde de Feria.
Pese a que en Junio de 1475 los monaicas habian ordenado a los
recaudadores de la provincia de Leén que libraran todo el dinero
que fuera necesario para el pago de la gente de armas que estaba
a las 6rdenes de Gomes Suérez, el mandato regio no fue cumpli-
do y afios mas tarde los contadores reales estimaban en mas de
2.344.000 mrs. la cantidad que se adeudaba a éste en concepto
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del sueldo de la gente que habia tenido bajo su mando durante
los afios 1475 y 1476 (31).

La tregua permiti6 también a Alonso de Cardenas y a Gomes
Suérez abandonar la linea de combate y acudir a Madrid a entre-
vistarse con el rey D. Fernando para recibir instrucciones no sélo
relativas a los asuntos bélicos sino también para la preparacion
del viaje que la reina Isabel pensaba hacer por Extremadura con
el fin de cobrar el castillo de Trujillo, cuyo alcaide, Pedro de Bae-
za, se negaba a entregarlo a los enviados reales pretextando el
pleito homenaje que tenia hecho a Diego Lépez Pacheco. Al mis-
mo tiempo se pensaba eliminar algunos focos de bandidajes exis-
tentes en la regién.

Coincidiendo precisamente con la estancia de la reina en Exte-
madura, la frontera comenzé a dar de nuevo muestras de activi-
dad. Los portugueses mandados por el principe Juan pusieron
estrecho cerco a Alegrete, que como se recordaré habia sido con-
quistada por Alonso de Monroy. Pese a las peticiones de ayuda
que éste dirigié, nadie acudi6 en su auxilio, ya fuera por enemis-
tad, envidia o imposibilidad. Alegrete cayé en manos lusitanas y
este €xito les alent6 a intentar otras acciones. Desde Truijillo, el
26 de Junio, Isabel renovaba los poderes que habia concedido a
Gomes Suérez y a Alonso de Monroy —a quien en el documento
se le da el titulo de maestre de Alcantara— y ordenaba a los con-
cejos de Badajoz, Trujillo y Caceres, y en general a todas las villas
de Extremadura y de la frontera portuguesa, que prestaran su cola-
boracién a ambos personajes, proporcionandoles provisiones, alo-
jamiento y hombres (32). No se trataba de "una medida puramente
preventiva, sino que la guerra volvi6 a rebrotar en choques fron-
terizos que menudearon a los largo de los meses estivales en 1477.
Tan sélo en el otofio de este afio se llegé a la firma de una tregua,
al encontrarse agotados los combatientes de uno y otro bando.
Las negociaciones para el establecimiento de la misma habian
estado del lado castellano a cargo de Gomes Sudrez, a quien los
Reyes habian dado plenos poderes para que, segun estimara opor-
tuno, fijara los términos del acuerdo (33).

Parecia que por fin, después de tres afios de lucha continuada,
Extremadura conoceria un periodo de paz y que sus sufridos habi-
tantes podrian rehacer sus maltrechas haciendas y recobrar el
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ritmo habitual de sus vidas. Sin embargo nuevos conflictos vinie-
ron a sustituir a los antiguos, haciendo renacer la guerra en esta
regién, castigada como ninguna en el reino de Castllla durante los
altimos afios del reinade de Enrique IV y los iniciales de los
Reyes Catélicos.

En esta ocasién fue Alonso de Monroy quien reactivé la lucha
y en tltima instancia provocé la postrera intervencién portuguesa
en Extremadura. Sin embargo estimamos que la responsabilidad
no debe recaer exclusivamente en él. El clavero de Alcintara
habia batallado durante afios por el maestrazgo de esta Orden y
manifestado, al mismo tiempo, una fidelidad a toda prueba hacia
las personas de los Monarcas, los cuales habian prometido otor-
garle el maestrazgo de Alcéntara e incluso en algunas ocasiones
llamado con éste titulo. Pero cuando los Estunigas se sometieron
a los Reyes Catélicos una de las clausulas del acuerdo estipulaba
que éstos ayudarian a tomar posesion del maestrazgo de Alcénta-
ra a unos de los hijos del conde de Plasencia, llamado Juan de
Estaiiiga, o que iba en claro detrimento de Monroy. El caso no
era unico; también los Monarcas habian prometido el maestrazgo
de Santiago al duque de Medinasidonia y acabaron concediéndo-
lo a Alonso de Cérdenas.

La actuacién de los Reyes Catélicos constituyé una auténtica
bofetada para Alonso de Monroy y su reaccién fue violenta:
uniéndose a la condesa de Medellin —una Pacheco- que aun
defendia la causa de la princesa Juana en sus fertalezas de Mérida
y Medellin, el clavero envié un ultimétum a la reina cuando ésta
se encontraba en Guadalupe: el maestrazgo de Alcéntara o la
abierta rebelion y el ofrecimiento de una cabeza de puente para
una nueva invasion de las tropas portuguesas, que comenzaban a
dar de nuevo muestras da actividad en la frontera. La negativa
de Isabel provocé la ruptura de las hostilidades.

Al parecer, en esta ocasion la fidelidad del conde de Feria
hacia los Reyes Catélicos se tambale6. Comprendia las razones
que asistian al clavero, antiguo compafiero en el mando de la
frontera, y no podia aprobar la conducta seguida con él. A ello se
unia el hecho de que recientemente los Monarcas habian conce-
dido el maestrazgo de Santiago a Alonso de Cardenas que, hasta
el momento, no habia realizado mayores hazafas al servicio de
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los Reyes que las que pudieran haber hecho Monroy o él mismo;
y sin embargo aquél no habia sido recompensado en igual medida
y en cuanto a €l s6lo habia recibido confirmaciones de las merce-
des otorgadas por Enrique IV, pero nada nuevo que recompensara
los maltiples gastos y pérdidas sufridos durante la guerra. Si Go-
mes Sudrez se unia a los rebeldes la situacién podia ser muy grave,
pues casi toda la provincia de Badajoz se perderia y los lusitanos
podrian entrar con facilidad en Castilla. Los Reyes actuaron con
rapidez: a comienzos de Septiembre de 1478 concedieron un juro
de 50.000 mrs. a la condesa de Feria y establecieron una serie de
acuerdos con su esposo: en virtud de los mismos se le pagaria el
sueldo debido a sus hombres desde el comienzo de las hostilida-
des, se le asignaba a él una cantidad de medio millén de mrs.
anuales en tanto durara la contienda, prometieron satisfacerle por
las pérdidas sufridas en sus estados, eximieron durante treinta
afos de pedidas y monedas a la villa de La Parra que habia sido
saqueada por los portugueses, libraron 400.000 mrs. a algunos de
los parientes del conde en compensacién de los gastos y pérdidas
que habian tenido en la guerra, y se comprometian, finalmente, a
pagar en adelante el sueldo de 50 lanzas que tendria el conde en
Badajoz, 25 de Juan de Sotomayor y otra 100 de la propia capital
pacense (34).

Estas medidas fueron suficientes para asegurar la fidelidad de
Gomes Suédrez y Badajoz permanecio firme en la obediencia a los
Reyes Catélicos. Cuando los portugueses atravesaron la frontera
en los ultimos dias del afio intentando saquear los campos de
Badajoz fueron destrozados por las tropas del conde que a conti-
nuacion penetré en Portugal y devast6 los campos de Elvas y otras
poblaciones préximas al Guadiana, regresando cargado de bo-
tin. (35).

En Febrero de 1479 se produjo la invasién del ejército portu-
gués, que a las 6rdenes del obispo de Evora trataba de reunirse
con los rebeldes Monroy y condesa de Medellin. El conde de
Feria no sé6lo mantuvo incélume Badajoz, conservando en la reta-
guardia del invasor un niicleo importante de fuerzas que podian
cortar las comunicaciones con las bases de partida, sino que tam-
bién envié a Martin de Cérdoba, que con la caballeria de la Her-
mandad le auxiliaba en la defensa de Badajoz, para que se reunie-
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ra con las tropas del maestre de Santiago a quien D. Fernando
habia ordenado que cortara el paso al ejército invasor; ambos
infligieron una dura derrota en Albuera a los portugueses que
tuvieron que buscar refugio precipitadamente, tras los muros de
Mérida, donde quedaron cercados. También las restantes plazas
rebeldes quedaron sometidas a asedio.

Eran las dltimas acciones de la guerra; atin tuvo tiempo Gomes
Suérez de aprovechar el desguarnecimiento en que habian queda-
do los lugares fronterizos portugueses para devastar los campos y
arrebatar los ganados que alli encontré. Al final de la campafia
estuvo a punto de perder la plaza que durante toda la guerra habia
defendido, pues el rey portugués se puso de acuerdo con algunos
habitantes de Badajoz para repetir la accién de 1396, y apoderarse
a traicién de ella; pero en esta ocasién la conjura fue descubierta
a tiempo por el conde de Feria y los implicados severamente cas-
tigados (36).

Casi al tiempo que se produjo la batalla de La Albuera se
abrian negociaciones para terminar la guerra. La propuesta habia
partido de los portugueses por boca de la infanta Beatriz, tia de la
reina [sabel, y ésta acepto discutir las condiciones de la paz. Las
conversaciones se celebraron en Alcantara —hasta alli acudié el
conde de Feria por mandato de la reina que le manifest6 la deuda
que los reyes tenian con él por los servicios prestados durante la
guerra y le prometi6 concederle mercedes y galardones para que
«non toviese empacho de lo que se avia fecho con el maestre D. Alonso
de Cdrdenas> — (37) y culminaron, tras algunas interrupciones, en
la firma de los tratados de Alcagoba en Septiembre de 1479. Con
la rendicién de las ultimas plazas rebeldes —Castrilnuovo, Villa-
nueva, Mérida, Medellin— terminaba esta larga contienda de més
de cuatro afnos y medio de duracién.

La guerra habia dejado profundas huellas en el condado de
Feria. Su proximidad a la frontera portuguesa y la permanente
actuacién de su titular en el bando isabelino provocaron graves
consecuencias para las villas y sus vecinos. Gomes Suérez evalua-
ba las pérdidas que habia tenido en una carta holégrafa a la reina
en una cifra escalofriantes: treinta y cinco milloues de mrs., y un
elevado nimero de criados y vasallos muertos, los campos saquea-
dos, los ganados robados, algunas villas del condado asaltadas (38).
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Pese a las promesas que le formulara la reina Isabel de com-
pensar estas pérdidas, pese a la cartas que Gomes Sudrez le
dirigi6 en repetidas ocasiones lamentdndose del olvido en que
habian caido sus servicios, nunca los Reyes dieron satisfacciéon
adecuada a sus compromisos y la quiebra de la hacienda condal
se arrastrard penosamente hasta el final de los dias del segundo
conde de Feria, para quien supuso un constante motivo de frustra-
cién no tanto por lo que tenia de preocupacion econémica cuanto
por lo que significaba de olvido por parte de unos monarcas a
cuyo servicio habia luchado en tan dificiles circunstancias. La
experiencia demostraba que quienes habian salido mejor parados
en este conflicto no fueron aquellos que desde un principio se
mantuvieron fieles a la causa de Isabel, sino aquellos otros que
vacilantes en su fidelidad o militando en el bando contrario, hu-
bieron de ser ganados con prebendas y concesiones. Triste expe-
riencia, amarga leccién; decepcionante realidad; pero la politica
tiene unas leyes muy distintas a las que rigen la vida normal, y no
en vano se ha apuntado que Fernando el Catélico constituyé el
prototipo en el que se inspiré6 Maquiavelo para escribir <El Prin-
cipe».

FERNANDO MAZO ROMERO.



NOTAS

1. El presente articulo que hoy damos a la prensa constituye el objeto de una
comunicacién que presentamos a los VII Coloquios de Historia de Extremadura,
celebrados en Trujillo durante el mes de Septiembre de 1977. Al celebrarse el
quinto centenario de la batalla de La Albuera, que puso fin a la Guerra de Suce-
sién castellano-portuguesa y marcé, hasta cierto punto, los destinos de Espafia,
nos ha parecido oportuno publicarlo con motivo de tal efemérides.

2. SALAZAR Y CASTRO: Historia de la Casa de Lara, T. 1, pég. 458.

3. Archivo Ducal de Medinaceli (en adelante, A. D. M.), Seccién Histérica,
264-53. También en Real Academia de la Historia, Col. Salazar, M. 5.419, pég. 261.

4. EnJulio de 1464, en los mismos inicios de la rebelién, Enrique IV ordena-
ba a los recaudadores del Obispado de Badajoz que dejaran libres de tributos y
pechos a quince vasallos del conde de Feria. (A. D. M., Seccién Historica, 264-57).
Un afio més tarde, en Junio de 1465, consumada la <Farsa de Avilas, una nueva
merced premiaba y alentaba la fidelidad de Gomes Suérez: la concesién de las
villas de Almendral y Torre de Miguel Sesmero, junto con la sierra de Monsalud.
(A. D. M., Seccién Feria, 25-22). Posteriormente, en 1466, el monarca dejaba libre
de tributos y pechos a otros veinte vasallos del titular de Feria y concedia la villa
de La Parra una feria de quince dias, con las mismas franquicias y privilegios que
tenfa la de Zafra. (A. G. S., Mercedes y Privilegios, 12-50, y A. D. M., Seccién
Feria, 10-11).

5. A.D. M. Seccién Histérice, 341-27.

6. Su fecha es de 22 de 8eptiembre de 1464. En esta tarea serfa ayudado por
Pedro Ponce de Leén, Juan de Sotomayor y Alonso de Monroy. (A. D. M., Sec-
cién Histérica, 244-62). Citado por TARSICIO DE AZCONA: Isabel la Catélica, pé-
gina 82.

7. Entre los afios 1463 y 1467, Gomes Suérez tomé de las rentas de la Orden
de Santiago en la provincia de Leén, las siguientes cantidades en dinero y espe-
cies: 1.139.100 mrs. 14.053 fanegas de trigo y 8 celemines, 4.286 fanegas de cebada
y 100 arrobas de vino. (A. D. M., Seccién Histérica, 264-64).

8. A.D. M., Seccién Histérica, 264-61.

9. No existe ningtn estudio de conjunto para conocer la historia de Extrema
dura en los afios cruciales de 1460. Una idea de la embrollada situacién que exis-
ti6 en dicha regién durante los afios citados puede encontrarse en la obra de
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A. DE MALDONADO: Hechos de D. Alonso de Monroy, clavero y maestre de la
Orden de Alcdntara. (Memorial Histérico Espaiiol, VI pégs. 7-110).

En la actualidad, en el Departamento de Historia Medieval de la Universidad
cordobesa se esté realizando una tesis de licenciatura sobre este momento histé-
rico de Extremadura, la cual arrojaré bastante luz y permitira aclarar muchas de
las dudas planteadas

10. Estas noticias nos las proporcionan los autos de un pleito que existi6
entre cl concejo de Badajoz y el conde de Feria por la posesién de las casas del
Apentiz. (Real Academia de la Historia, Col. Rodriguez Villa, 9-1948).

11. SALAZAR Y CASTRO: Historia de la Casa de Lara, T. 1, pég. 462 y ss.

12.  Asilo hace, por ejemplo, Isabel del Val, para quien el gesto de Gorues
Suérez es un claro indicio de simpatia hacia los j6venes principes. (Cfr. ISABEL
DEL VAL: Isabel, princesa de Espafia, Valladolid, 1974, pégs. 253 y 256).

13. El cronista Enriquez del Castillo llegé a ver bien claras razones: «Desde
alli se partié para Badajoz, que estaba en poder del Conde de Feria, el cual no quiso
acoger al Rey dentro de la ¢ibdad, salvo en los arrabales, diciendo que la queria para
dar al Maestre don Juan Pacheco.» (Cfr. ENRIQUEZ DEL CASTILLO. Crénica de
Enrique 1V, péag. 211).

14. A. D. M., Seccién Histérica, 341-30. Es muy posible que cuando el conde
de Plasencia se uni6 a la comitiva real camino de Badajoz tuviera como secreto
propésito el impedir con su presencia cualquier intento de enagenar Badajoz por
parte del monarca.

15. Real Academia de la Historia, Col. Salazar, M. 5.422, pég. 262 v.°.

16. La confederacién con los condes de Plasencia en A. D. M., Seccién His-
térica 264-62 y 63. El acuerdo con D. Juan Pacheco en A. D. M., Seccién Histé-
rica, 264-65.

17. A.D. M., Seccién Feria, 28-6. (Concesién del juro de 60.000 mrs, a d.*
Constanza Osorio.) La exencién de pedidos y monedas a los habitantes de Zafra
se hacia por razones tan lejanas en el tiempo como eran el incendio sufrido por
esta villa cuando fue asaltada por los portugueses tras la batalla de Aljubarrota,
y como premio a la construccién de una muralla que circundaba toda la pobla-
cién. (A. D. M., Seccién Feria, 11-30).

18. A.D. M., Seccién Histérica, 264-71, 72 y 73. También en Real Academia
de la Historia, Col. Salazar, M. 5.424, pag. 264 v.°.

19. A.D. M., Secci6n Histérica, 244-92. Citado por ISABEL DEL VAL: Isabel,
princesa de Espaiia, pég. 347.

20. ALONSO DE PALENCIA: Crénica de Enrique IV, 1i, pég. 148. Esta alianza
fue ratificada mediante el matrimonio de sendos hermanos del conde de Feria y
del duque de Medinasidonia: Maria Manuel de Figueroa y Alvaro de Guzmaén.

21. ALONSO DE PALENCIA: Crénica de Enrique IV, 11, pég. 170.

22. ANDRES BERNALDEZ: Memoria del reinado de los Reyes Catélicos, pagi-
nas 85 y ss.

ALONSO DE PALENCIA: Croénica de Enrique IV. 11, pég. 176.

23. Ibidem.

24. CARANDE, y CARRIAZO, J. de M.: El Tumbo de los Reyes Catélicos del
concejo de Sevilla, T.1, 8 v.° y 21 v.°.
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25. CARANDE, R. y CARRIAZO, J. de M.: El Tumbo de los Reyes,.., 1, 14y 22.

26. A.D. M., Seccién Histérica, 264-76.

27. A.D. M., Seccién Histérica, 264-77.

28. ALONSO DE PALENCIA: Crénica de Enrique IV, IV, 1, pég. 282.

29. ALONSO DE PALENCIA; Crénica de Enrique IV, 11, pégs. 301 y ss.

30. A.G.S., Registro General del Sello, 1477, Febrero, fol. 43. Se especifica
claramente que la autorizacién se hacia para que Gomes Suérez pudiera resarcirse
de los gastos hechos en la guerra con Portugal, y a pesar de la prohibicién exis-
tente de sacar trigo de Extremadura para otra regién de Castilla o de Portugal.

Ha sido publicado por A, DE LA TORRE y SUAREZ FERNANDEZ: Documen-
tos referentes a las relaciones con Portugal durante el reinado de los Reyes Catélicos:
pégina 141, documento nim. 83.

31. La orden a los recaudadores de la provincia de Le6n se contiene en A. D.
D., Secci6én Histérica 264-75. El reconocimiento por parte de los Reyes Catélicos
de la deuda con el conde de Feria, en A. D. M., Secci6n Ferria, 10-12.

32. A.G. M., Registro General del Sello, 1477, Junio, fol. 280.

33. A. D. M., Seccién Histérica, 244-187. Publicado por A. DE LA TORRE y
SUAREZ FERNANDEZ: Documentos referentes a las relaciones con Portugal..., pé-
gina 143. ’

34. A.D. M., Seccién Feria, 10-12. A estas mercedes afiadieron en diciembre
del mismo afio la obtencién de la dignidad episcopal de la sede de Badajoz para
un tio del conde de Feria, homénimo suyo. (A. D. M., Seccién Histérica, 244-196).

35. ALONSO DE PALENCIA: IV Década, pég. 98.

36. ALONSO DE PALENCIA: IV Década, pégs. 131 y 138.

37. A.D.M.,, Seccion Histérica, 245-83.

38. A.D. M., Seccion Histérica, 264-78.



