SARDINAS EN LECHE

Pollux Hernufez

acia el final de ese capitulo genial que es el x

de la segunda parte del Quijote, exclama San-

cho, redondeando la comedia que ha monta-
do para hacer creer a Don Quijote que las tres toscas
labradoras con las que acaban de entrevistarse son la
divina Dulcinea y dos de sus doncellas:

O canalla [...]. O encantadores aziagos, y mal intenciona-
dos, y quien os viera a todos ensartados por las agallas como
sardinas en lercha.?

La voz lercha es un hdpax y no solo en Cervantes,
sino en todo el corpus de la literatura castellana. No se
conoce antes de 1615 y no vuelve a verse impresa en
nuestra lengua sino en las sucesivas ediciones y glosas de
ese locus cervantino y en los diccionarios que de él la
toman a partir de 1822. Esta extrafia singularidad susci-
ta sospechas sobre su legitimidad: ;no se tratara de una
errata por percha?

Asi lo creo y, escarbando un poco, descubro que
asi lo creyo el primer comentarista espafiol del Quijote,
pero su timida opinidn yace enterrada bajo la imponen-
te autoridad de la Academia, el irrebatible dictamen del
sabio Clemencin y la complaciente aquiescencia de sus
eruditos seguidores.

La mejor edicion actual del Quijote, la de Rico?,
anota ad locum: «junquillo o tira de corteza de arbol con
(ue se ensartan pajaros o peces muertos, para transpor-
tarlos», y remite a la RAE, a Clemencin y a Rodriguez
Marin. Como veremos, todas estas referencias, a las que
recurren mecanica y acriticamente otros editores, dejan
mucho que desear.

Por el contexto, la res a la que alude Sancho estéa
clara: se trata de algo que sirve para ensartar peces intro-
duciéndolo por las agallas y haciéndolo salir por la boca
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con el objeto de mantenerlos colgados. Lo que no esta
tan claro es el nomen.

Atreverse a poner en duda el sacrosanto texto de
Cervantes a estas alturas de la historia puede parecer
sacrilega insolencia, sobre todo viniendo de un simple
lector de su obra, pero no es la primera vez ni probable-
mente sera la Gltima en que haya que plantearse corregir
el texto recibido. En cualquier caso, no hay aqui inso-
lencia, sino precisamente amor y celo por lo que verda-
deramente escribi6 Cervantes*. Movido por el empujon
del 1v centenario y por una gran amistad®, me he puesto
a leer criticamente su obra sefiera, he quedado engan-
chado en esa problemética lercha y, tras hurgar un poco
en la hojarasca comentaril, me parece legitimo publicar
las reflexiones que tal enganche ha propiciado.

Como bien saben los cervantistas, por alinearse a
uno u otro bando, hay quienes no consienten que se
toque ni una tilde del texto de la princeps, por considerar
que todo €l, con sus pecas Yy lunares, conserva algo del
genio del autor, mientras que otros entienden que el
texto impreso no es sino una mera representacion ins-
trumental del discurso cervantino y por lo tanto mejo-
rable a la luz de la razdn. Entre estos me cuento.

Para entender el fendmeno de la errata en tiempos
de Cervantes conviene desterrar la idea de que el autor
siguiera manteniendo estrecha relacion con su texto des-
pues de mandarlo a la imprenta, sobre todo si se lo habia
vendido a un librero, como hizo Cervantes con el Quijo-
te (y con la Galatea y las Novelas ejemplares)®. En primer
lugar, en la imprenta no se trabajaba a partir de su auto-
grafo, sino de una copia en limpio realizada por un ama-
nuense, que era quien distribuia el nimero de renglones
teniendo en cuenta lo que podia caber en cada pliego
impreso y seguramente introducia ya algunos elementos
de puntuacion y ortografia. Pero era el corrector el que
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indicaba en el apdgrafo los criterios de uniformidad que
a este respecto debian seguirse y de cuya observancia era
responsable. Por fin los componedores o cajistas ejecu-
taban el trabajo, siguiendo tales criterios. En los pocos y
breves textos autografos cervantinos que se conservan, la
puntuacion brilla por su ausencia, lo cual quiere decir
que alguien la afiadio a sus textos impresos. Y, en cuan-
to a la ortografia, baste sefialar como muestra que Cer-
vantes siempre escribié su apellido con be’, pero los
impresores consideraron que la grafia correcta era con
uve y con uve contintan imprimiéndolo hasta hoy.

A pesar de los correctores, cada componedor tenia
sus personales soluciones a los problemas que se le plan-
teaban, como inventarse unos renglones o0 amputar un
texto o apretarlo mediante abreviaturas para ajustar una
pagina®. Afadase a esto la escasez de medios: las formas
se desmontaban para componer otras a medida que se iba
imprimiendo, los pliegos con las correcciones introduci-
das en un momento de la impresion no se descartaban
(por lo que hay ejemplares distintos de una misma edi-
cion®) y sobre todo era mucha la premura con que aque-
llos artesanos hacian su trabajo para rentabilizarlo™.

Todo esto explica que en la princeps de la primera
parte del Quijote, impresa de prisa y en mal papel a fina-
les de 1604, haya cientos de erratas, como Totoboso (Vii1)
y sotiliza (x). La segunda edicion (marzo 1605) corrige
algunas (Toboso, sotileza), pero introduce otras (como
cuestra por cuesta, X), y la tercera tiene en cuenta las dos
anteriores, pero introduce erratas que no estaban en nin-
guna de ellas (mengana por mangana, xX). En las dos ulti-
mas parece seguro que el mismo Cervantes intervino
para corregir algunos pasajes concretos, aungque no para
realizar una revision ortografica. Pero en la princeps de la
segunda parte, que contiene el doble de erratas que la de
la primera, no cabe pensar en intervencion alguna, pues
en 1615 Cervantes estaba ocupadisimo con su Persiles y
murié pocos meses después de que se publicara.

Entre estos cientos de erratas'!, ;como explicar la
de lercha? Consideremos lo que dice Alonso Victor de
Paredes tras mas de cincuenta afios componiendo y
corrigiendo en pleno siglo xvii:

El mas diestro Componedor, y mas satisfecho de lo que
obra, al fin es hombre, y como tal sujeto a descuidos; y a
vezes la mucha satisfacion ciega, y deslumbra el entendi-
miento: digolo porque sucede leer vna palabra por otra en
el original, y componer como la tienen apercibida, y si al
tiempo de corregir no escucha el Corrector por el original,
leele el Componedor del modo que vna vez lo apercibio: con
que si no es que al Corrector le dissuene, ya es preciso que
lleve aquel yerro'?,

Lo mas probable es que el componedor leyera |
por p, pues en su forma manuscrita estas letras constan
de un asta vertical y un bucle mas o menos ancho en la
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parte superior derecha®®, y que el lujo de leer lo com-
puesto al corrector mientras este seguia el apdgrafo no
existiera en la imprenta de Juan de la Cuesta. De todos
modos, el despiste no puede retrotraerse a Cervantes:
sus pes en los autégrafos que se conservan suelen llevar
un pequenio trazo horizontal en la parte inferior del asta.

Es logico que los componedores de subsiguientes
ediciones, que no copiaban de manuscrito sino de impre-
s0, ante una palabra tan autoexplicativa como lerchaen la
frase de Sancho, no se plantearan que fuera erronea y
siguieron reproduciéndola mecanicamente. Asi, el cui-
dadoso impresor de Amberes de 1672 copia fielmente
lercha, que no podia sonarle de nada, aunque conociera
bien el castellano (que no es seguro, pues unas lineas
mas abajo comete un error en una palabra banal: trans-
cribe socaron por socarron). En ulteriores ediciones sigue
imprimiéndose lercha, hasta que en 1714 un compone-
dor atolondrado pero convencido de que tal palabra no
existe, decide cambiarla por algo mas familiar y la corri-
ge por leche™®. Sardinas en leche. Me interesa subrayar
que este disparate, aunque mas Ilamativo, no es menos
aberrante que el de «sardinas en lercha». La edicion de
Pimentel adopta la misma lectura en 1730, y también la
de Tournachon-Molin en 18107,

Pero si unos cajistas cometieron o reprodujeron la
errata por inadvertencia y otros acabaron de arreglarla,
quienes no podian ignorarla eran traductores y lexico-
grafos (a menudo los mismos en los siglos xvi1y xvii).
No olvidemos que el espafiol se estudiaba en Europa y
que muchos lo aprendian a partir de textos literarios,
empezando por el Quijote. EI primer traductor, Shelton
(1620), cuando llega a nuestro pasaje, se embrolla de
mala manera:

I would I might see you all strung up together like galls, or
like pilchards in shoals.

Galls son agallas, pero no las de los peces, sino las
de los arboles (las alcornoquefias dos lineas mas abajo en
el texto cervantino), de modo que el lector inglés se ima-
ginaria a los encantadores ensartados como las cuentas
del segundo rosario de Don Quijote en Sierra Moreng;
y lo de pilchards in shoals (sardinas en bancos) queda
como elemento separado. Smollet (1755) elude el pro-
blema elegantemente (y opta por otro pez): «all strung
by the gills, like so many haddocks» (ensartados todos
por las agallas, como otros tantos abadejos). Por fin
Ormsby (1885) traduce correctamente, no la palabra,
que no existe, sino el sentido: «like sardines on a twig»
(como sardinas en una vara).

Quienes también tienen que estar sequros del
significado del texto son los ilustradores, que, por la
nimiedad o por la dificultad del paso, no suelen tratarlo.
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Fig. 1. Los encantadores aciagos vistos por Johannot.

El Gnico que conozco que se haya aventurado a
ello es Johannot:

Lo curioso es que estos aciagos encantadores, mas que
ensartados, estan ahorcados, pues el dibujante se aparta del
texto de su propio traductor, Viardot, que hablaba de sar-
dinas ensartadas en brocheta por las agallas:

enfilés par les ouies, comme les sardines a la brochette!*’

Seria interesante hacer un estudio de todas las tra-
ducciones de este pasaje hasta que la Academia fijo el
significado de lercha a principios del siglo xix, pues entre
los autores de diccionarios anteriores, ninguno conoce
tal voquible: ni Nebrija, ni Covarrubias, ni Palet, ni los
Oudin, ni el Sobrino aumentado, ni Terreros®. Pero lo
mas sorprendente es que la joya lexicografica de la Aca-
demia, el Diccionario de Autoridades'®, tampoco lo recoge.

El primero que menciona lercha como problema es
el irrepetible Bowle, primer comentarista de nuestro
autor, pero no en su edicion del Quijote?® (donde la impri-
me con minuscula en el texto, pero con mayuscula en sus
indices de nombres propios), sino en un panfleto de
1783 en el que aventura la hipGtesis de que tal vez pro-
ceda de Lerici, pueblo pesquero del golfo de Génova?..
Su inmisericorde enemigo Baretti, en ese increible
monumento al insulto que es su Tolondrén?, le reprocha
que dude de que sea palabra espafiola, aunque confiesa
no conocer su significado, y recuerda su propia Diserta-
¢ion?, en la que daba cuenta de las 35 voces que habia
encontrado en el Quijote que no figuraban en el DDAy
que pensaba enviar a la Academia para que las incluyera
en la segunda edicion (con otras tres mil que habia espi-
gado en 1.200 comedias auriseculares).
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Mientras Bowle trabajaba en su edicion (empezd
en 1765), la RAE encarg6 en 1773 a una comision la ela-
boracion de otra acorde con la gloria de la novela, pues
hasta entonces las ediciones espafiolas habian sido mas
bien pobres. En el tercer tomo de esta magnifica obra de
la tipografia espafiola, meticulosamente corregida, se
mantiene la forma lercha de la princeps, que se reproduci-
ra en ediciones subsiguientes®*.

Por esos afios el bibliotecario real, Juan Antonio
Pellicer, amigo epistolar de Bowle, que le presta las edi-
ciones del Quijote que posee, elabora su propia edicion,
con el primer comentario hecho en Espafia, y la publica
en 1798-99.

Mientras tanto, la Academia, creyendo poder
mejorar aun mas el texto, encarga la preparacion de una
cuarta edicion que siga de cerca la de 1608, que se cree
«corregida» por Cervantes. Responsables de esta edicion
son Fernandez de Navarrete y Clemencin, el primero de
los cuales afiade un quinto tomo con una biografia de
Cervantes a los cuatro de la edicion, que sale a la luz en
1819. A Navarrete hay que remontarse para encontrar la
primera definicion de lercha:

Lercha es en la Mancha y en algunas otras partes cuerda,
pluma o junquillo con que los cazadores o pescadores
ensartan las aves muertas o los peces, atravesandolos por la
nariz, oido o por las agallas®.

Asi se cerraba el circulo: si la propia Academia fija-
ba («limpia, fija...») en su edicion definitiva que el tér-
mino era cervantino, ;como podia carecer de definicion?
Habia que inventar una. Asi se elevo lercha a la dignidad
de vocablo con todos los honores: el Diccionario de la
Academia de 1822 estrenaba esta entrada:

Lercha s. . p. Manch. El junquillo con que se atraviesan las
agallas de los peces para colgarlos.

A lo largo de casi dos siglos ha sufrido algunas
alteraciones?, pero sigue vigente en la Gltima edicién del
DRAE:

Lercha. (De or.inc.). f. Junquillo con que se ensartan aves o
peces muertos, para llevarlos de una parte a otra.

Coetaneos con la entronizacion del vocablo son
los descomunales comentarios de Clemencin. Sobre este
punto escribe:

Sancho deseaba ver a todos los encantadores ensartados por
las agallas como sardinas en lercha; y Pellicer, no conociendo
esta Ultima palabra, que se halla en todas las ediciones, inclu-
sas las primeras, crey6 que era errata por percha, que es de
donde suelen colgarse los pescados para que se oreen'y enju-
guen. La Academia Espafiola not6 la equivocacion de Pelli-
cer, porque lercha se llama la pluma o junquillo en que los
cazadores ensartan por las narices las aves muertas, y
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los pescadores los peces por las agallas. Pellicer no advirtié
que en el texto se hablaba de ensartar, y no de colgar?’.

Esto es indigno de Clemencin. En vez de sopesar
las razones de Pellicer, empieza llamandolo ignorante,
afirma infundadamente que lercha es la lectura de todas
las ediciones anteriores (ya hemos visto que no lo es de
las de 1714, 1730y 1810), avala acriticamente la opinion
de la Academia (Pellicer era académico, pero no de la de
la Lengua, sino de la de la Historia), repite las palabras
de Navarrete atribuyendo a lercha las cualidades funcio-
nales propias de la percha y concluye con la floritura de
distinguir entre ensartar y colgar, como si lo que se ensar-
ta no se ensartara para colgarlo.

Es hora ya de citar a Pellicer para que se defienda
por si mismo:

Lercha se dice tambien en la primera edicion y en todas las
demas; pero visto que no parece palabra castellana, ni ita-
liana, de donde suele adaptarlas Cervantes, y que por esto
no se halla en ningun diccionario, se dexa al arbitrio del lec-
tor que, reputandola por errata de imprenta, substituya en
su lugar percha, que es el instrumento que sirve para colgar
pescados y ponerlos & secar, y de donde se dixo en Malaga
el barrio del perchel, 6 los percheles?.

El respeto de Pellicer por un lado al texto recibido
(¢o sutemor a la Academia?), que le lleva a escribir lercha,
y por otro al lector, al que se considera obligado, le hacen
acreedor de admiracion por esa ecuanimidad y candidez
suyas, tan moderna la unay tan raras las dos. Sin embar-
go, ha sido la doctrina de la Academia, secundada por
Clemencin y sus seguidores, la que se ha impuesto. \ea-
mos qué dicen otros eminentes cervantistas.

Cejador:

la pluma & junquillo en que los cazadores ensartan por las
narices las aves muertas, y los pescadores los peces por las
agallas. No dudo en traerlo, como diminutivo —cho, del
elskero ler, ler-da = reventar, destripar, por ensartarse 6
recogerse las sardinas y peces destripados para conservarlos;
de donde el término paso & los cazadores [...]%

Rodriguez Marin:

junquillo con que se ensartan aves 0 peces muertos para lle-
varlos de una parte a otra®.

De Riquer:

junquillo en el que los pescadores ensartan los peces por las
agallas®.

Gaos:

junquillo en que se ensartaban los pescados (por las agallas)
y las aves muertas. (No hay otro ejemplo de esta rarisima
palabra)®.

Pliegos « Yuste

HERNURNE?Z

Rico:

junquillo o tira de corteza de arbol con que se ensartan
pajaros o peces muertos, para transportarlos®,

No se puede culpar a los eruditos no lexicografos
cuando sabios de la envergadura de Corominas han
seguido la misma ruta. En la primera edicion de su Dic-
cionario admite que lercha (a la que dedica media colum-
na) es «de origen desconocido», constata su ausencia de
los diccionarios, afirma no conocer otro ejemplo, pero
afade:

tan poco conocido era el vocablo en cast. que Pellicer
(1679 [sic]) pensd que en el pasaje cit. del Quijote debia
leerse percha; pero Clemencin en su ed. de 1835 lo da como
voz conocida (si bien haciendo referencia a la Acad.), y
observa que la enmienda de Pellicer es inadmisible, pues asi
se halla en todas las ediciones antiguas [...]**

En Corominas / Pascual la entrada se amplia
hasta sobrepasar una columna con una serie de especu-
laciones sobre raices célticas que no llevan a ninguna
parte, se vuelve a admitir que no se conoce nada similar
en romance y no se concluye nada®.

Tras dedicar largos ratos a rastrear el étimo de ler-
cha, puedo afirmar que no viene de estas lenguas: arabe,
bereber, maltés, turco, hebreo, griego, latin, italiano, fran-
cés, catalan, aleman, neerlandés, vasco y gallego®. Y no
viene porque esta palabra sencillamente no existe en cas-
tellano: nadie la ha oido, nadie la conoce, nadie la ha uti-
lizado jamas, aunque esté en los diccionarios.

Ahora bien, si Cervantes no escribi6 lercha en su
manuscrito, jescribid percha? Aparte la obviedad de que
el componedor pudo muy bien confundir py I, como ya
he apuntado, percha corresponde exactamente al objeto
aludido por Sancho.

La voz percha, del latin pertica a través del francés
perche o del catalan perxa®, es corriente ya en 1202-1207
con el significado de instrumento para colgar algo®, y
desde entonces es comun en todas las épocas®. Cova-
rrubias no la conoce en esta acepcion, pero el DDA Si:

Llaman los cazadores una correa de donde cuelgan la caza,
y trahen pendiente de los hombros®.

El Ultimo DRAE recoge trece acepciones de percha y
entre ellas:

especie de bandolera que usan los cazadores para colgar en
ella las piezas que matan.

Esta claro que percha es lo que la Academia llama
lercha en lo referido a las aves. Para cerciorarme de su
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vigencia he preguntado en varias tiendas de «Caza y
Pesca» de diferentes ciudades de Espafia como se llama
la cosa de la que los cazadores cuelgan las piezas que
cobran. Percha. En algunas partes hablan de colgadero, en
otras de colgador, en otras de aro, pero en todas de percha.
Excepto los fabricantes modernos, que han acufiado el
sinénimo portacazas (quiza para distinguirlo de otra per-
cha, especie de trampa, utilizada por los cazadores), que
es el que figura en sus catalogos. En uno de ellos pueden
verse hasta seis tipos de percha®.

El principio de su funcionalidad es siempre el
mismo: colgar el ave, por lo general la perdiz, por la cabe-
za. La variedad més primitiva me la ha descrito un caza-
dor de la zona de Argamasilla: se arrancan las dos
plumas mas grandes de las alas de la perdiz y, clavando
cada uno de los cafiones por cada uno de los orificios
nasales del ave de manera que se crucen, se atan luego los
otros dos extremos, desharbados, formando un bucle.
Esto concuerda con la explicacion de Cejador. Y algo
parecido es lo que se ve en el magnifico bodegon del
Prado que Sénchez Cotén pint6 cuando Cervantes
redactaba la primera parte del Quijote (Fig. 2).

Fig. 2. Sanchez Cotan, Bodegon (1602).

Queda claro, pues, que percha es todo aquello que
sirve para colgar, incluso aves. Pero, ;qué tiene que ver
esta percha de los cazadores con la «lercha» para ensar-
tar peces? Es evidente que alguien (;Navarrete?) aproxi-
md abusivamente ambos conceptos, ampliando su
significado, pues si la percha sirve indiscutiblemente para
colgar aves, no hay rastro alguno de que se use para col-
gar peces en el sentido que dice Sancho. ;Fue el mismo
Cervantes quien, poetico more, aplico la percha de la caza
a la pesca? Pudiera ser, pero esto no nos veta otras vias de
indagacion.

Que los peces se cuelgan por las agallas debe de ser
cosa tan antigua como el homo piscator y esta documentada
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en el Valle de los Reyes y en Pompeya*. Ahora bien, ;y
las sardinas? Cuando en esas mismas tiendas que decia
he preguntado como se llama el objeto del que se cuel-
gan los peces por las agallas, en las zonas de costa (can-
tabrica y mediterranea) me han contestado extrafiados
que no conocen tal cosa, excepto en la pesca submarina,
donde el pescador lleva una cuerda atada al cinturon por
el extremo de la cual ensarta los peces segun los va cap-
turando. Esta cuerda, de acero o de nildn, se llama pasa-
peces y va enhebrada en una aguja que se pasa por las
agallas o los ojos del pez.

En la pesca fluvial nadie conoce artilugio seme-
jante, pues los peces capturados se meten en una cesta.
Sin embargo, los pescadores mas viejos recuerdan que de
chicos, cuando cogian un pez, lo ensartaban por las aga-
llas con un junco: se hacia un nudo en la parte tierna del
junco, se introducia el otro extremo por una de las aga-
llas, se sacaba por la boca y ya se podia llevar comoda-
mente (como se hacia con los churros y bufiuelos®).
Esto no es aplicable a la pesca maritima, pues las sardi-
nas no e pescan una a una, sino con red y a varios kilo-
metros del litoral. ;Puede uno imaginarse a un pescador
de sardinas perdiendo el tiempo ensartandolas por las
agallas para transportarlas, como quieren hacernos creer
los comentaristas?

En Asturias, en vez de un junco, se utilizaba una
varita de sauce que tiene nombre, cambero**, pero solo
en los rios, segun me han explicado en una tienda de
Avilés. Quizé haya otros lugares de Espafia donde el
objeto en cuestion tenga nombre también, pero en la
Meseta no conozco mas que junco. Del junco, sin especi-
ficar, dice Covarrubias que por ser «blando y correoso
sirve de ataduras» y debia de ser muy comun para varios
usos®, aunque no he encontrado ningin documento en
el que se le asocie especificamente con el transporte de
peces.

La cosa de Sancho no es, pues, ni junco ni junqui-
llo, como no podia ser menos, pues ;ddnde podria haber
visto el sardinas ensartadas en junco o atadura similar, si
todavia no habia visto el mar? Por supuesto, el simil no
es de Sancho, sino de Cervantes, que conoce bien las
cosas del mar y ha visto sardinas en percha. La clave se
encuentra también en Pellicer, cuando explica el toponi-
mo Percheles (capitulo 111 de la primera parte):

Arrabal 6 barrio acia la marina, llamado asi por las perchas
6 palos en que se colgaban 6 secaban los ceciales, cuyo sitio
se eligio por el licenciado Astudillo, juez de los Reyes Cato-
licos, desde Guadalmedina entre el camino y la playa del
mar, para libertar la ciudad del hedor de los pescados (Con-
versaciones malaguefias por Garcia de la Lefia [...])*.

El mismo Clemencin sigue aqui a Pellicer («y por
las perchas en que se colgaban a orear los ceciales dicen

Pliegos « Yuste



54 PoLLUKX

que se dio al barrio el nombre de los Percheles»*") y, como
hemos visto, define asi percha: «donde suelen colgarse los
pescados para que se oreen y enjuguen»?,

Aungque los etimdlogos no se pongan de acuerdo
(el Perchel toponimo seria de la familia de parque®), el
origen de la palabra no altera el uso del objeto que desig-
na, que la vieja Espasa coincide en definir asi: «conjunto
de perchas en donde se ponen & secar los ceciales».

Percheles para colgar pescados, redes® u otras
cosas® hubo no solo en Malaga, sino en muchos otros
lugares de la costa que han conservado el nombre, como
en Murcia (playa de Mazarron), en la isla de la Palma, y
en algunos lugares tierra adentro, como en Cuencay en
Bolivia®. Podemos hacernos unaidea de lo que eran, gra-
cias a la estampa que del de la ciudad gaditana de Conil
dibujo el flamenco Georg Hoefnagel para el primer tomo
del monumental Civitates Orbis Terrarum de Colonia®
(fig. 3). Aunque el pueblo es irreconocible (fue arrasado
por el maremoto de 1755), el perchel en primer término,
con sus garfios para colgar los atunes, da fe de su formay
no puede ser muy distinto de los que viera Cervantes.

Fig. 3. Vista de Conil hacia 1565.

Aunque la imagen no lo muestra, en los percheles
también se salaban y secaban sardinas para su consumo
tierra adentro®. Al hablar de las sardinas cervantescas,
Baretti cuenta haber sido testigo, en su viaje por Esparia,
de como los pescadores las salan y las envasan en banas-
tas®®. Por supuesto, no puede inferirse que los garfios
para colgar atunes fueran los mismos utilizados para el
secado de las sardinas.

Pero no es necesario extrapolar el testimonio del
perchel de Conil, pues disponemos de otro mucho mas
elocuente y preciso. Se trata de una lamina de la Enciclo-
pedia de Diderot y d’Alembert en la que se describe la
preparacion de estas sardinas® (fig. 4). Aunque alejado
del tiempo y del lugar, este documento no puede descar-
tarse, pues las técnicas artesanales que ilustra no pueden
haber sido muy diferentes en las diferentes regiones
maritimas antes de la mecanizacion de la industria.

El dibujante, Louis-Jacques Goussier, que visito la
Bretafia para tomar sus apuntes, refleja con fidelidad la
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Fig. 4. Lavado de las sardinas segin I'Encyclopédie.

realidad que presencio, como lo atestigua el texto que
estaba ilustrando:

Lorsque les sardines ont été assez salées, on les enfile par la
gueule & par les ouies, comme on fait aux harengs que I'on
veut sorrer, & de la méme maniere, sur de petites broches
ou brochettes de coudrier, mais a la différence des harengs,
gu'on arrange de maniere qu'ils ne se touchent point, on
presse sur les brochettes les sardines de telle sorte quelles en
remplissent tout-a fait la longueur®’.

Estas brochettes (Ia misma palabra que utiliza Viar-
dot) o varillas, en las que se ensartaban las sardinas par
la gueule & par les ouies, por la boca y las agallas, corres-
ponden a la pertiguilla o percha espafiola en la que San-
cho-Cervantes imaginaba ensartadas las sardinas y, a su
Imagen, a los aciagos encantadores.

El Gnico argumento que podria intentar aducirse
para seguir manteniendo lercha en el texto de Cervantes
es que percha no es palabra tipicamente cervantina, pues
no ocurre en ningun otro texto suyo. Aunque, a la luz de
lo que vengo diciendo, jes esto un argumento?, Tipica-
mente no lo serd, pero percha es palabra de Cervantes.

Con todo, al no haber nomen especifico en caste-
llano para esa res —tan dificil de torear—, y como
homenaje a Navarrete y a los demas anotadores del Qui-
jote, que con tanto teson lo han mantenido vivo durante
dos siglos, propongo publicamente que por decreto se lo
repute sindnimo de junco para llevar peces (para las aves
ya tenemos percha), pues algunos podrian echarlo de
menos®. Naturalmente, habria que explicarlo por lo
menudo, para que los poetas sepan a qué atenerse®.

Esto en los diccionarios, pues, en lo que toca al
texto de Cervantes, mas intransigente que el urbano
Pellicer, pero en recuerdo de su sabiduria, me atrevo pace
Academiae a restituirlo en letras de molde al estado que
tuvo al salir de la pluma de nuestro autor hace casi cua-
tro siglos:

O canalla gritd a esta sazon Sancho. O encantadores azia-
gos, y mal intencionados, y quien os viera a todos ensarta-
dos por las agallas como sardinas en percha.
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NOTAS

! Luis AsTRANA MARIN, Vida ejemplar y heroica de Miguel de
Cervantes Saavedra, Madrid 1948-1958, colofon de cada volumen.

2 Edicion princeps, 36v.

$ Miguel de CERVANTES, Don Quijote de la Mancha, dir.
Francisco Rico, Barcelona 2004,

4 «El dejar de enmendar es sefial de conservadurismo, de
cobardia, acaso, pero no de virtud. Dejar pasajes sin sentido, o cuyo
sentido se deriva de interpretaciones forzadas, no es cumplir con la
tarea»: Daniel EISENBERG, «Que nos falta una edicion critica del
Quijote», Palabra critica (Estudios en homenaje a Jos¢ Amezcua), ed.
Serafin GonzALEZ GARciA Y Lillian voN DER WALDE (Univer-
sidad Auténoma Metropolitana, Unidad Iztapalapa y Fondo de
Cultura Econémica, México 1997), 306:
<http://users.ipfw.edu/jehle/deisenbe/cervantes/nosfalta.htm>.

> Lade Emilio Pascual, cervantista donde los haya, a quien
encarecidamente dedico estos parrafos, agradecido por su seminal
mondlogo La Gltima dedicatoria, por su siempre enriquecedora con-
versacion y por haber puesto a mi disposicion el rincon cervantino
de su biblioteca. Gracias también a Paco Ferrero, por invitarme a
consultar su coleccion de Quijotes, y a Jacques Joset y a Fernando
Pardos por su amable solicitud en atender las mias.

® Me habria gustado consultar la tan esperada obra de
Francisco Rico, El texto del Quijote. Introduccion a una ecddtica del
Siglo de Oro, que el autor anuncia para finales de 2005. Sigo aqui lo
que parece ser su embrién, «Historia del texto», en su edicién del
Quijote, 2004, 1 ccxxn-cexxxl; asi como R. M. FLORES, «The
Need for a Scholarly, Modernized Edition of Cervantes Works»,
Cervantes: BcsA 2.1 (1982) 71-87; F. Rico, «Componedores y grafi-
as en el Quijote de 1604 (sobre un libro de R. M. Flores)», Actas del
tercer congreso internacional de la Asociacion de Cervantistas, Palma de
Mallorca 1998, 73-79; José Manuel Lucia MEeGias, Aqui se impri-
men libros. La imprenta en la época del Quijote, Madrid 2005, 45-63,
123-125; y latesis de Fidel SEBASTIAN MEDIAVILLA, La puntuacion
en el Siglo de Oro: teoria y practica, Barcelona 2000, 106-110, 291-ss.
(<http://www.tdx.cesca.es/ TESIS_UAB/AVAILABLE/TDX-
0720101-093447//fsm1de2.pdf>).

" Carta a Antonio de Eraso de 1582 (ASTRANA, ibid. vi
511), carta al Consejo de Hacienda de 1594 (ibid. v 108), carta al
rey de 1594 (ibid. v 138), proceso por la muerte de Ezpeleta de 1605
(ibid. v1 171); igualmente en los «Dos documentos inéditos cer-
vantinos» de 1593, publicados por K. BRowN / Maria D. BLAN-
co ARNEJO en Cervantes: BcsA 9.2 (1989) 5-20.

8 Alonso VicToR DE PAREDES, Institucién, y origen de la
imprenta, y reglas generales para los componedores (1680), 35v: «como
no son Angeles los que cuentan [el nimero de caracteres del origi-
nal], es fuerca que vna, o otra vez salga la cuenta larga o corta; y
aviendo de remediarse la larga con tildes, y la corta con espacios (Si
ya no se valen de otros medios feos, y no permitidos [como ampu-
tar o afiadir texto], que no los expecifico porque se olviden si es
possible) queda lo impresso con notable fealdad» (ed. de Jaime
MoLL, Madrid 2002).

° R. M. FLORES, «A Tale of Two Printings: Don Quixote,
Part 11», Studies in Bibliography 39 (1986) 281, llega a afirmar que
«No two copies of the first edition of Don Quixote, Part 11, are
identical». La voz lercha no se vio afectada por ninguna variacion en
los siete ejemplares cotejados en la Electronic Variorum Edition de la
Universidad de Texas, dir. Eduardo UrBINA: <http://csdll.cs.
tamu.edu:8080/veri/index-en.thml>.

10 Hasta en el esmeradisimo Arte de escrevir de Francisco
Lucas (1580%), puede leerse: «Este es un yetro en que muchos
han caydo».

1 Por ejemplo: adulagion (Prélogo), recogimiente (1), peuden-
cia (1), tla [tal] (i), ponga [pompa] (v), fortalezara (vin), injuria
[lujuria] (vir), mayorcas [mazorcas] (x), fredo [freno] (xir), meris-
ma [morisma] (xxv1), estomogo (xxxv), regocigar (LIv), enemorado
(Lv), impressa [empresa] (Lxx11).
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12 Ihid. (nota 8 supra), 42v.

3 FLORES, ibid. (nota 6 supra) 296: «Picking the wrong type
was one of the most common errors compositors made while setting».

4 Juan CARAMUEL, Syntagma de arte typographica (1662)
3235: «Y aun hay veces que se acusa al autor de ignorancia cuan-
do debiera atribuirse negligencia o malicia al corrector. Si el libro
se imprime a expensas del impresor se corrige con todo cuidado. Si
es a cuenta del autor o del librero, con poco o con ninguno» (edi-
ciony traduccion de Pablo Andrés Escapa, Salamanca 2004, 133).

15 Vida, y Hechos del Ingenioso Cavallero don Quixote de la Man-
cha, nueva ediccion, corregida, y ilustrada con treintay cinco Lami-
nas muy donosas, a costa de Francisco Laso, mercader de libros.

16 Vida, y Hechos del Ingenioso Cavallero Don Quixote de la
Mancha (en la imprenta de la viuda de Blas) a costa de Juan Anto-
nio Pimentel, mercader de libros a la Puerta del Sol; El Ingenioso
Hidalgo Don Quixote de La Mancha, por Miguel de Cervantes Saa-
vedra, Ledn, en casa de Tournachon-Molin.

17" Lingénieux Hidalgo Don Quichotte de la Manche par Miguel
de Cervantes Saavedra, traduit et annoté par Louis VVIARDOT, vig-
nettes par Tony Johannot, Tome 11, Paris 1837, 105 y 107.

8 Antonio be NEBRIJA, Vocabulario espafiol-latino, 1495:
<http://www.cervantesvirtual.com/FichaObra.htmI?Ref=14656>;
Sebastian be CovARRUBIAS, Tesoro de la Lengua Castellana o Espa-
fiola, 1611; loan PALET, Diccionario mvy copioso de la lengua espafiola
y frangesa, Bruselas 1606; César OuDIN, Tesoro de las dos lenguas espa-
fiola y francesa nuevamente corregido y aumentado por Antonio OUDIN,
Bruselas 16602 (1627); Sobrino aumentado o nuevo Diccionario de las
lenguas espafiola, francesa y latina, Amberes 1769; Esteban DE TERRE-
ROS Y PANDO, Diccionario castellano: con las voces de ciencias y artes,
1786-88.

19 Diccionario de la lengua castellana, en que se explica el verda-
dero sentido de las voces, su naturaleza y calidad, con las phrases o modos
de hablar, los proverbios o refranes, y otras cosas convenientes al uso de la
lengua. Real Academia Espafiola, 1726-39.

20 Historia del famoso cavallero Don Quixote de la Mancha,
Londres / Salisbury, 1781:<http://csdll.cs.tamu.edu:8080/veri/
indexBowle.html>.

21 Remarks on the Extraordinary Conduct of the Knight of the
Stars and his Italian Squire, in a Letter to the Rev. J. S. D. D., Londres
1783, citado por Baretti (nota 22 infra).

22 Joseph BARETTI, Tolondron. Speeches to John Bowle about his
Edition of Don Quixote, together with Some Account of Spanish Literatu-
re, Londres 1786, ed. D. EISENBERG, Cervantes: Bcsa 23.2 (2003)
141-274 (<http://users.ipfw.edu/jehle/ CERVANTE/csa/artic
f03/tolondron.pdf>).

23 Dissertacion epistolar acerca [de] unas obras de la Real Acade-
mia Espafiola, Londres 1784, EISENBERG, ibid. (nota 22 supra) 144;
R. W. TRUMAN, «The Rev. John Bowle’s Quixotic Woes Further
Explored», Cervantes: Bcsa 23.2 (2003) 26 (<http://www.h-
net.org/~cervantes/csa/articf03/truman.pdf>).

24 El ingenioso hidalgo Don Quixote de la Mancha, nueva edi-
cion corregida por la Real Academia Espafiola, 1780, 17822, 17872,

% Citado ad loc. en la edicion recopilatoria de notas del Qui-
jote de Juan GIVANEL, Barcelona 19542,

261832, 1837, 1843: «f. p. Manch. El junquillo con que se
atraviesan las agallas de los peces para colgarlos». 1852, 1869: «f. pr.
Manch. EI junquillo con que se atraviesan las agallas de los peces
para colgarlos. 1884 f. pr. Manch. Junquillo con que se atraviesan las
agallas de los peces y de las aves muertas [!] para colgarlos». 1899:
«(;Dim. del lat. lorum, correa?) f. Junquillo con que se ensartan aves
6 peces muertos, para llevarlos de una parte & otra». 1914, 1925,
1927, 1936, 1939, 1949, 1950, 1956, 1970, 1984, 1989: «f. Junqui-
[lo con que se ensartan aves 0 peces muertos, para llevarlos de una
parte a otra». «1992: De or.inc. f. Junquillo con que se ensartan aves
0 peces muertos, para llevarlos de una parte a otra». Hasta Seco
recoge esta voz en su Diccionario del espafiol actual.
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21 Diego CLEMENCIN, «Comentarios al Quijote», en
Miguel de Cervantes Saavedra, El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de
la Mancha, [1833-39], ed. 1v Centenario, Valencia 2005, 977-1977.
También en: <http://www.proyectoquijote.com/cms/Catalo-
go+Obra-11.html>.

28 El ingenioso Hidalgo Don Quixote de la Mancha, compuesto
por Miguel de Cervantes Saavedra. Nueva edicion, corregida de
nuevo, con nuevas notas, con nuevas estampas, con nuevo analisis
y con la vida del autor, nuevamente aumentada, Madrid 1797-98,
Iv 99, nota 1.

29 Julio CEJADOR, La lengua de Cervantes, 11: Diccionario y
comentario, 1906.

% Francisco RODRIGUEZ MARIN, El Ingenioso Hidalgo Don
Quijote de la Mancha, Nueva edicion critica con el comento refundido y
mejorado y mas de mil notas nuevas, Madrid, 1947-1949.

81 Martin be RIQUER, Miguel de Cervantes, Don Quijote de
la Mancha, Barcelona 1990.

32 Vicente GAos, Miguel de Cervantes, El ingenioso hidalgo
Don Quijote de la Mancha, Madrid 1987.

% Nota 3 supra.

3 ], CoroMINAS, Diccionario critico etimoldgico de la lengua
castellana, 1954.

% ], CoroMINAS/J. A. PascuaL, Diccionario critico etimold-
gico castellano e hispanico, 1980.

% El italiano lercio (inmundo), el vasco lertxun (grulla,
alamo tembldn, misantropo) y el gallego lercho/lercha (cosa menu-
da, persona zafia, cotilla, homosexual) no guardan relacion alguna
con la res de la que estoy tratando.

37 CoROMINAS Yy COROMINAS/PASCUAL, s. V. pértiga.

38 Libro de Alexandre 2555 «estaua de la percha longanicas
tirando». (Datacion de Francisco MARcos MARTIN en:
<http://www.cervantesvirtual.com/servlet/SirveO-
bras/06927218700692762979079/p0000001.htm#10>).

% Andnimo de hacia 1300, traduccion de la Biblia, Escorial
1.j.8, 24: «vn sarmiento con su vua que leuaron en vna percha dos
ombres»; Pedro CIEzA DE LEON, Las guerras civiles peruanas, 198:
«tenfa en la percha colgados cuartos de indios para cebar sus
perros»; GALDOS, De Ofiate a la Granja 6: «una percha con garfios
como los de las carnicerias». (Todos en el CORDE de la RAE:
<http://www.rae.es>).

40 SoBRINO: «Les chasseurs appellent ainsi une bandou-
liere de cuir a laquelle ils attachent le gibier qu'ils ont tué». TERRE-
ROS: «asimismo llaman percha & la correa en que cuelgan la caza al
traerla.

41 En <http://wwwa-alvarez.com/tienda/index.php2pl=246>.

%2 La vallée des rois, dir. K. R. WEEKs, Paris 2001, 392; Pom-
peya. Historia, vida y arte de la ciudad sepultada, dir. M. RANIERI
PANETTA, Barcelona 2004, 227.

4 Juan VALERA, Juanita la Larga: «se los llevaban [los
bufiuelos] a su casa ensartados todos en un largo, flexible y verde
juncoy, Castalia 1985, 123 (CORDE).

4 Marfa MoLINER: «cambero (Asturias). Rama delgada
de sauce terminada en un gancho, usada por los pescadores para
ensartar los peces».

4 Luis CoLLADO, Platica manual de artilleria, 1592, ed. Cris-
tina BLAS NISTAL, ciLus (Salamanca), 2000: «se hard con una
barrena un agujero por el qual, comodamente, pueda entrar un
junco tan gruesso como un cafion de escrivir o poco menos» [en
una tablilla, para la fabricacion de un baculo mensorio, § 2]. Un
hiperénimo seria plecta: «se dize qualquier fiudo o ligadura de vari-
lla 0 de junco o de carrizo»: Rodrigo FERNANDEZ DE SANTAELLA,
Vocabulario eclesiéstico, 1499, ed. Gracia LozAaNo, Hispanic Semi-
nary of Medieval Studies (Madison), 1992 (ambos en el CORDE).

46123, nota 1. Cecial [como Tomé, el compadre de Sancho]
es, segun el prAE: «merluza u otro pescado parecido a ella, seco y
curado al aire». Percheles también en el Persiles 111, 10.

47 Ad 1, 1, nota 9.
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48 1bid. (nota 27 supra).

49 En su Diccionari etimologic i complementari de la llengua cata-
lana, Barcelona 1986, CoroMINAS explica que perxell viene de
perxa («res més normal que una formacio catalana en —ell»), voz que
la Gran Enciclopedia Catalana, 19977, define as: «pall, canya o basté
que hom fincava verticalment a terra al costat d'una planta per sos-
tenir-la». En su Diccionario de 1954, COROMINAS incluye Perchel y
perchelero entre los derivados de percha (. v. pértiga), pero en Coro-
MINAS/PASCUAL, s. V. pértiga, se dice: «para el and[aluz] perchel, que
no viene de aqui, vid. parra». Esta remision es erronea, pues en las
dos entradas parra no hay alusion alguna a perchel, aunque s la hay
s. V. parque, donde se distingue entre dos percheles, el emparentado
con parque (a su vez de la familia de parra), procedente de un moza-
rabismo catalan perxe, y el derivado en Gltima instancia de pertica:
«Que exista la [acepcion] de perchel “aparejo de pesca” ya no lo
quiero negar, pues éste No es Mas que un préstamo del cat. perxell,
dim. de perxa“pértiga”. Pero es tanto mas increible que venga de ahi
el topdnimo, cuanto que fuera del de Mélaga todos los lugares de
este nombre estan en el interior de Espafia, muy lejos del mar». En
seguida veremos que esto Ultimo no es cierto.

5% Nueva Enciclopedia Espasa, 1996.

L En la isla de la Palma se utilizaban en la industria del
curtido: <http://www.jubilatas.com/canal/ver.php3?id=1335&
articulo_id=10097&desde=210>.

52 Cerca de Potosi: <>, El término ha evolucionado en
Paraguay, donde «los percheles son unos anaqueles donde se guar-
da comida»: <www.ultimahora.com/vida/vida_386/elparagua-
yo.htm>.

5 Publicado por Georg BRAUN Yy grabado por Franz
HOHENBERG, 1572-1618. Hoefnagel estuvo en Espafia entre 1563
y 1567.

% COVARRUBIAS, §. V. sardina; «todas las sardinas saladas,
comiéndolas en el principio de la comida, mueven el vientre, y,
comiéndolas en el fin, causan vomito. Geronimo de Glierta, cap. 5
de su Historia natural de los pescados».

% BARETTI, ibid. (nota 22 supra) 162: « The Spanish fisher-
men [...] catch as many as they can, salt them, stow them in[...]
hanastas, and they are then sold out».

% Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et
des métiers, 1751-1772, Péche, lamina x, fig. 2.

ST Encyclopédie, s. v. Sardine, 14, 656: <http://portail.atilf.fr/
cgibin/getobject_?p.109:60./var/artfla/encyclopedie/textdata/I
MAGE/>.

%8 «El investigador debe dirigir sus esfuerzos al esclareci-
miento de la verdad, y, sobre ella, divagar como mejor le venga en
gana; pero no le esta permitido alterar los datos objetivos que, en
sus investigaciones, se halle al paso»: J. M. CAsAsAYAs, «La edicion
definitiva de las obras de Cervantes», Cervantes: Bcsa 6 (1986) 155.

% Como ha sucedido entre algunos eruditos con almodone-
ar (de la errata almodonees en el Juez de los divorcios), que todos los dic-
cionarios académicos de 1925 a 1989 recogen y definen («revolver
mucho un asunto; hablar demasiado de él»), hasta que la ecdética
descubre que la lectura es en realidad almonedees (de almonedear).

80 En La Vanguardia del 29 de marzo pasado, se emociona-
ba uno de esta manera: «Con las palabras antiguas, aparte de que
las encontremos muy hermosas, musicales e intonsas (son a
menudo como esas ruinas gloriosas de una gran catedral que
encontramos en paraje solitario e insolito), creemos hallar solu-
cion a problemas de expresion que creiamos irresolubles. Asi que
cuando las encontramos, nos alegramos de veras, como si el
mundo fuese mejor porque sabemos que podemos nombrarlo. Es
el caso de lercha [...]».
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