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1. INTRODUCCION!

L as actuaciones arqueol 6gicas realizadas por € Conjunto Arqueol dgico de Baelo Claudia desde hace afios han conllevado
la catal ogacion de |os asentamientos arqueol gicos situados en la zona de influencia del yacimiento, siempre dentro del
término municipal de Tarifay afectando ala comarca natural definida por la Ensenada de Bolonia (TROY A 1995).

Como parte del territorium costero de esta ciudad hispanorromana, uno de los yacimientos més vinculados a asentamiento
fuelapequefiafactoriade salazones documentadaen laconfluenciadelaplayade Boloniacon PuntaCamarinal, asentamiento
descubierto por M. Ponsich enlosafios ochenta, en el cual no se habiarealizado intervencion arqueol égicaal guna(PONSICH
1988, 199). En los dltimos afios en & marco de los Cursos Internacionales de Arqueologia Clésica en Badlo Claudia,
coorganizados por la Universidad de Cédiz y por la Consgjeria de Cultura de la Junta de Andalucia, se han Ilevado a cabo
diversas prospecciones arqueol dgicas en la zona que han permitido recuperar materiales arqueol dgicos que confirmaban la
existenciade un asentamiento industrial en e lugar en épocaromana, segiin se deduce de los restos de piletas hoy visiblesen
lasprimeras estribacionesrocosas delacaladel Tesorillo, habiendo sido documentados mayoritariamente materiales de época
tardorrepublicana (AREVALO, BERNAL y LORENZO 2001, 115-132). No obstante, los hallazgos documentados por
Ponsich se fechaban, seglin este investigador, hastad s. 1V d.C. (PONSICH 1988, 199) por laaparicion de sigillata claraD.

El yacimiento arqueoldgico en cuestion no contaba con una catal ogacion especifica, limitndose su conocimiento a los
datos indirectos comentados anteriormente. Por otra parte, el estudio del medio fisico en la ensenada de Boloniay su
evolucion histérica(DARDAINE, MENANTEAU, VANNEY y ZAZ0 1983, 193) habian llevado aplantear laexistencia,

1 Egtetrabajo hasido realizado dentro del marco de desarrollo del Grupo de Investigacion HUM-671 del 111 P.AA.I. dela Junta de Andalucia.
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Figura 1. Vista general del yacimiento de Punta Camarinal-El Ancldn (Bolonia, Tarifa).

en lasinmediaciones a Cabo Camarinal, de una zona apropiada para el fondeo y refugio de embarcaciones (ALONSO y
NAVARRO 1997, 137; ALONSO, OJEDA, MENANTEAU y ZAZO 2003, 68-70).

En este trabajo presentamos |os primeros resultados cientificos obtenidos en la Intervencion Arqueol 6gica de Urgencia
acometidaen € citado yacimiento, que denominamos Punta Camarinal-El Anclon (figura 1), durante el mes de septiembre
del afios 2003, dentro de las actividades de campo planteadas durante la celebracion del IV Curso Internacional de
Arqueologia Clasica.

2. OBJETIVOSY PLANTEAMIENTO DE LA INTERVENCION ARQUEOL OGICA

Como condicionantes previos a inicio de la intervencion se contaba con tres elementos: la existencia del fondo de dos
piletas revestidas de signinum en un mogote pétreo junto ala linea de costa, una unidad muraria en direccion norte-sur
localizada a unos cinco metros a oeste de |as piletas, ademas de un notable afloramiento superficia de faunajunto auna
escorrentia que cruzaba la zona en direccion sur-norte.

Laplanificacion del trabajo de campo, que ha sido acometido por un equipo de 16 personas, conllevaba en primer lugar,
larealizacion de la planimetria arqueol gica de los restos emergentes, antes citados, debido al total desconocimiento y
delimitacion del yacimiento arqueol 6gico. En segundo lugar, se planted la gjecucion de tres cortes estratigréficos trazados
en torno a un eje perpendicular ala ya mencionada estructura muraria, con el objetivo de que sirviese de nexo de unién
espacial entre |as piletas por €l este y la zona més alta de la secuencia estratigréfica por el oeste, vector lineal con una
longitud aproximadamente de 13 metros que serviria para poder referenciar en planta todas las estructuras identificadas
previamente al inicio de laintervencion.
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Figura 2. Vistagenera de laestancia de época republicana documentada en Punta Camarinal en el afio 2003. A) Planimetria de |a zona de actuacin con indicacion
delos sondeos y las estructuras excavadas. B) Detalle de la habitacion excavada, desde el sur.

Las areas de excavacion planteadas, denominadas cortes, presentan |as siguientes caracteristicas (figura 2A):

- Corte 4: de 10 m? (2x5m), estando €l lateral corto orientado sobre el gje de cuadriculacion general. El vértice
noroccidental coincide con el paramento oeste del muro yavisible antes del inicio de la actuacion, denominado M-1 a
partir de ahora, con el cual el lateral occidental del corte esté précticamente alineado. El vértice noreste esté separado
4,80 m delazonamés oriental conservada de las piletas. El objetivo de esta ubicacion fue laactuacion arqueol 6gicaen
lazona definida a este de la unidad muraria ya conocida (M-1) y los niveles de colmatacion asociados ala misma.

- Corte5: setratadelacontinuacion del corte 4 haciael oeste, con unadimensiones de 6 m? (2x3 m) situandose e |ateral
corto del mismo en coincidencia con € ge de cuadriculacion. El objetivo del sondeo erala excavacion de los niveles
superficiales que presentaban multitud de restos faunisticos, aparecidos como consecuencia de la escorrentia que en
direccion sur-norte atravesaba e corte.

- Corte6: constituyelacontinuacion del corte 5 haciael oeste. Su objetivo consistiaen documentar lapotencial existencia
de unidades murarias en el lugar, para determinar si el espacio al oeste del M-1 era una habitacion o unazonaa aire
libre. Asimismo, a documentarse en lazona més occidental del corte el perfil con lamayor potencia estratigréfica de
todo €l yacimiento, las posibilidades de unalecturaestratigréficaintegral del lugar se multiplicaban exponencialmente.
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3. HALLAZGOS ARQUEOLOGICOS Y PRINCIPALES ESTRUCTURAS

Hemos decidido organizar el estudio delos hallazgos obtenidos en cada uno de los sondeos atitul o particular, procediendo
a final de este trabajo a realizar una valoracion conjunta de todo el registro arqueol 6gico documentado.

La excavacion del corte 4. En la zona de excavacion se procedid alaretirada de todo el material pétreo y los restos no
compactados de sedimentos ubicados en superficie, entre los cuales se detectaron numerosos fragmentos ceramicos de
épocarepublicana. Debido alaelevadafrecuenciade material ceramico sedecidié definir unaunidad o U.E. 400 enlacua
integrar toda la serie de hallazgos. Durante el proceso de desbroce de lazonameridional del corte 4 selocalizo unanueva
estructura constructiva con orientacion este-oeste. Al haberse localizado dos estructuras con anterioridad, se optd por dar
unadenominacion correlativaacadaunade ellas, denominandose M-1 al muro en direccién norte-sur y M-2 alaestructura
perpendicular al mismo por € norte, por lo que la que nos ocupa ahora fue definida como unidad muraria M-3. Tras el
desbroce controlado de lazona, €l M-3 parecia mantener unarelacion ortogonal con el situado en €l lateral occidental del
sondeo (= M-1), a generar ambos un angulo recto aproximadamente, si bien la conexidn fisica entre los dos habia
desaparecido como consecuencia de una escorrentia que atravesaba la zona suroeste-noreste, y que habia provocado la
alteracion del registro estratigrafico en €l posible vértice de conexion de ambas estructuras (figura 2 B). Por todo lo
comentado, consideramosalaU.E 400 como un nivel sedimentario de colmatacion en época contemporanea, caracterizado
por unamatriz arenosapoco compactadacon multitud de material pétreo ensuinterior. En cuanto alavaloracion preliminar
de los materiales cerdmicos, se documentaron restos de época claramente contemporanea junto con ceramicas romanas
fragmentadas, entre las cuales destacaban mayoritariamente las anforas de transporte. La presencia de anforas itélicas
(grecaitdlicastardiaso Dr. 1 A) y punicas(T-9.1.1.1 como formamés abundante), asi como fragmentos devgjilladebarniz
negro (tanto campaniense A como otras producciones), junto a algunos fragmentos de cerdmica comun, apuntaban a un
horizonte cronol 6gico delasegundamitad del s. 11 a.C. Todos estos restos ceramicos de época republicana se encontraban
en posicidn secundaria, debiendo proceder de los niveles arqueol 6gicos existentes entre las estructuras murariasM-1y M-
3, tal y como se deduce de lainterfaz de destruccion de los niveles que colmatan el interior de esta posible estancia.

A continuacion se procedid alaexcavacion de un estrato que presentabaunamorfol ogiatriangular, y que constituiael nivel
Situado a este del muro M-1, a sur del M-2'y a norte del M-3, cuya horizontalidad y situacion inducian a pensar que se
correspondia con el relleno interior de la unidad habitacional definida por |as estructuras antes mencionadas. Este nivel o
U.E. 401 presentaba una matriz arenosa, encontrandose muy endurecido, y con una coloracion variable, con algunas
manchas. Presentaba en superficie algunas intrusiones contemporaneas, si bien la préctica totalidad del materia era
romano. Estratigréficamente colmata parte del paramento oriental del M-1, por lo que se corresponde con un nivel de
génesis natural tras el abandono de esta estructura constructiva. Este estrato se interpreta como un nivel de colmatacion
de la habitacion definida por los tres muros (M-1, M-2 y M-3), fechado en época romano-republicana, s bien presenta
agunas intrusiones en su interior de época contemporanea, fruto de su practica exposicion en superficie.

Inmediatamente bajo él localizamos|os restos de la pavimentacion de la habitacion, compuesta por las UU.EE. 406 y 402.
LaU.E. 406 selocalizaba tinicamente en el &ngul o sureste delahabitacion, caracterizandose por constituir un suelo deopus
signinum muy disgregado, compuesto por fragmentos ceramicos machacados de diversa naturaleza unidos por argamasa
(cerdmicacomin y material constructivo), conservado en un tramo lineal de 1,5 mts. y una anchura méxima en direccion
E-O de 50 cms. Resulta sorpresivo que no se localice en la totalidad de la superficie excavada de la habitacién, pues
aparentemente no se detectan zanjasdeexpolio o evidencias de cual quier otraactividad antrépicaque hubiese alterado estos
restos. Por su parte, laU.E. 402 selocalizabaasimismo en el sector mas meridional de lahabitacion, situdndose bajo 1a406
y correspondiéndose con un nivel de construccion de la pavimentacion, en el cual eran abundantes |os fragmentos de roca
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Figura 3. Detalle de la base de las dos piletas de salazén documentadas a pie de playa.

ostionera de pequefias amedianas dimensi ones, no apareciendo muchos fragmentos ceramicos, y algin elemento metalico.
L os escasos material es datantes aparecidos en su interior confirman la cronologia de época republicana para el momento
de ereccion de esta estructura.

Estos han sido los Unicos niveles sedimentarios que han podido ser excavados en el denominado sector 4, siendo la
conclusion delaactuacion en el sector laexistenciade unahabitacion de épocarepublicanaconformada por tresmuros (M-
1, M-2y M-3), cuyo umbral desconocemos debido al elevado grado de arrasamiento de |as estructuras, si bien e mismo
no se situd a oeste del conjunto (figura 2A). La intensa actividad erosiva en la zona ha deteriorado tanto la cubierta
sedimentariaqueenlamayor parte delaszonasel registro arqueol 6gico se haperdido, encontrandose el substrato geol dgico
de matriz arenosa en superficie.

Como yacomentamosanteriormente, junto alalineade costacontamos con lapresenciadelosrestos de dos pil etas situadas
a este de la estructura muraria M-1, a una distancia de 6,8 m. de la misma (figura 3). Encontrandose |os restos edilicios
sin cubierta sedimentaria alguna méas alla de la acumulacion reciente de arena por la accidn edlica, se ha procedido ala
documentacion arqueol dgica de las estructuras, que son dos muros (M-4 y M-5) y dos piletas (piletaly 2).

La desconexion fisica de las piletas respecto a la habitacion no permite asegurar que se correspondan con la misma
instalacion industrial. Detalles afavor de larelacion entre ambas serfan tanto la similitud entre la técnica constructiva de
todas ellas como la aparente ortogonalidad entre el M-1y el M-4, précticamente paralelos. En contratendriamos tanto las
disfunciones entre las cotas (la base de |as piletas coinciden aproximadamente con el pavimento de la habitacion, por 1o
que el suelo de uso de lafactoria deberia estar mucho més elevado, generando unadiferenciade alturade 1,5a2 m. entre
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estructuras muy cercanas entre si cuando lo normal seria la horizontalidad), como el hecho de cumplir el M-4 con las
caracteristicas propias de un muro perimetral que requeria mayor anchura.

Los resultados obtenidos de |a excavacion arqueol gica del sondeo 4 permitieron confirmar |a existencia de una unidad
de habitacion de grandes dimensiones, de la cual se conservaban tres de sus muros perimetrales, aexcepcion del oriental,
y cuyos niveles de colmatacion —que no de construccion- permitian plantear un abandono parael conjunto en la segunda
mitad del s. Il a C. El grado de arrasamiento de las estructuras es notable, y la desconexion fisica de estos restos con las
bases de | as dos piletas documentadas a pie de playano permite asegurar lainterrelacion entre anbos conjuntos, a menos
por el momento. Respecto a tipo de actividades desarrolladas en este espacio |os tnicos indicadores claros al respecto
parecen las anforas de transporte, ya que constituyen la mayor parte del registro cerdmico recuperado, por 1o que quizas
debamos pensar en una vinculacion con actividades de amacengje.

La excavacion del corte 5. Se trata de una ampliacion del corte 4 hacia €l oeste, situandose en paralelo ala habitacion
definida por los muros M-1, M-2 y M-3. También en esta ocasion previamente al inicio de la actuacion se procedio ala
limpiezasuperficial delazona, habiéndose recogido material es de épocamoderno-contemporaneaal ternados con ceramica
romano-republicana. Esta unidad, considerada como U.E. 500, no se limita a la superficie del corte, amplidndose
especialmente hacia el norte. En lazonaintermedia del corte 5, en direccion sur-norte, seidentifico el cauce de una gran
escorrentiasobreel cual sehabian acumulado material esde diversanaturaleza. También de épocacontemporaneaesiaU.E.
503, unidad negativa correspondiente con laescorrentiaya comentada. Esta unidad de génesis natural hamutilado la parte
superior del registro estratigréfico, dejando €l al zado occidental del M-1 précticamente en superficie. Enlazonaintermedia
de su trayectoria se apreciaban multitud de restos de fauna, sobre todo ictiofauna, en las paredes de la escorrentia, siendo
estos restos |os que propiciaron lalocalizacion del corte en lazona en cuestion. Esta dltima unidad citada ha seccionado
tanto niveles de época moderno-contemporanea (UU.EE. 501 y 502) como los romanos infrayacentes (U.E. 504 y
siguientes). Desgraciadamente esta unidad de génesis natural ha eliminado los niveles de colmatacion sobre el M-1, por
lo que no es posible determinar estratigraficamente el momento de abandono de la mencionada unidad constructiva.

Durante laexcavacion arqueol 6gicadel nivel U.E. 504 seidentificaron algunas concentraciones deictiofaunaen posicion
anatémica, por 1o que parecié pertinente proceder a ailar dichas manchas, las cuaes han sido dibujadas en planta e
individualizadas del resto de sedimento (denominadas Muestra de Fauna 1, 2, 3y 4). Al proceder ala excavacion de la
denominada Muestra de Fauna 2 advertimos la cercania de material anférico fragmentado, siendo destacable la presencia
de un pivote de unaposible grecoitélica de imitacion que conservaba parte del contenido original del nforaen suinterior,
el cual fue convenientemente aislado. Al continuar la excavacion y seguir apareciendo fragmentos de anforas en torno a
la concentracion de fauna ya mencionada se ha planteado la posibilidad de que se tratase de un &nfora rellena de un tipo
de conservade pescado, lacual se habiaconservado in situ con su contenido, fragmentandose con posterioridady, por ello,
diseminando en un areainmediatatanto losrestos de su contenido como losfragmentosdelapared del envase. Previamente
alaextraccion del pivote observamos laaparicion del borde de un &nforadel tipo Dr. 1 A o grecoitdlicatardiadetransicion
en la cota més elevada de |la denominada Muestra de Sedimento 2, por |o que |a propuesta anteriormente mencionada
cobrabamas coherencia, pues como luego se confirmd el borde se encontrabasobre el pivote pero aunacotasuperior. Tras
la excavacion de la bocay el pivote del envase aparecieron multitud de fragmentos de pared de anforas que, tras la
correspondiente limpieza, advertimos que no se correspondian con un dnico eemplar de almacenaje. No obstante, de la
pieza con restos de contenido anteriormente mencionada se ha conservado aproximadamente un tercio de la misma, no
debiendo descartar |a aparicion de més fragmentos a sur del sondeo 5, en la zona no excavada, i tenemos en cuentala
localizacion de todos estos restos en el limite del &rea excavaday la constatacion de fragmentos de anforas en el perfil
meridional del sondeo 5. Estetipo de grecoitélicas deimitacion gaditanaasociadas acontenidos de origen piscicolaparecen
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Figura 4. Vistageneral del nivel con los restos de ictiofauna en conexion anatomica.

uno de los envases més habituales en Baglo Claudia en época republicana, segiin confirman hallazgos sincrdnicos de
recientes actuaciones en € interior de la factoria de salazones de la ciudad (BERNAL, AREVALO, LORENZO y
AGUILERA 2003; BERNAL, AREVALO, ROSELLO y MORALES 2003).

Traslaexcavacion delaU.E. 504 se confirmd que |as anforas estaban apoyadas en torno alacaraoriental y septentrional
de un sillar, calzadas por algunos fragmentos de ostionera y por agunas pellas de arcilla de coloracion verdosa muy
caracteristicas. Los material es aparecidos enlaU.E. 504 confirman lacronologiaparael nivel en épocarepublicana, segiin
se desprende del registro anférico (grecoitdlicas detransicion o Dr. 1 A, anforas punicas especialmente del tipo T-9.1.1.1.
y T-8.2.1.1), asi como agunos fragmentos de barniz negro entre los cuales destaca el borde de un plato de pescado
documentado en contacto con lainterfaz superior de la U.E. 505.

En este nivel destacala concentracion de miles de restos de ictiofauna por toda su superficie, 10s cuales presentaban una
acumulacién concreta en la parte central y meridional del sondeo (figura 4). Se confirmd la continuidad de dichos restos
hacia el oeste, en el corte 6, posteriormente excavado, por 1o que a continuacion procedemos a la interpretacion general
deambos niveles, que son equivalentes (UU.EE. 504=604). Efectivamente, y junto ala presenciamas 0 menos esporadica
deictiofaunaen todo € nivel, con algunas concentraciones puntual es de fauna en posicion anatémica que fueron aisladas
como “Muestras de Fauna’ con su correspondiente numeracion, selocalizd una concentracion notable de restosen lazona
intermediadelos cortes5y 6. Inicialmente laplanta de este nivel parecia presentar unadisposicion rectangular, por lo que
se planted que tal vez se tratase de una acumulacion de tdnidos dentro de un receptéculo realizado en materia deperible
(¢caja de madera?), con las juntas no claveteadas, debido a la ausencia de clavos durante la excavacion. La culminacion
de la excavacion del nivel deparé una morfologia irregular para € mismo, tendente al paralelepipedo pero sin forma
definida, por 1o que se desechd tal hipdtesisinicial.
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Figura 5. Detalle de las columnas vertebrales de algunos gjemplares de notables dimensiones.

Setratade un nivel con unapotenciaentre 10y 25 cms., en el cual la précticatotalidad de restos se relaciona con grandes
tdnidos, localizandose algun fragmento aislado de malacofauna (valva de mejilldn). Dichos restos se corresponden
Unicamente con vértebras y con fragmentos de huesos largos muy finos relacionables con aletas y colas.

Esta apreciacion es evidente tras haber procedido alaexcavacion integral del estrato, con miles de restos 6seos. Destaca
adicionalmente la conexion anatémica de la mayor parte de ellos, si bien por las condiciones de conservacion y por la
probleméticaidentificacion de algunos restos durante el proceso de excavacion tnicamente se han podido definir algunas
agrupaciones, concretamente una veintena (figura 5). Se ha confirmado que se corresponden bien con fragmentos de
columnas vertebrales, columnas con aetas, columnas con cola o aetas solas.

Por debajo delaU.E. 504 selocalizaron algunos material es arqueol gicos en una concentracion muy reducida, por lo que
fue definido un nivel 0 U.E. 507. Es un nivel arenoso, de coloracion amarillenta, apelmazado y de escasa potencia (5-15
cms.), situado directamente sobre el nivel geoldgico. Lo interesante del mismo es que se localiza bajo 1a U.E. 504=604,
especialmente en lazona suroeste, junto al sillar yamencionado. Lacasi exclusividad de anforas aparecidas en su interior
confirma que se trata de parte de las anforas apiladas en esta zona que se desplomaron, situandose sobre sus fragmentos
laconcentracion deictiofaunaque, traslaputrefaccion losrestos 6seos, se mezclaron con el sedimento. Selocalizapor toda
laextension delossondeos5Yy 6, ubicandose directamente sobreel nivel geol 6gico. Ensuinterior inicamenteselocalizaron
restosde anforas, ratificando lasfunciones de almacenaje del espacio excavado. Cronol égicamente aparecen Dr. 1 A (tanto
itélicas campano-laciales como imitaciones gaditanas) y algunas anforas punicas, confirmando la cronologiadel conjunto
en las Ultimas décadas del s. Il a. C. En cuanto a su interpretacion, y apesar de haberla diferenciado de la U.E. 504=604
por cuestiones colorimétricasy de textura, posiblemente ambas equival gan entre i, ya que incluso algunos fragmentos de
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anforas aparecidas en dichos niveles pertenecen alos mismos individuos, como ha podido se comprobado en el estudio
preliminar de laboratorio de los restos muebles, caso de unaimitacion de Dr. 1 A. Estos niveles (U.E. 507 y U.E. 504) se
asientan directamente sobre el nivel geol6gico, aparentemente sin pavimentacion mas ala de la regularizacion del
geolbgico arenoso tras su compactacion.

La excavacion del Sondeo 5 ha permitido documentar un espacio de grandes dimensiones que relacionamos con las
dependencias de un almacén situado a pie de playa. La presencia de anforas apiladas en torno aun sillar y la deteccion de
restos de procesado del pescado permiten plantear dicha propuesta. Las escasas dimensiones de |a zona excavada no han
posibilitado confirmar si nos encontramos ante un espacio a aire libre o unaestancia adosada ala definida por € M-1, M-
2y M-3 por ¢ oeste. La ausencia de unidades constructivas induce, por el momento, a plantear que éste es un espacio de
grandesdimensionesen el cua aparentementeno selocalizan estructurasmurarias. Queremosinsistir enlaexcepcionalidad
de este gran deposito de ictiofauna, tanto por tratarse de una cuestion cuya documentacion arqueol dgica es dificil como
por la antigliedad del mismo (finales s. Il aC.), no contando en &mbito regional con ningln paralelo conocido y, por los
datos preliminares recogidos, tampoco en &mbito hispano, a menos a tenor de |as referencias bibliogréficas.

La excavacion del corte 6. Constituye una ampliacion hacia el oeste del corte 5, cuyo objetivo no era otro que tratar de
documentar |a existencia de unidades murarias en dicha direccion que confirmasen la morfologia del espacio dentro del
cua se ubicaba el nivel de ictiofauna.

Por un lado se detectd laexistenciadelaU.E. 601, una pequefiafosa rectangular posiblemente relacionada con lareciente
extraccion de tierraen lazona. Estratigraficamente el siguiente nivel eslaU.E. 600, que constituye la primera unidad de
lasecuenciadeposicional denivelespositivos, siendo de matriz arenosa, color marrén-grisaceo y muy endurecida. Presenta
alo largo de sus 80 cms. de potencia diversos niveles de unos 2 cms. de espesor caracterizados por abundantes puntos de
carbén, que han sido interpretados como resultado deincendios puntual es delavegetacion, algunosdelos cualesesposible
documentar actualmente en superficie en diversos sectores de Punta Camarinal, fechados en época moderno-contempo-
rénea.

Bajo ella se localizé la U.E. 603 0 nivel de matriz arenosa 'y coloracion amarillenta no muy compactado, que cubriala
totalidad de la superficie del corte, caracterizado por el hallazgo en su interior de materiales ceramicos, mayoritariamente
anféricos. Congtituye un nivel de colmatacion de épocaromana, localizado directamente sobre los depdsitos deictiofauna,
en cuya zonamas meridional se han recuperado multitud de anforas, junto al perfil sur del corte. Entre ellas destacan las
anforasplnicas (CC.NN. 0 T-9.1.1.1y T-8.2.1.1) y especia mente anforas itélicas, coexistiendo en el mismo nivel lasDr.
1A conunaDr. 1 Cy otrostipos republicanos. Destacalatotal ausencia de barniz negro, por lo que se confirma que nos
encontramos ante una zonade al macenaj e, constituyendo estazonaexcavadalaprolongacion del corte 5 haciael oeste. Por
Gltimo, indicar que a Situarse las &nforas en lamisma zonaen lacual se han recuperado algunos opérculos (U.E. 602) es
muy probable guelosmismoscongtituyeran lastapaderasde a gunasdeellas. Cronol 6gicamenteel interval o escoincidente,
s hien la presencia de la Dr. 1C mencionada hace pensar en una mayor modernidad de los niveles, que tal vez debamos
Situar enlasprimerasdécadasdel s. | a.C., cuestion éstaque se precisard cuando se procedaalapublicacion delosmateriales
arqueol dgicos.

Como valoracion general del sondeoincidir en latotal ausencia de unidades constructivas, por 10 que parece ser que 0 nos
encontramos dentro de un espacio de grandisimas proporciones (¢patio central rodeado de estancias?) o bien que el espacio
excavado selocalizabaad aire libre, propuesta ésta que no encuentra una comunion sencillacon lainterpretacion del lugar
como espacio destinado al amacengje.
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Figura 6. Seleccion de materiales cerdmicos de los niveles de abandono (U.E.  Figura 7. Seleccion de materiales ceramicos de los niveles de abandono (U.E.
504). 1. Anforadel tipo T-7.4.3.3; 2-3. Anforasdel tipo T-9.1.1.1; 4. Anforadel ~ 603). 1. AnforaDr. 1 A; 2-3. Anforas del tipo T-9.1.1.1; 4. Ceramica.comdn; 5.
tipo Dr. 1 A. Anforadel tipo T-8.2.1.1.

4. VALORACION GENERAL.

PUNTA CAMARINAL Y LA INDUSTRIA PESQUERA EN EPOCA REPUBLICANA

Laintervencion arqueol dgica acometida durante el afio 2003 en Punta Camarinal ha permitido documentar la existencia
de un yacimiento arqueolgico de gran interés cuyo conocimiento se limitaba hasta la fecha a unas minimas referencias
por parte de M. Ponsich.

Desde un punto de vista cronol 6gico, las estructuras y niveles arqueol gicos excavados permiten fechar el abandono del
asentamiento en la segunda mitad del s. 11 a.C., posiblemente en sus Ultimas décadas, a esperas de ultimar €l estudio de
materiales que posiblemente permiten precisar alin més. En las figuras 6 y 7 se incluyen una seleccion de materiales
arqueol dgicos que permiten precisar al respecto. Mayoritariamente se trata, como ya hemos comentado, de Dr. 1 A
importadas e imitadas localmente (figura 6, n° 4 y 7, n° 1), conjuntamente con anforas panicas de los tipos T-8.2.1.1,
CC.NN/T-9.1.1.1 (figura6, n°2-3; 7, n° 2-4) y Mafa C2b/T-7.4.3.3 (figura6, n° 1), cuya presencia conjunta permite pocas
dudas a respecto. Se ha documentado en el nivel estratigréaficamente mas moderno una Dr 1C. y otras formas que quizés
permitan ampliar algunas décadas mas la vida del asentamiento, cuyo carécter monofasico parece evidente. No obstante,
debemos destacar que enlarecogidasuperficial han sido recuperadosal gunos material es de cronol ogiaprecedente (anforas
punicas), y algunas sigillatas atoimperiales, que posiblemente se correspondan con asentamientos situados en las
inmediaciones que alin no han sido localizados arqueol dgicamente. En este mismo sentido debemos destacar ladisfuncion
estructural ya comentada entre |as estructuras excavadas y las piletas situadas a pie de playa, que quizas responda a un
decal age cronol dgico que, desgraciadamente no hasido posible confirmar arqueol 6gicamenteal hilo del desarrollo de esta
I.A.U. Queremos destacar la constatacion de un posible fragmento de Dr. 1 C reutilizado en la gecucion de la
pavimentacion de una de estas piletas, hecho éste que proporcionaria una datacion en € s. | a.C. parala ereccion delas
mismas. Serfaposibleental caso relacionar estas piletascon los materia esarqueol 6gicosrecuperadosenlasinmediaciones
durante las prospecciones arqueol gicas realizadas en € afio 2000, entre |as cual es aparecieron algunos materiales de esta
época, como unaDr. 1 Ccon sello OP[...] (Arévalo, Bernal y Lorenzo 2001, 130, figura 5, n® 1). Por otro lado, también
debemos destacar la total ausencia de materiales que permitan plantear una ocupacion tardorromana de la zona, como s
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parecia desprenderse de las investigaciones de M. Ponsich con los hallazgos ya citados de ARSW D. Por dltimo, como ya
hemos planteado, lazonaexcavadadel yacimiento fue abandonaday cubiertapor nivelesde génesisnatural que evidencian
un total abandono del lugar hasta la actualidad.

Es decir, en Punta Camarinal-El Ancldn nos encontramos con un yacimiento con una actividad claramente documentada
en época romano-republicana, pero con indicios de ocupacion en época precedentey posterior. No obstante, €l abandono
delazonaexcavada si permite inferir un posible trasiado de la actividad fabril a partir de dicho momento a otros lugares
de la ensenada de Bolonia, posiblemente a la zona en la cua en estos mismos momentos de findes del s. 11 aC. se ha
constatado unaintensaactividad rel acionadacon los recursos del mar (AREVALO, BERNAL y ALVAREZ 2002; Bernal,
AREVALO, LORENZO y AGUILERA 2003). Puede ser este e momento en e cual se comience a producir la
concentracion de las actividades pesquero-conserveras en la zona meridional de laactual ciudad hispanorromana, siendo
estas actividades el germen de su posterior urbanismo.

No obstante, queda mucho por investigar a respecto, pues de la fase de actividad en época punica no tenemos mas que
tenuesindicios, asi como de la posterior reocupacion del asentamiento en épocatardorromana, fases ambas no constatadas
durante la actuacion arqueol 6gica realizada durante el afio 2003,

La siguiente cuestion de suma importancia es valorar la funcionalidad del asentamiento, cuya vinculacion con la
explotacion de los recursos piscicolas del entorno es evidente. Para defender tal propuesta contamos con a menos tres
argumentos de peso.

El primero deelloseslaexistenciaenlazonade las bases de dos sal aderos o pil etas revestidas de signinum, cuyarelacion con
laindustriaconserveraesevidente. Su Situacion apie de costaconfirmalaexistenciade unacetaria enlasinmediaciones, cuya
relacion con las estructuras excavadas parece obvia, aunque no sea posible confirmar la sincronia entre ellas.

En segundo lugar contamos con lasevidencias procedentes delafuncionalidad delas habitaciones excavadas, cuyarel acion
con pequefios horrea portuarios es la propuesta méas viable por el momento. El registro cerdmico aparecido se relaciona
en un 95% con anforas de transporte, que se debian encontrar apiladas en dichas estancias de amacenaje. Y en el nico
caso en el cua han aparecido restos de contenido asociados a una de ellas (imitacion gaditana de Dr. 1 A), éste estaba
relacionado con productos de origen marino. Tampoco debemos olvidar que la mayor parte de las anforas halladas eran
salazoneras (T-8.2.1.1.,, T-9.1.1.1y T-7.4.3.3), acompafiadas por algunas vinariasitalicas (Dr. 1 A campano laciaes), en
una dinamica précticamente idéntica ala detectada en los niveles republicanos del Conjunto V1 de la factoria baelonense
(Berna, Arévalo, Lorenzo y Aguilera 2003). Es decir, almacenes para anforas mayoritariamente salsarias y salazoneras.

El tercer argumento es, con diferencia, el mas contundente e importante. Destacar la excepcionalidad del hallazgo de los
depositos deictiofauna, con miles de restos de grandes tunidos, cuya presencia evidencia que las actividades constatadas
en Punta Camarinal-El Anclén estaban relacionadas con el proceso de tratamiento del pescado. Ante el estado preliminar
de los trabajos, que no han permitido por & momento un estudio arqueozooldgico detallado,® son dos las posibles
propuestas:

- Laprimera es que nos encontremos ante troncos de atunes que fueron depositados en este lugar previamente a su
despiece, pues si no las vértebras no hubiesen aparecido en posicion anatémica, siendo ésta la caracteristica comin a
todas |as concentraciones de fauna detectadas (AREVALO, BERNAL y ALVAREZ 2003). Por otro lado, parece
evidente que nosencontramos antetroncos de grandestinidosy no atunesenteroso partesdiversasdelosmismos, seglin

3 Actualmente dichos restos estan siendo estudiados por el equipo de A. Moralesy E. Rosell6 de la Universidad Auténoma de Madrid.
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se desprende del tipo de restos Gseos aparecidos, Unicamente vértebras, colas y aetas. EI hecho de que no hayan
aparecido fragmentos Gseos tales como piezas dentarias 0 huesos de |a cabeza permite confirmar €l despiece parcial de
estos pescados previamente a almacenaje delos mismos (al menoslaeliminacion de las cabezas). Otra observacion de
interés, derivadadel proceso de excavacion, hasido documentar unadisposicidn desordenada de | os troncos de tunidos,
pues se han excavado columnas o fragmentos delas mismas entrecruzadas entre si. Asimismo, descartamos|ahipétesis
de que nos encontremos ante un vertedero, debido alaaparicion exclusiva-y por ello selectiva de columnas de atunes,
ademés de grandes dimensiones, asi como por |a total ausencia de otros elementos intrusivos propios de este tipo de
depositos tales como carbones, fauna terrestre u otros desechos de materiales muebles. Adicionalmente, la presencia
de algunas colas conexionadas con las columnas permite plantear que |0s atunes, previamente limpiados y despiezados
enlosbarcoshubiesen sido depositadosen estaestanciaparasu ulterior fileteadoy transporteal ossaladeros. Lalimpieza
y desangrado de los atunes colgandolos por la cola es el sistema de despiece tradicional, debido a su peso, bien
documentado etnoarqueol 6gicamente en las almadrabas de la zona.

- Lasegunda posibilidad es que se tratara de una zona de procesamiento primario de los tunidos, debido a su cercaniaa
lalineacostera, Si tenemos en cuenta que las columnas vertebral es aparecidas en conexion anatdmica pueden esconder
tras de si arestos de pescados de grandes dimensiones previamente descarnados, o tal vez fileteados, que pudieron ser
enterrados para neutralizar los desagradables olores que su putrefaccion ocasionaria (MORALES, ROSELLO,
AREVALOY BERNAL 2004). Ental sentido el proceso de preparacion delacarne se habria realizado en las estancias
excavadas 0 en sus inmediaciones.

Por todo €llo, no cabe lamenor duda de que nos encontramos ante una instalacion relacionada con laindustria pesquera
en época romano-republicana. No obstante, desconocemos por el momento si se realizaban en esta zona actividades
relacionadas con las conservas de pescado, pues tnicamente las piletas sobre € mogote pétreo apuntan ental direcciony
no sabemos i son sincrénicas. Otra propuesta €s que nos encontremos ante un establecimiento con un punto de embarque
en ¢l cual se descargasen los productos obtenidos en la almadraba —tras su limpiezay eliminacion parcial de despojos-,
bien paraprocesarlos en el mismo sitio, en estructuras alin no excavadas (por lo que nos encontrariamos ante unacetaria),
bien para su transporte a alguna factoria cercana, parcialmente preparados, quizas al barrio industrial de Baelo Claudia.
Lo queno cabe dudaes que éstaes unade las primeras ocasiones en | as cual es se documentaun depdsito de grandestdnidos
conexionados anatémicamente en dmbito hispano, con garantias de proceder de una actuacion arqueol 6gicareglada, por
lo que la potenciaidad de su estudio para el futuro es notable.

Otra cuestion que consideramos de gran interés es la localizacion geogréfica del yacimiento a pie de playa actual. La
existenciade un embarcadero en lasinmediaciones es evidente, pueses necesarialallegadade embarcaciones de las cuales
traer las capturas documentadas, cuyo notable tamafio aboga por una pesca almadrabera. No debemos olvidar en este
sentido el toponimo delazona“El Ancldn”, cuyarelacion con el fondeadero de embarcaciones es, atodas luces, evidente.
Existen en lasinmediaciones algunos retalles en laroca que quizas pudiesen ser relacionados con |os sistemas de anclaje
de las estructuras ligneas que debieron conformar este embarcadero romano, si bien no es posible confirmar esta cuestion
ante la notable movilidad de los bloques pétreos en la actualidad, que requeririan un estudio topogréfico y planimétrico
especificos. Tampoco debemos olvidar que las canteras més cercanas a la ciudad de Baelo Claudia se sitian en Punta
Camarina (Silliéres 1995, 72), activas posiblemente desde el inicio del apogeo urbanistico de la ciudad -época augustea
pero cuyacronol ogiade uso se desconoce actual mente. En susinmediacioneslaexistenciade un embarcadero esindudable.
Recientemente se ha propuesto |a existencia de instal aciones portuarias en la ciudad, asi como |as notables condiciones de
Punta Camarinal al respecto, por |0 que remitimos adichostrabgjosparaampliar losdatos (ALONSOy NAVARRO 1997;
Alonso et alii 2003).
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Por ultimo, incidir en lanecesidad de integrar |0s restos de Punta Camarinal en un estudio de lageomorfologiade lazona
a escala microespacial, para permitir la interpretacion funcional de la aparentemente pequefia cetaria localizada en €
mogote pétreo a pie de costa, cuyabase selocalizaamas de 2 m. de atura sobre lacotade lapleamar actual, mientras que
las estructuras republicanas excavadas se sitllan a menor altura.

Estos nuevos hallazgos permiten, por tanto, incidir sobre laimportancia de |abahia de Boloniadesde al menosel s. 11 a.C.
como lugar privilegiado paralapescay lasindustrias conserveras derivadas del aprovechamiento delos recursos marinos,
previamente al proceso de monumentalizacion de la ciudad en época augustea. Los hallazgos de los Gltimos afios parecen
confirmar que la industria pesquero-conservera fue la vocacion que dio pie alainstalacion de un nlicleo permanente de
habitat en la zona que las Ultimas estratigrafias tienen a situar desde la segunda mitad del s. Il a.C. en adelante. En la
conductio de tales actividades la mano itdlica es evidente, como ha sido planteado en |os ltimos estudios a respecto
(BERNAL,AREVALO, LORENZOY AGUILERA 2003, 312-313), cuyaconexion conel impulso delacercanabasenaval
de Carteia debe ser, a nuestro juicio, una de las claves interpretativas méas importantes para las investigaciones de los
proximos afios.
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