Antonio Parejo Barranco

Un indice anual de la produccion
industrial de Andalucia, (1830-1913)*

® ANTONIO PAREJO BARRANCO
Universidad de Mélaga

Introduccion

Las pretensiones de las pdginas que siguen pueden resumirse en una sola frase:
aportar un modelo alternativo de anélisis regional de la industrializacion espaficla, cs-
pecialmente adecuado para el periodo anterior a la existencia de estadisticas o censos
industriales {1938 en adelante).

Pese a sus innegables limitaciones y a las no pocas dificultades que su elaboracion
plantea, pienso que un enfoque como el que propongo permitird avanzar de manera
significativa en dos de las lineas investigadoras que parecen definir la mds reciente
historiografia industrial espafiola: la dimension regional y la sectorial de nuestro pro-
ceso de industrializacidn. Una doble vertiente que, sin embargo, y al menos en lo que
se refiere a las grandes cifras, se sostiene, dadas las precariedades estadisticas que han
significado hasta fechas recientes a nuestra administracidn, casi exclusivamente sobre
una fuente de cardcter sustitutivo: por supuesto, me estoy refiriendo a las Estadisticas
Administrativas de la Contribucién Industrial (ECI en adelante), una documentacion
de origen fiscal *‘rescatada’” acomienzos de la pasada década por el profesor Nadal', y

* Fi presente articulo, asi como el proyecto de investigacion del que forma parte {La produccion indus-
trial de Andalucia en los sigios XIX y XX}, son especialmente deudores de Albert Carreras. El fue quien, hace
ya algunos anos, en Flerencia, me animé a emprender esta {nea de investigacidn, y quien posteriormente ha
realizado las correcciones mds Utiles y provechosas sobre las distintas versiones del texto, Quiero dejarle
aqui constancia de mui agradecimiento, que asimismo hago extensivo a Antonio Miguel Bernal, Leandro
Prados, Andrés Sanchez Picén y Pedro Tedde, quienes leyeron una primera version del trabajo, y amis com-
pafieros de la Universidad de Mélaga Juan Antonio Lacomba, Carmelo Pellgjero, Alfredo Rubio, Rogelio
Velasco y Juan Francisco Zambrana, por las sugerencias que me realizaron en el Seminario donde fue discu-
tido un borrador de este indice de produccién industrial de la regién.

1. Nadal (1984), (1987} y (1992). Vid. también Carreras (1990b), pp. 7-8.
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utilizada ampliamente desde entonces?, a veces con no toda la prudencia y el rigor que
por sus caracteristicas —naturaleza impositiva, métodos de elaboracion, periodicidad,
tratamiento de los distintos sectores fabriles, etc.— hubiera cabido esperar’.

En cualquier caso, o cierto es que las ECI se han convertido en el marce de refe-
rencia casi obligado para situar comportamicntos industriales de cardcter sectorial y/o
regional, y que, en consecuencia, han contribuido a proporcionar una visidon mucho
mds ponderada y ajustada a larealidad de 1a participacidn de las distintas ramas indus-
triales y de las regiones espaficlas en el proceso global de medernizacidn nacional.

Tenge la impresién, no obstante, de que nos encontramos ante un tipo de fuente y,
por ende, ante un modelo de andlisis que, al menos en lo que sc refiere a los grandes
agregados elaborados en base a la famosa tarifa tercera de la Contribucién, puede dar
poco més de si. No pretendo negar la utilidad que Ias ECI han tenido para una primera
etapa de la investigacidn, pero me parece que en este campo hemos alcanzado un nivel
de conocimientos que exige un acercamiento a nuestro pasado industrial de los siglos
XIX y XX que ya no puede obtencrse por esta via. A mi entender, la inica alternativa
que hoy por hoy permite englobar anlisis sectorial y regional, y profundizar mds alla
de lo que permiten las ECI, es la construccion de indices de produccién industrial
(IPIs, en adelante). Una opcidn, que, aungue sélo resulte viable para las regiones peri-
féricas ¢ insulares, puede ayudar a romper definitivamente con plantcamientos que,
como sucede en ¢l caso de las ECI, al reproducirse sin otro criterio que el derivado de
su aceptacion como proxy mds adecuado para analizar un determinado proceso de
transformacién industrial, s6lo pueden conducir a la repeticién mecénica, y 2 menudo
distorsionada, de las caracteristicas del fendmeno que se pretende estudiar,

Hace algunos afios, v para el caso andaluz, hacia referencia a la necesidad de em-
prender una nueva via de aproximacion al estudio de su procesc industrializador, una
vez agotadas las posibilidades de investigacidn en los términos en los que se venia rea-
lizando hasta ese momento®. Apuntaba entonces la urgencia de replantear la industria-
lizacién de la region —y en concreto la malaguefia— desde otra perspectiva, elaborando
para ello un enfoque alternativo que, basado en una utilizacién mucho mds sistemética
de las fuentes disponibles, estuviera dotado de un cardcter globalizador e integrador y
se situara al margen de las restricciones impuestas por una periodizacion previa. Reto-
mo ahora mis propias palabras para situar en sus justos términos el significado que la
aportacion metodolGgica que aqui presento pretende. Una opeidn que ciertamente no
es novedosa —la confeccion de indices historicos de produccién industrial se remonta
al menos al periodo de entreguerras’~, pero que si ofrece algunos rasgos distintivos en
cuanto a su 4&mbito de aplicacién y los métodos de elaboracién empleados, suficientes

2. Nadal y Carreras, eds. (1990), Nadal y Cataldn, eds. (1994).

3. Ladltima y méas completa vajoracion de las ECI en Nadal y Tafunell (1992}, pags. 255-260.

4. Varejo (1990), p. 7.

5. Como es sabido, el ortginal aleman de Hoffmann fue publicado en 1931, Un resumen de 1a labor des-
empehada por los historiadores industriales y las instituciones econdmicas en la reconstruceidn de serics
histéricas de produccitn industrial puede encontrarse en Carreras {1983), pp. 17-30.
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para dotarla de una cierta originalidad y, sobre todo —en ello confio—, para convertirla
en un instrumento adecuado a mis propdsitos de profundizar en el conocimiento de la
ingustrializacion decimondnica andaluza.

A pesar de la existencia de una tradicion historiogréfica que, en algunos paises, ali-
menta todavia hoy un estimulante debate®, la construccién de IPIs ha sido en nuestro
pais un objeto de investigacion relativamente reciente, y ademds debido casi de mane-
raexclusiva a la labor de un sélo historiador econdmico: Albert Carreras. Una linea de
trabajo materializada inicialmente en su Memoria de Licenciatura y sobre todo en su
Tesis Doctoral’, y que con posterioridad ha seguido ampliando, en algin caso como
respuesta a criticas puntuales a sus estimaciones®. Las mas amplias se referian al perio-
do 1830-1860, y vinieron de parte de Leandro Prados’, mientras que, hace un par de
afios, Enric Morelld propuso una ligera correccién para el periodo de la Autarguia'.
Ultimamente, sin embargo, Prados ha propuesto una revisién general del IPI de Carre-
ras, que aunque utiliza sus propios datos de produccidn presenta varias novedades: de
un lado, incluye sectores no conternplados por Carreras {vino, alcohol, cerveza, bran-
dies, industrias carnicas y madera); de otro, emplea dos nuevos afios de ponderacién
{1870y 1890} y recurre a todas las estimaciones directas de VABu disponibles; por il-
timo, presenta una modificacién metodologica consistente en considerar varios indi-
ces sectoriales a partir de los cuales se elabora el indice final: segun escribe, este modo
de proceder —que tambien ha empleado Morelld—, no sdélo compensaria la sobreestima-
cidn de determinadas ramas industriales de crecimiento répido (las industrias metali-
cas de transformacidn, especialmente), sino que asimismo ayudaria a corregir la pro-
gresiva imprecisién que a medida que nos alejamos en el tiempo caracteriza al indice
global elaborado por Albert Carreras''.

En cualquier caso, las razones de la tardia y reducida participacion espaficla en este
campo de la historia industrial, quizd deban buscarse por igual en la menor tradicidén
que la disciplina ha tenido en nuestro pais y en las ya comentadas debilidades estadisti-
cas que nos han caracterizado. En realidad, esta 1iltima ha sido una limitacién que han
tenido que superar la mayoria de historiadores enropeos dedicados a la recenstruccion
de este tipo de macromagnitudes, dada la ausencia de censos indusiriales de periodici-
dad anual para buena parte del siglo XIX. Ello ha supuesto el recurso a métodos alter-
nativos al de la “‘produccion’’ —el dnico directo—, que ha debido ser completado o sus-

6. Me refiero sobre todo al caso britdnico, donde las revisiones de las series de Hoffmann llevadas a
cabo por Harley y Crafts han contribuido a reanimar el enfrenamiente —nunca cerrado— entre las posturas
“‘rupturisias’’ v " gradualistas” de andlisis de Ja revolucion industrial. Un resumen en castellano de esta po-
lémica--con abundante bibliografia— en Harley {1993). Las dltimas contribuciones al debate, desde el *‘rup-
turismo: Berg ¥ Hudson (1992) y (1994), Jackson (1992); desde posicionamientos gradualistas: Crafts y
Harley (1992}, Greasley y Oxley (1994} y (1995); Crafts y Mills (1994).

7. Carreras {1979}, (1983) y (1984).

8. Carreras {1990a) y (1992).

9. Prados (1988).

10. Morelld (1992).
11. Prados (1993).
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tituido, seguin sectores y épocas, por otros de cardeter indirecto, tales como el consumo
de matertas primas ¢ la comercializacién de bienes finales, 1o que, en dltima instancia,
ha afectado a la representatividad del indice obtenido, yva que su grado de cobertura
nunca puede superar un porcentaje determinado'?, Asimismo, la limitada disponibili-
dad de precios industriales obliga a cmplear sistemas de penderacion fijos —basados en
el primero o en el Gltimo de los afios considerados—, lo que inevitablemente supone una
cierta distorsion de los resultados alcanzados".

Se trata, de todas formas, de inconvenientes y limitaciones que deben tenerse en
cuenta 4 la hora de sopesar la validez de las estimaciones que pueden obtenerse por
esta via, pero que, sin embargo, no han impedido que los IPLs se hayan convertide en la
variable mds sintética y representativa de las disponibles cuando se trata de calcular ¢l
ritmo de crecimiento industrial de un determinado pais ¢ regién. Su versatilidad es,
ademds, otro de sus rasgos definitorios: el hecho de disponer de un elemento mensura-
ble otorga la posibilidad de relacionarlo con variables de su misma naturaleza —iPIs de
otros paises o regiones— o macromagnitudes comparables —produccién agricola, PIB,
ctc.—, al tiempo que resulta especialmente adecuado para detectar la presencia de fluc-
tuaciones en los niveles de produccidn y ponderar los cambios que tienen lugar en la
estructura industrial a la que se reficre.

Tanto ¢l IPI elaborado por Carreras como la mds reciente revisién de Prados com-
parten plenamente las caracteristicas que acaban de resumirse, pese a que, frente a
otros ejemplos europeos, su nivel de represcntatividad sea menor, la presencia de mé-
todos de estimacion indirecta més acusada y el grado de frabilidad que presentan -pese
alas correcciones realizadas por el segundo de los autores citados— vaya descendiendo
conforme retrocedemos en el tiempo. No obstante, al margen de estas limitaciones y
de las reservas gue se apuntaron més arriba, al menos en el caso de Carreras, su acepta-
cién entre los especialistas ha sido pricticamente generalizada, lo que ha terminado
por convertirle en una herramienta dti! y ya imprescindible para todo anélisis relacio-
nado con las pautas de la industrializacion contempordnea espafiola.

Bisponemos, asi, de un marco de referencia inestimable al que referir las distintas
experiencias regionales. Un camino, no obstante, escasamente transitado por nuestros
historiadores industriales hasta fechas recientes, si bien, desde los tltimos afios la si-
tuacién parece que comienza a cambiar: de tal manera, las tempranas y limitadas esti-
maciones del propio Carreras para ¢l Pais Vasco (IPIEUZ) y Catalufia (IPICAT)" han
sido corregidas en un trabajo publicado en esta misma revista por Jordi Maluquer™. Su

12. Hoffmann considera razonablemente satisfactorio, para ei siglo X1X, un grado de cobertura sitnado
entre el 70% y el 80%. Hoffmann (1955}, p. 164, Para ampliar la informacién sobre cuestiones relacionadas
con los métodos de estimacidn, puede consultarse, ademds det libro de Hoffmann (pp. 5 ¥ s5.), Crouzet
{1970), Crafls (1985) y Eichengreen (1986).

13. Este asunto es discutido con amplitud en Fenoaltea (1976), Usher (1980) y Carreras {1983}, pp.
684-706.

14. Carreras (1985),

15. Maluguer (1994).
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nuevo indice (YPIC) mejora sustancialmente al anterior al modificar los métodos de es-
timacion de la produccidn algodonera y Janera, ¢ incluir nuevas ramas industriales y
ponderaciones distintas para el siglo XIX (ademéas de Jade 1913, otraen 1840). Una li-
nea de investigacion que fuera de las regiones espafiolas de mayor tradicién industrial,
tinicamente ha seguido Patricio Pérez para ¢l caso cantabro —aunque de manera parcial
en lo que ahora nos interesa, ya que no alcanza a ofrecer un indice anual-'",

Es cierto que las dificultades aumentan considerabiemente cuando se frata de
construir IPIs regionales, que tampoco son muy frecuentes en otros pafses'’. Todavia
menos cn Espafia, donde, como apunté mds arriba, el recurso obligado a métodos esti-
mativos indirectos no s6lo reduce necesariamente las posibilidades de esta linca de in-
vestigacion a las regiones periféricas (Jas Estadisticas de Comercio Exterior y de
Cabotaje [en adelante ECEX y ECAB, respectivamente] son las dos fuentes bésica-
mente utilizadas), sin¢ que también limita los resultados alcanzados, a causa de la
existencia de flujos interregionales que no siempre son posibles de cuantificar a partir
de la documentacién estadistica manejada.

No obstante, también es verdad que las perspectivas abiertas a la investigacién,
cuando se llevan a cabo andlisis de este tipo, superan con creces todos los inconvenien-
te surgidos a lo largo de la elaboracidn del indice. Asumo plenamente por ello las
palabras de Carreras, en las que consideraba la elaboracién de series del producto
industrial regional como un objetivo metodolégico basico para completar satisfacto-
riamente una tipologia de las pautas regionales de la industrializacién espafiola' y
confio, como él, en las posibilidades que ofrece el trafice maritimo como clemento
clave para la construccién de series anuales de produccidn industrial.

Algunas consideraciones metodolégicas

De acuerdo con lo que acabo de expresar, el indice de produccidn industrial de
Andalucia (IPIAN en adelante) que ahora presento es deudor directo del IPI nacional
(IPIES) de Carreras, v parcialmente también de la revisién de Prados (JPIN). De tal
forma, los métodos empleados para su confeccién contemplan el recurso al consumo
de materias primas y productos intermedios, la comercializacién de bienes finales y,
de manera complementaria y para algunos subsectores, la propia produccién indus-
trial. Las principales fuentes utilizadas son, coma en el IPIES-13, las Estadisticas Mi-
neras, las ECEX (desde 1861, en que aparece desagregada la informacién por puertos)
y las ECAB (desde 1857), asi como los informes consulares britanicos, estadouniden-
ses y franceses, especialmente valiosos para el periodo anterior a la documentacion

16. Pérez (1991), (1993a) v (1993b).

17. Que conozca, ¢l dnico indice historico regional europeo de que disponemos es el elaborado por Mi-
chel Hau para Alsacia. Hau {1987). Aadlisis regionales de la produccidn industrial italiana, aungue sin apor-
tar series anuales, en Zamagni (1978) y Esposto {1552).

18. Carreras (1950b), p. 6.
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marftima regionalizada”, y, en menor medida, las Memorias de las Compaitfas de Fe-
rrocarril (Cérdoba-Malaga, M.Z.A. y Andaluces) y determinadas estadisticas de pro-
duccidn: €stas dltimas a partir de 1890 para algunos productos agrarios (trigo, aceite) y
desde comienzos del siglo XX en el caso de articulos como el azucar o los hicores.

Sin embargo, el IPIAN presenta algunas novedades en relacién con e IPIES de
Carreras. La primera se refiere a la inclusion de determinados subsectores que, por di-
versos motivos, no llegaron a ser considerados en el indice nacional. Sin duda, ¢l mis
importante de todos cllos, en términos de aportacién al producto industrial, es el vini-
cola; pero, ademds, el indice andaluz recoge la fabricacién de brandies, el aderezo de
acettunas, la fabricacidn de jabon, de articulos de loza y cerdmica y de toncles y mue-
bles. Al mismo tiempo, y en la lfnea apuntada por Prados, se ofrece, ademds de una es-
timacidn global, una desagregacion sectorial que permitird un andlisis mds ponderado
y cquilibrado del ritmo y los componentes de la produccién industrial regional. Estos
indices scctortales corresponden a la energia (s,), la industria extractiva (s,), las indus-
trias de bienes intermedios (s,), 1as de bienes de inversion (s,) y las de bienes de consu-
mo (s;). Debido a su ¢levada participacion cn el IPIAN, este dltimo sector se divide a
su vez en textiles (5,a), alimenticias (s;b) y otras industrias manufactureras ($,¢).

Por dltimo, mientras Carreras establece una 1inica ponderacién para todo el largo
siglo XIX (la de 1913}, yo incluyo otras dos: una corresponde a 1871 y otra a 1892; en-
tre los tres afios hay un espacio temporal parecido y responden a momentos claves de
nuestra politica comercial. Intento de esta forma evitar, en la medida de lo posible, las
distorsiones derivadas de una ponderacién situada en una fecha tan lejana del arranque
de la industrializacién espaficla como es la de las visperas de ia Primera Guerra Mun-
dial.

En total, el IPIAN incluye 69 productos —o lo que es igual, series annales—, un nit-
mero comparable con el que maneja Carreras para tedo el territorio nacional durante el
siglo XIX y hasta la Primera Guerra Mundial, y sensiblemente superior al que & mis-
mo utilizé para la confeccién de su IPICAT (22 productos) y su IPIEUZ (17). De los
69, 4 pertenecen al sector energético, 11 a la industria extractiva, 19 a la de bienes in-
termedios, 6 a la de inversidn, y 29 a las industrias de bienes de consumo (10 corres-
ponden alos textiles, 11 a las industrias almenticias, bebidas y tabaco y las 8 restantes a
los otros subsectores manufactureros).

La metodologia empleada para su elaboracién tampoco difiere excesivamente de
la utilizada en los trabajos de referencia. Como es sabido, las precariedades estadisti-
cas de nuestro pafs imposibilitan, para antes de la segunda mitad del sigle XX, cual-
quier método que no sea el recurso a la extrapolacién del VAB unitario, estimado a
partir de las Tablas Input-Output de 1958 y del primer censo industrial elaborade en
Espafia, precisamente ¢se mismo afio™. Asi procedié Carreras para construir el IPIES

19. Una valoracion critica de este tipo de documentacidn en Barker {1981},
20. Carreras (1989), pp. 237-246.
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—para el largo siglo XIX el afio base de ponderacidn elegido fue 1913—, y de igual for-
ma he actuado yo, al menos inicialmente, para la confeccién del indice andatuz™. Pero,
ademads, como quiera que ¢l IPTAN no se basa exclusivamente en una inica pondera-
¢ién (la de 1913), sino que incluye otras dos, unacon base en 1871 y otraen 1892, debo
llevar a cabo dos estimaciones afiadidas: asf, si como acabo de expresar, p=VAB, ;3 5¢
calculaba a partir de las TIO-58%, la ponderacién correspondiente a 1892 y 1871 es el
resultado de extrapolar el valor unitario de aquel afio a estas dos Gltimas fechas”, acep-
tando, para cada una de ellas, los precios industriales procedentes de las EMME y de
las valoraciones que ofrecen las ECEX®,

Por ltimo, como quieraque en filtima instancia el IPEAN cs el resultado de laagre-
gacidn de cinco subindices sectoriales (recuérdese, energia, mineria, bienes interme-
dios, de inversién y de consumo), la formula empleada puede expresarse también de fa
siguiente manera:

. _IPQ
IPIANi =S5

donde P'= Zp', °/Zp; q; y QP=2p%; ¢ 95/ZP%: G

Tras las breves consideraciones metodolégicas paso a analizar a continuacién los
resultados obtenidos en la construccidn del IPIAN, una vez ponderadas tedas las series
disponibles y reducidas a un indice 100 para el dltimo aifio considerado (1913). Sigo
paraelloun criterio que vade o general alo particular y en el que intento integrar todas
las posibilidades comparativas —sectoriales, espaciales y temporales— que permite la
claboracién de los datos disponibles.

La produccién industrial andaluza: un enfoque comparativo

La gréfica 1, que se incluye junto a estas lineas, y el apéndice 1 presentan ¢l primer
resultade global de los célculos efectuados, una vez enlazadas las tres ponderaciones

21. En consecuencia, la férmula-base utilizada ha sido la ya conocida y empleada en la construceion de
este tipo de series; esto es, un indice Paasche: 1= pj qj/pj qj donde g son las cantidades producidas, p los
precios (en este caso los valores anadidos unitarios; es decir, el valor afiadido bruto al coste de los factores
dividido por la produccidn), f el ndmero de productos, / ef afio aque corresponde el indice y f el afio de la pon-
deracion.

22. Segin la formuia: VAB, 4,= VAB, 55 X PIECIOS, 4,/ Precios g X 100.

23. Asi, por gjemplo, para la ponderacidn de 1892, el Pt seria el siguiente:

Pt =VARB,,,,.=VAR, ;,xPrecios | ./Precios ,,,x 100,
mientras que para la de 1871:
Pt,871=VAB,_ 7, =VAB, s, xPrecios 4, /Precios gx 180,

24. Lainexistencia de precios industriales para el siglo XIX obliga a emplear los que proporcionan las
ECEX, que, al menos hasta finaies del siglo XIX, parecen mostrar una fiabilidad aceptable. Vid. Prados
{1981).
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GRAFICO 1

EVOLUCION DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL DIE ANDALUCIA (IPIAN),
1830-1913 (1913=100)

1900 ]
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Fuente: Apéndice 1

(base 1871, 1892 y 1913). Por su parte, ¢l cuadro 1 muestra las tasas de crecimiento de
la produccién industrial andaluza para todo el periodo considerado y varios cortes de
menor duracion. En conjunto, y como puede desprenderse de la serie presentada, ¢l
crecimiento del IPLAN en el largo plazo s6lc puede considerarse como moderado: la
tasa anual se sitia en el 2,46%, lo que supone casi un punto menos de las estimaciones
de Carreras para todo el territorio nacional durante igual periodo (3,48%); un porcen-
taje que aln s¢ reduce mas en términos de producto por habitante, aungue mejore leve-
mente en relacion con el indice espafiol {1,76% frente al 2,34% del IPIES).

Al mismo ticmpo, y al margen de esta trayectoria secular, la observacion de la cur-
va y de las tasas ofrecidas en el cuadre 1, apenas permtite distinguir grandes disconti-
nutdades en este ritmo de crecimiento: si acaso, en la segunda mitad del Ochocientos y
hasta finales de los afios ochenta, se detecta un mayor dinamismo industrial (3,56%
para 1860-1890}, que contrasta con las dificultades de los afios treinta y cuarenta
(1,32%) v 1a desaceleracion de las décadas interseculares (1,98% entre 1890 y 1913).
Con alguna matizacién, el IPLIAN parece reflejar también el cambic de ritmo de la in-
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dustrializacién andaluza —la ruptura de una tendencia claramente alcista, en definiti-
va— que Nadal ya detect6 en su estudio pionero de hace casi un cuarto de siglo®, y
sobre el que ha venido insistiendo —en base a las fuentes fiscales ya citadas, fundamen-
talmente— en trabajos posteriores™.

Mis adelante trataré de precisar estas y otras semejanzas. Contindo ahora con el
analisis de la evolucién del indice, que puede seguirse con mayor detenimiento si fija-
mos plazos de andlisis més cortos. En este sentido, las variaciones interanuales resul-
tan especialmente ilustrativas. La gréfica 2 demuestra la existencia de nada menos que
ventiocho afios de crecimiento negativo a lo largo de todo el perfodo analizado, algu-
nos de ellos con porcentajes cercanos al 30%. Oscilaciones ~positivas y negativas—
gue se incrementan precisamente en aquellos momentos en los que las tasas de creci-
miento del {ndice son mayores, y que muestran una menor intensidad —en su aumento ¢
decrecimiento— en las fases inicial y final del perfodo estudiado.

GRAFICO 2
VARIACIONES INTERANUALES DEL IPIAN, 1830-1913
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Fuente: Apéndice 1

25. Nadal {1972}
26. Nadal {1984).
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Este tipo de comportamiento, similar al detectado por Carreras para la minerfa y las in-
dustrias basicas espafiolas, v que £1 ligaba con 1a existencia de una base industrial todavia
muy frégil”, contrasta sin embargo con el mucho mas homogéneo y sostenido que, segin Ja
reciente investigacidén de Matuquer, ofrecié durante igual periodo Cataluiia —con una es-
tructura industrial diferente a la andaluza-*. Como veremos mds adelante, son argumentos
de esta naturaleza los que permiten explicar una trayectoria regional tan fluctuante: cllo
afecta a la debilidad de su base industrial, al comportamiento irregular de las industrias de
bienes de inversién y a la importante participacién de las industrias alimentarias en ¢l con-
junto andaiuz, con una oferta sujeta —por cucstiones climéticas o debidas a la propia natura-
leza del producto— a bruscas oscilaciones anuales.

¢ Como se comporta el indice andaluz en relacion con el resto de los disponibles a
nivel nacional y regional? El cuadro 1 presenta, con distintas agrupaciones a medio y
largo plazo, todes los IPIs construides hasta ahora en nuestre pafs para el pericdo gue
nos ocupa: ademds del IPIAN, los dog espaifioles (el IPIES de Carreras y el IPIN de Pra-
dos), el cataldn (he preferido el IPIC de Maluquer, que mejora sustancialmente el IPI-
CAT de Carreras) y ¢l vasco (el IPIEUZ de¢ Carreras).

CUADRO 1

TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL DE LOS INDICES DE PRODUCCION INDUSTRIAL
NACIONAL Y REGIONALES EN ESPANA, 18303-1913.

TPIAN IPLES IPIN IPIC IPIEUZ
1830-1850 1,32 4,91 6,45
1850-1870 3,35 2,45 321 3,03 9,79
1830- 1860 1,75 4,60 2,3/2,6 6,30
143G- 1870 2,33 392 4,72
1830-1880 2,35 3,80 4,83
1860-1890 3,56 2,30 3,07 292 12,51
1870- 1890 3,25 2,35 3,43 4,17 12,36
1860-1913 2,86 222 2,48 297 7.70
1870-1913 2,57 247 2,70 3,55 6,54
1880-1913 2,62 2,18 1,90 297 3,19
1890-1913 1,98 2,18 1,56 3,02 173
1830-1913 2,82 2,53 2,70 3,39 7.56
1830-1913 2,46 3,48 4,12

Fuente: IPIAN: Apéndice 1; TPIES: Carreras {1983}; IPIN: Prados (1993), excepto la tasa correspondiente al perfo-
do 183071860, que procede de Prados (1988); IPIC: Maluquer (1994); IPIEUZ: Carreras {1985).

27. Carreras (199Ga), p. 35.
28. Maluquer (1994).

20



Antonio Parejo Barranco

Me centraré tnicialmente en las tasas nacionales. Ademds de las tres primeras colum-
nas del cuadro 1, las graficas 3 y 4 ayudan a precisar las pautas y los ritmos comparativos
de crecimiento del producto industrial andaluz y espafiol. La primera de ellas simplemen-
te reduce a base 100 en 1913 los indices espafioles y andaluz, lo que hace perfectamente
comparables los tres ritmos de crecimiento. La gréfica 4 ofrece la evolucion comparada
det IPTIAN conlos indices de Carreras v Prados (es decir, el resultado de dividir, afio a afio,
el valor alcanzado por cada una de las series y multiplicarlo por clen).

GRAFICO 3

INDICES DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL DE ANDALUCIA (IPIAN) Y ESPANA
{IPIES-TPTND, 1830-1013 (1013=100
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Fuente: Apéndice |, Carreras (1983) y Prados (1993)

En el largo plazo, ya apunté mads arriba las diferencias existentes entre ¢l IPIAN y
el IPIES. La distancia, sin embargo, se acorta si la comparacidn se realiza con el IPIN
(desde 1850). Para periodos mds cortos, y a4 excepcion de las primeras décadas con-
templadas en cada uno de los indices, 1a separacion ya no resulta tan acusada. En gene-
ral, es factible concluir que a partir de los afios cincuenta Andalucia recupera parcial-
mente las posiciones perdidas durante las dos décadas anteriores —de fortisimo
crecimiento del producto industrial espafiol, y su produccidn industrial comienza a mo-
verse en tofmo a unas tasas de crecimiento cercanas a las estimaciones nacionales de
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Carreras y Prados, con las que comparte casi plenamente la ralentizacién finisecular.
De ahi que, en lincas generales, la regidn pueda participar de las conclusiones apunta-
das por ¢l primero de los autores para todo el pafs: Andalucia, como ocurrié a nivel na-
cional, fren6 el ritmo que la habia caracterizado en la primera etapa de la industriatiza-
¢ién —que en su caso cabe retrasar un par de décadas en relacién con la espafiola-, para
sustituirlo per un modelo de crecimiento mucho mds lento. Por supuesto, lo hizo tam-
bién “*antes de haber consolidado sus progresos industriales’’®,

Un dltimo ejercicio comparativo puede ayudar a situar con mayor precisién las
pautas de comportamiento de los indices regional y nacional: tal como se desprende de
la gréfica 4, en la que, como apunté més arriba, se ofrecen los resultados de dividir
anualmente el IPIAN con el IPIES y el IPIN, en contraste con fo ocurrido en los afios
treinta y cuarenta, la produccién industrial andaluza comienza a crecer por encima de
la espaficla desde mediados del siglo XIX, si bien desde principios de los setenta —y es-
pecialmente en la version IPIN—, su ritmo de crecimiento vuelve a ser netamente infe-
rior al del conjunto nacional. La recuperacion se produce de nuevo en los afios ochenta
¥, sobre tedo, en la ltima década del Ochocientos, momento a partir del cual las tasas
espaftola y andaluza se sitan en unos niveles muy similares.

GRAFICO 4

EVOLUCION COMPARADA DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL ANDALUZA Y
ESPANOLA. 18421613
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Fuente: Apéndice |, Carreras {1983) v Prados {1993}

29, Carreras {1984}, p. 141.
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Inevitablemente, estos nueves cdlculos obligan a replantear la evolucion de la
aportacién andaluza al producto industrial espafiol a lo largo del periodo que nos ocu-
pa. Recuérdese que, hasta ahora, la inica valoracién global disponible —basada en la
claboracion de los datos fiscales facilitados por la ECI- adjudicaba una clara pérdida
de posiciones al sur de Espafia con respecto al conjunto nacional entre mediados del si-
glo XIX y la Primera Guerra Mundial, de tal forma que el VAB generado por la indus-
tria andaluza habria pasado de representar algo mas del 24% del espafio] en 1856 al
18,5% en 1900 y 1910 y al 14,5 en 1913%, Ahora bicn, en términos de produccidn, y
como acabamos de comprobar, no todas las variables manejadas sugicren que se pro-
dujese un deterioro regional de las dimensiones apuntadas por las ECI. Para hallar una
respuesta a esta aparente discordancia, podemos ajustar las diferencias existentes en-
tre las dos estimaciones, comparando la aportacién porcentual al producto industrial
espafiol del VAB andaluz ~expresados ambos en pesetas constantes de 1913 con los
porcentajes conocidos de las estadisticas fiscales:

CUADRO 2

APORTACION DEL PRODUCTO INDUSTRIAL ANDALUZ AL ESPANOL
SEGUN LOS IP1 Y LAS ECL EN %.

IPIAN/PIES (1) ECT{} {1142}
1856 20,8 246 0,86
1863 21,6 20,2 1,06
1879 19.% 18,2 1,03
1890 208 22,0 0,94
1895 22,0 19,2 i14
1500 20,3 184 1,10
1910 206 18,5 1,11
1913 208 14,5 1.43

Fuente: Apéndice 1 y ECI de los afios respectivos. En el caso de la primera columna, se trata de medias quinguena-
les centradas, salvo para 1913 que son las correspondientes a ese aiio.

Como puede observarse, las diferencias —que tampoco son muy acusadas—tienden
a acentuarse ligeramente en los afios extremos del cuadro y areducirse en los centrales.
Sin duda, en el debe de la estimacién que propongo hay que considerar la inclusién de
ramas industriales gue no aparecian en ¢l IPIES (la industria vinicola y alcoholera, por
ejemplo) y sus propias deficiencias estimativas para las décadas anteriores a 1850.
Pero, por lo demds, es factible concluir que ¢l resto de la responsabilidad de estas di-

30. Nadal (1992}, pp. 72-81. Martin (1990).
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vergencias recae en las ECI: asf, para responder al relative incremento de la disparidad
porcentual que se produce desde 1895 y, en general, a la menor participacién de la in-
dustria andaluza en todo el perfodo que la fuentes contributivas presentan, e plausible
argumentar la no consideracion de la energfa y la industria extractiva en las estadisti-
cas fiscales, su menor validez como fuente a partir de 1900, cuando se desgajan de lag
mismas las sociedades andnimas™, asi como el altisimo nivel de ocultacién en deter-
minados subscctores, tales como el aceitero®, una especialidad que en el cambio de si-
glo se habia convertido en una de las més importantes de toda la regidn en términos de
generacion de producto industrial.

Valgan todos estos argumentos como justificacién de la idoneidad que, en mi opi-
nidn, tiene la via producto para evaluar la trayectoria regional dentro del marco de la
industrializacién nacional. Ello no implica, sin embargo, que no esté de acuerdo con la
mayoria de las conclusiones disponibles acerca de las limitaciones del fenémenc in-
dustriatizador decimondnice andaluz. Simplemente, ¢ree que la cuestion radica en
que para interpretar éstas adecuadamente resulta necesario profundizar en el andlisis
de los cambios que estaban teniendo lugar en la propia estructura industrial de la re-
gion (de lo que me ocupo mas adelante} y, sobre todo, modificar el marco comparati-
vo, que, preferiblemente, no debe ser el conjunto espafiol, sino aquellas regiones que a
lo largo de la segunda mitad del XIX estaban liderando el proceso de industrializacion
en la peninsula: esto es, Cataluiia y el Pais Vasco®.

Como cabria suponer, Andalucia aguanta mucho peor esta comparacidn regional
que la anterior, espafiola. Para empezar, la grafica 5 permite distinguir la existencia de
tres modelos distintos de crecimiento de la produccién industrial en la Espaiia del siglo
XIX; frente al andaluz (IPIAN), caracterizado, segin acabamos de comprobar, por la
mediocridad de sus tasas de crecimiento, bruscas variaciones interanuales y nutnero-
sos afios de crecimiento negativo, y el vasco (IPIEUZ), sin apenas relevancia hasta
mediados de los setenta, momente en el que inicia una fase de expansion que aicanza la
Primera Guerra Mundial, la produccidn industrial catalana (IPIC), de acuerdo con
la revisién del IPICAT de Carreras realizada recientemente por Maluquer, ofrece
un comportamiento mucho més sostenido y homogéneo, sin grandes oscilaciones in-
teranuales.

31. Remito sobre este asunto a Corella {1976), Carreras (1989), Mariinez Carrién (1992) y Nadal y Ta-
funell {1992},

32. Como ya puse de manifiesto en otro fugar. Vid. Parejo y Zambrana (1994).

33. Nadal yallevé a cabo parcialmente un anélisis como el que acabo de plantear en su contribucidn a la
Historia de Andatucia publicada hace una década. Entonces, y basdndose exclusivamente ¢n documenta-
cidn fiscal, ya apunté la transcendencis de los cambios cr la participacién sectorial del producto industrial
regional entre mediados y finales del X1X y nos alert sobre los peligros de limitar 1a comparacicn a todo el
tertitorio nacional. Como escribia entonces: “*... Tras una marcha destacada en la primera mitad del siglo
XIX, la ""fabricacion’’ andaluza fue rezagdndose, dentro de Espana, en la segunda. En aras de la pondera-
¢ion, el juicko debe matizarse, sin embargo, con un afiadido: el ascense catalan es tan fuerte en el periodo
1856-1900 {cn la ltima fecha el Principado llega 2 pagar el 38,56% de La contribucion entera), que ‘‘conde-
na’’ &l retrocese no s6lo zl territorio andaluz, sino 2 la mayoria de los restantes..,'’. Nadal (1992}, p. 75.
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GRAFICO 5

INDICES DE PRODUCCCION INDUSTRIAL DE ANDALUCIA (IPIAN), CATALUNA
(IPIC} Y PAIS VASCO (IPIEUZ), (1913=100)
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Fuente: Apéndice 1, Maluquer {1994} y Carreras (1985)

Una mds ajustada caracterizacion de estas tres trayectorias se consigue si recurti-
mos a las tasas de crecimiento anual que presentan cada una de las regiones considera-
das (y se recogen en el cuadro 1) y a la evolucion comparada de los distintos ritmos de
incremento de los TPIs regionales (grifica 6).

Aun con el riesgo que conllevan este tipo de ejercicios comparativos, ya que el
VAB industrial generado por una u otra regién depende del niimero y del tipo de activi-
dades industriales incluidas en cada uno de los indices -y en este sentido, presumible-
mente las cifras catalana y vasca estén sesgadas a la baja*-, los resultados de la compa-

34. Por estatazdn no he comparado el producto industrial per capita en las tres regiones consideradas,
Na debe olvidarse que si lo expresamos en pesetas de 1929, el VAB de la industria andaluza ascenderia en
1900 nada menos que a 411 millones de pesetas, frente a las 159,3 0 231,5 millones de Catalufia {en las ver-
siones IPICAT e IPIN, respectivamente), y los 152,8 del Pais Vasco. Ello supondria slgo inandito, que toda-
via hace menos creible la expresion de ese producto industrial en pesetas/habitante: 115,8 para la regidén su-
reita, 91,9 para la catalana y 152,8 para ¢l Pais Vasco. [Los cilculos andaluces realizados a partir de la
interpolacién de los datos censales. Los del IPICAT y el IPIEUZ en Carreras (1985), p. 199]. Para ¢stimarel
producto a partir del indice de Maluguer he tenido en ceenta la aportacion de las industrias no textiles, que
suponen ese afic un 31,18% del IPIC, frente al escaso 5% del IPICAT. Maluguer (1994}, p. 59).
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racién pueden considerarse como moderadamente aceptables. Asi, el cuadro I con-
firma las tendencias apuntadas sobre el comportamiento del IPI cataldn, que entre
1830y 1913, y conunatasa anual del 4,12%, crecié un 18% mds que el indice espa-
fiol, y nada menos que un 67% por encima del andaluz. Un indice al que asimismo
define un fortisimo crecimiento durante ¢l perfodo de despegue de la industrializa-
cton (6,30% para 1830-1860), seguido de un corto paréntesis de estancamiento (los
afios del hambre del algodén), y una larga fase de aumento sostenido que alcanza el
siglo XX. Pese a larevisién de Maluquer, la evolucién del subsector algodonero si-
gue marcando el comportamiento de la produecidn industrial de Catalufia, al menos
hasta los afios setenta, y en cualquier caso la aportacion del textil —algodén y lana-
oscilaen todo el perfodo entre el 60% y el 70% del producto industrial regional®, En
¢l Pais Vasco, la etapa de mayor crecimiento coincide con la consolidacion del sub-
sector minero y de la siderometalurgia ligadas a la transformacién del hierro, que
conjuntamente llegan a suponer més del 90% de todo el producto industrial vasco en
las décadas finales del Ochocientos™,

En este sentido, la trayectoria comparada de la produccién industrial andaluza con
lacatalana y la vasca (IPIAN/IPIC e IPTAN/IPIEUZ; 1913=1) que se ofrece en la grafi-
ca 6, sirve para cerrar el enfoque comparativo que planteé paginas atras. Asf, en el pri-
mer caso, puede observarse como de 1830 a 1860 la produccién industrial catalana
crece mucho mds deprisa que la andaluza, una relacién que sélo se invierte en la déca-
da de los sesenta —la crisis del algodén, recuérdese—, pero que de nuevo, vy salvo en co-
yunturas muy concretas, vuelve a modificarse en favor de Catalufia a partir de esos
momentos. Mieniras, la comparacién con el Pais Vasco resulta todavia més desfavora-
ble para la regi6n meridional: el IPIEUZ crece a un ritmo muy superior al IPLAN hasta
comienzos de los ochenta, fecha en 1a que ambos indices comienzan a adecuar sus rit-
mos de crecimiento, que se mueven en porcentajes similares durante las décadas inter-
seculares.

35. Como se apunté més arriba, entre otras modificaciones, el nuevo indice construido por Jordi Malu-
quer reduce la participacitn del textii en el producto industrial cataldn. -que en ¢l IPICAT de Carreras repre-
sentaba mas del 95% hasta 1900 y alrededor del 80% en los tres primeros Justros de la mieva centaria--, lo
que no le impide seguir manteniendo su cardcter de subsector nuclear en el proceso de industrializacion re-
gional. (Segiin se desprende de la nota anterior, a finales del XIX el algadén y 1a lana aportarfan en torno al
70% del IPIC). Maluguer (1994), p. 67.

36. Comoexpresaba Carreras, *...el gran boom del IPTEUZ hasta 1882 estd absolutamente relacionado
con ¢l exiracrdinario desarrollo de la extraccidn y exportacion de mineral de hierro. La siderurgta {principal
elemento del indice de *“indusirias metdlicas’"), ya toma el relevo de la minerfa del hierro poco antes de co-
menzar la primera guerra mundial... La singularidad vasca reside en el aprovechamiento, insuficiente quizd,
peroreal al fin y al cabo, de la oportunidad que ofrecia la demanda extraordinaria de los pafses mds industria-
lizados en et (ltimo tercio del sigho XIX. La posterior y duradera preponderancia siderirgica en la industria
¥ Ja econemiz vascas no debe oscurecer este punto fundamental: el crectmiento econémico vasco cs, en sus
origenes, del tipo export-led. 1.2 exportacion de mineral de hierro ha constituido un verdadero “‘atajo’” al
crecimiento econdmico, infrecuente, ¢ cuando menos problemético, en el mundo contemporineo’’. Carre-
ras {1985}, p. 201.
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GRAFICO 6

EVOLUCION COMPARADA DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL ANDALUZA Y
CATALANA Y ANDALUZA Y VASCA, (1830-1913)
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Fuente: Apéndice 1, Maluquer {1994) y Carrecas (1985}

En #ltima instancia, la grifica 6 permite comprobar como la recuperacion de la
produccidn industrial andaluza que se produjo en torno a mediados del siglo XIX re-
sulté insuficiente para recuperar la enorme ventaja alcanzada por la industria catala-
na en las décadas anteriores y quedd muy lejos de las tasas de crecimiento que estaba
experimentando la industria vasca en esas mismas fechas. La proximidad de los co-
cientes IPTAN/IPIC e IPTAN/IPIEUZ —cercanos a la unidad— a partir de los afios
ochenta, debe considerarse, de tal forma, como un sintoma mads de la incapacidad
andaluza por acortar distancias frente a las dos regiones més industrializadas de la
peninsula.

En otras palabras, la ralentizacion del crecimiento que, como vimos, también
caracterizé a la produccién industrial espafiola a partir de 1880, afecté mucho menos a
las dos regiones que lideraban en esos momentos el proceso industrializador espafiol,
que a la andaluza. Carreras ya hizo referencia a este hecho en relacidn con el caso cata-
l4n: como apuntaba entonces, la modernizacion de los dos subsectores textiles punte-
ros —algodén y lana- y la progresiva diversificacion industrial de la regién —con una
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estructura productiva, a la altura de 1900, muy distinta a 1a espafiola—, podrian ex-
plicar el mayor dinamismo cataldn frente al conjunto nacional, en la coyuntura fini-
secular”.

Conocidas las dificultades del sur para adecuar, a partir dc 1875/80, el ritmo de cre-
cimiento de su producto industrial al de las regiones mds avanzadas, pienso que una
aproximacidn sectorial, como la que desarrollo a continuacidn, servird para arrojar
nueva luz sobre las posibles responsabilidades del mantenimiento de una determinada
estructura industrial en el creciente atraso andaluz,

La produccidn industrial andaluza: un analisis sectorial

LLas dltimas referencias que acabo de realizar sobre la composicidn interna del
IPIC y el IPIEUZ nos han permitido confirmar el cardcter predominantemente uni-
sectorial —con las matizaciones apuntadas, en el caso cataldn- de ambos procesos de
industrializacién. En cuanto a Andalucia, el cuadre 3 permite fijar la evolucion de
los rasgos fundamentales de su estructura industrial a lo largo del perfodo estudia-
do. Asimismo, al integrar en un mismo andlisis mineria, energia e industria fabril, v
hacerlo extensible a un dilatado espacio de tiempo, resulta vélido para proporcio-
narnos una visién més ponderada y justa de la estructura interna de la industria re-
gional, asi como de los cambios que experimenté durante ¢l siglo XIX y hasta las
visperas de la Gran Guerra. Como apunté mds arriba, he agrupado los 69 componen-
tes del IPIAN en cinco grandes sectores, signiendo la misma distribucién que em-
pled Carreras en su IPIES: esto es, energia, mineria no energética, bienes interme-
dios, bienes de inversidn y bienes de consumo. Ademds, y atendiendo a Ia elevada
participacidn de este ultimo sector en el producto industrial regional, incluyo una
subdivisién del mismo (textiles, alimenticias y otras industrias manufactureras),
que seréd objeto de un andlisis detallado mds adelante, y una dltima columna en la
que refiero la participacion porcentual de las industrias de bienes de consumo a las
de bienes de inversion (S,/8,).

Hay varias cuestiones que me gustaria destacar a la vista de los datos anteriores.
Una simple ojeada al cuadro basta para apuntar la primera: durante todo el periedo
analizado, y al menos cn términos de aportacion sectorial al producto andaluz, no se
produjeron cambios significativos en la estructura industrial andaluza. St acaso, un
moderado descenso de las industrias de bienes de consumo —catorce puntos entre las
fechas extremas—, en beneficio sobre todo de las industrias de bienes de inversion y el
sector energético. A grandes rasgos, se trata de una situacion que también detectaba la

37. Carreras (1990c¢), pp. 282-283.
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CUADRO 3

COMPOSICION INTERNA DEL IPIAN. EN PORCENTAIJE,
MEDIAS QUINQUENALES (IPTAN=100)

8, S, s, s, 5, Sa 5.b ¢ 85,
1831-1835 .02 26,7 50 0,02 68,0 3,5 60,6 3.9

1836-1840 0,04 26,2 49 0.9 67,9 33 59,6 50 75,5
1841-1845 0,02 23,0 6,3 1,5 69,1 3,1 59,2 6.8 45,4
1846-1850 0.7 239 5.8 1.8 67,7 6,6 53,4 7,7 38,0
1851-1855 1,1 22,9 5.4 1.4 69.0 924 51,9 7.5 47,2
1856-1860 1,3 22,6 49 1,7 69,5 10,4 50,8 83 40,8
1863-1865 1,2 25,0 4.8 2.3 66,7 10,6 49,0 7.1 29,0
1866-1870 1.9 30,6 47 1.8 61,0 10,5 44,4 6.1 33,8
I871-1875 2.5 254 43 3.2 64,6 9,2 49,6 58 20,1
1876-1880 2.8 24,7 53 2.8 64,4 8,5 50,4 55 23,0
1881-1885 3.9 236 5.1 52 62,2 8.7 474 6.1 11,9
1886-1890 3.9 22,0 6,1 10,3 57,7 69 4.8 6,0 56
1891-1895 4.4 207 7.9 8.4 58,6 8,2 41,3 9,1 6,9
1896-1900 4,4 224 8,5 8,3 56,4 6,6 41,0 8.8 6.8
1901-1905 5.4 227 9,2 73 55,4 6.3 41,0 8.1 7.5
1906-1910 5,5 21,0 8,6 9,0 559 4,9 43,8 72 62
1909-1913 54 23,1 8.4 9,1 54,0 4,0 455 43 59

Fuente: Véase texto y apéndice 2.

distribucién sectorial del IPTES™, pero que en Andalucia resulta todavia mds acusada en
favor de los bienes de consumo (entre cinco y diez puntos por encima de Ia media nacio-
nal en todo el perfodo). La logica contrapartida de este comportamiento es una menor
participacién de los sectores de bienes de inversion, intermedios y energético —la mineria
se sitiia en ambos casos en unos términos similares—, y, como consecuencia, una relacion
S4/8, —¢l cociente utilizado por Hoffmann en su famosa tipelogfa —atin més sesgada en
favor del primer grupo de industrias (a la aitura de 1913 todavia permanecia en torno al 6
—en el estadio I, por supuesto—, cuando la media espafiola se situaba por debajo del 4)*.

38, Las medias quinquenales del IPIES, por sectores, fueron las siguientes:

S81 S2
1875-1879 4,1 259
1895-1859 8,7 21,5
1909-1913 11,6 18,4

83

2.8
11,6
11,5

54
5,0
71
9,5

55
51,8
50,1
49,1

Fuente: Carreras (1983), pp. 1.048-1.049.

39. Carreras (1990a), pp. 41-44 y 97-101.
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Ocultadas en el cuadro por las medias quinquenales, las graficas 7a y Th desvelan
variaciones interanuales en ia evelucidn de cada una de las agrupaciones sectoriales,
que asimismo deben tenerse en cuenta. Un analisis detallado de las mismas, que trataré
de integrar en el de las propias pautas de crecimiento anual de cada uno de los subindi-
ces (S, S,.... 1913=100), recogidos en las gréficas 8a v 8b, nos permitirs apuntar algu-
nas conclusiones de interés.

Porcentualmente, la energia y las industrias de bienes de inversion ¢ intermedios (S,,
3.y S;) son los sectores que menos contribuyen, en tedo ¢l periodo, al producto industrial
andaluz. Sin embargo, mientras que los dos primeros no dejan de incrementar su aporta-
¢i6n (aunque de forma limitada: del 0,02% en ambos casos al inicio de la serie, al 5,4% y
al 9,0% al final, respectivamente}, el ditimo desciende levemente en las décadas centrales
del XIX, para recuperarse con moderacidn desde finales del Ochocientos.

GRAFICO 7a

EVOLUCION ANUAL DE LA COMPOSICION INTERNA DEL PRODUCT( INDUS-
TRIAL ANDALUZ, 1830-1913
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GRAFICO 7h

EVOLUCION ANUAL DE LA COMPOSICION INTERNA DEL PRODUCTO
INDUSTRIAL ANDALUZ. 1830-1013
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Los tres sectores siguen, asimismo, pautas de crecimiento distintas (graficas 8a y
8b). El energético, por ejemplo, crecid con mas dificultades y 1o hizo presentando osci-
laciones mds bruscas hasta 1890 que en las décadas interseculares®®. Los problemas de
oferta y demanda que caracterizaron a su componente fundamental durante buena par-
te del Ochocientos —Jas hullas cordobesa y sevillana— explican este tipo de comporta-
miento, gue solo se corregiria tras la profunda renovacion finisecular de la propia acti-
vidad carbonera, (cuando se produjo laentrada en el subsector, en términos cercanos al
monopolio, de la multinacional Sociéré Miniere et Metallurgique de Pediarroya, y di-
versificd e incrementd su consumo gracias ala creciente demanda maritima y ferrovia-
ria y, sobre todo, a las fundiciones de plomo de Linares), la incorporacion de las antra-
citas (a partir de 1896) y, especialmente, de la electricidad (que crecié a un ritmo anual
superior al 17% entre 1890 v 1913} consecuentemente, en los primeros compases del
siglo XX, cuando el sector energético andaluz superd el 3% de aportacion al IPIAN,
los combustibles s¢lidos habian estabilizadoe su participacion en torno al 58%, frente al
42% restante que representaban la energia eléctrica y el gas manufacturado.

40, Como sucede cuando se parte de niveles muy reducidos, la comparacion de las tasas de crecimiento
puede conducir a conclusiones errdneas: asi, la tasa media anval se sitia nada menos que en el 12,8% entre
1830 y 1860, reduciéndose al 79 en 186(-90), para bajar al 3% entre 1890y 1913. Sin embarge, no debemos
olvidar que en 1850 el indice {recuérdese, 100 en 1%13), no habia alcanzado aén el valor 50.
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Latrayectortade laindustria de bienes intermedios (S,) es sustancialmente distinta
a la que acaba de ser descrita. Su mayor participacién inicial (el indice sectorial arran-
ca por encima del valor 9 ya en 1830; su contribucién porcentual, como vimos en el
cuadro 3, se sitida entre el 5% y ¢l 6% hasta 1855) puede explicarse si recordamos las
actividades transformadores que lo definian en esa etapa: la produccién de lingote e
hierro dulce en Malaga y 1a de plomo en barras en Almerfa. Sin embargo, tanto en el in-
dice sectorial como sobre todo en el conjunto del IPIAN, el carécter * ‘revolucionario”’
del nicleo siderometalirgico malaguefio queda suficientemente relativizado {japenas
un 2% de todo el producto industrial andaluz en el mejor de sus afios, 18561); también,
en légica contrapartida, su crisis posterior, soslayada por la progresiva incorporacién
de la primera transformacion del cobre (la produccién de “‘céscara’”) y el crecimiento
sostenido de la de plomo, cuyos cambios de localizacién (de Almerfa a Jaén) no llega-
ron a afectar su creciente participacién sectorial, que alcanzé el 40% —alrededor del
3,5% del IPTAN- durante las décadas interseculares. Fue entonces cuando se modificé la
configuracion de la curva—sujeta, pese a todo, a menos cambios interanuales que en el pe-
riodo anterior—, crecientemente diversificada debido a la incorporacién de diversas ramas
de la quimica (alcoholes industriales y orujos, por encima de los demds), al reencendido
temporal de los hornos malaguefios y a la parcial sustitucién de la *‘cdscara’ por el cobre
“blister’’ y “electrolitico’’; un fenémeno que influy6 directamente en e} repunte de su
participacién en el IPIAN, que se refleja en el cuadro 3 y al que aludf més arrba.

GRAFICO 8a

TPIAN. SUBINDICES SECTORTALES. 1830-1913 (1913 = 100)
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GRAFICO 8b
IPIAN. SUBINDICES SECTORIALES, 1830-1913 {1913 = 100}
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En cuanto a las industrias de bienes de inversion (S, recogidas ¢n la grifica 8a), no
parecen compartir muchas de las caracteristicas de las dos anteriores. Ya me referi mas
arriba a su creciente contribucidn al IPTAN (del 1,5% como media en 1850755, al 8,5%
entre 1886-1913}. Ademds, su dependencia de la suministradora de inputs (8,) se limi-
ta al segundo tercio del siglo XIX —cuando el consumo de hierro es su dnico compo-
nente—, aungue su comportamiento, a partir de esos momentos, en los que se agrega el
consumo de cobre y otros metales y se amplia la gama de transformados metdlicos, re-
sulta extraordinariamente fluctuante e irregular. Pese a que en estos momentos des-
conozco que grado de responsabilidad corresponde a las propias deficiencias inheren-
tes a la confeccion de la serie— que ha resultado més problemdtica que ninguna de las
demds—, y cuanto a la fragilidad que caracterizaba en la region a este tipo de industrias
todavia cn esa época y a la progresiva heterogeneidad de sus componentes (construc-
ciones metdlicas y mecdnicas, construccién naval, etc.), 1o cierio es que todos estos
factores deben utilizarse para justificar una evolucion tan desigual como la que ofrece
la curva de las industrias de inversion.

Los dos indices sectoriales que quedan por analizar, correspondientes a la mineria
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no energética y a la industria de bienes de consumo, representan, como puso de mani-
fiesto el cuadro 3, las series que mds aportan al producto industrial andafuz en todo el
periodo estudiado (conjuntamente, una media quinquenal situada nada menos que en-
tre ¢l 75% y ¢l 85%}), aunque también se trata de las que ofrecen una evolucién més pa-
recida. Pese 2 lo que cabria esperar de dos sectores integrados por un elevado nimero
de actividades industriales (11 en el caso de la industria extractiva y 29 en la de bienes
de consumo), estrechamente ligados en un porcentaje elevado al comportamiento de la
demanda exterior y dependientes también de serios condicionantes del lado de la ofer-
ta (de las dificultades de extraccién y comercializacién minera a la todavia importante
componente climatolégica en la transformacién de productos agrarios), sus variacio-
nes interanuales no llegaron a ser tan bruscas como las de otras series y, consccuente-
mente, sus 1asas de crecimiento s¢ mostraron mds sostenidas y homogéneas. En cuanto
ala estructura interna de ambas, la relativamente estable aportacién de la industria ex-
tractiva al IPIAN (entre el 20% y el 30% en todo el periodo analizado) la conformaban
sobre todo —y por este orden— el plomo, las piritas onubenses y el hierro, tres minerales
cuya explotacién, progresivamente controlada por ¢l capital extranjero e intimamente
ligada a las necesidades del mercado europeo, estaba significando a la regién como
una de las primeras productoras mundiales ¢n esa época.

Por su parte, las industrias de bienes de consumo merecen una atencién especial.
Pese a que el sector en ninglin momente llegd a representar menos de 1a mitad de todo
cl producto industrial regional (vid. grafica 7a), lo cierto es que, al contrario de 1o ocu-
rrido con la mineria, fue incapaz de aguantar la tfmida recuperacién de los sectores
cnergético y de bienes de inversién, Un andlisis méds detallado de sus componentes
(grafica 9) demuestra como el comportamiento secular de todo el sector estd condicio-
nado por las industrias agroalimentarias, ya que ni los textiles {que alcanzan su maxi-
ma aportacion en torne a 1860, para estancarse y descender ligeramente a partir de en-
tonces), ni el resto de las manufacturas (un heterogéneo conjunto en el que coinciden
actividades tan distintas como la fabricacién de jabon, de loza, la industiria corchotapo-
nera o la produccion de papel) apenas modifican su siempre reducida aportacion al
IPIAN.

La identificacidn entre bienes de consumo y subsector agroalimentario se acentia
en ¢l quinguenio anterior a 1913. En las décadas anteriores se habia agregado al indice
¢l azdcar de remolacha y desarrollado extraordinariamente las industrias vinicola y
aceitera —abiertas a la demanda exterior—, y, también, més ligados al alza del consumo
interior, subsectores comao la elaboracidn de café, cacao y cana de aziicar v, sobre todo,
la manufactura del tabaco —un articulo que aporta un elevadisimo valor afiadido-. Sin
embargoe, csta parcial renovacién de su estructura interna no evitd que las industrias de
alimentos, bebidas y tabacos redujeran su participacién —y con ellas las del conjunto
del sector— en el preducto industrial andaluz.

Este iltimo dato resulta particularmente interesante: frente a la agrarizacién fini-
secular de la industria meridional, que la elaboracién de los datos procedentes de las
fuentes fiscales parecia haber sancionado y en cuya caracterizacién hemos abundando
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GRAFICO 9

EVOLUCION ANUAL DE LA COMPOSICION INTERNA DE LAS INDUSTRIAS DE BIE-
NES DE CONSUMO ANDALUZAS, 1830-1913
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en mayor ¢ menor medida todos los que nos ocupamos de la historia industrial andalu-
za {sin duda influidos por esa identificacién bienes de consumo/industria agroalimen-
taria a la que me acabo de referir)*', la desagregacién sectorial del IPLAN muestra que
no hubo tal, sino que, més bien al contrario, las industrias de bienes de consumo —agro-
alimentarias en un 90% en visperas de la Primera Guerra Mundial- también redujeron
su participacién en el producto industrial regional. No cobstante, y al menos durante el
pericdo estudiado, el fenémeno fue tan ligero que apenas se tradujo en una mayor di-
versificacién de la estructura sectorial, que ya entonces comenzaba a alejarse de laque
rostraba la industria espafiola (vid. nota 38) y que, por supuesto, apenas presentaba
rasgos en comun con la vasca ¢ la catalana®™.

Conclusiones

A lo largo de las paginas anteriores he intentado ofrecer una visién global de Ia in-
dustrializacién andaluza entre comienzos del siglo XIX y 1913. La construccion de un

41. Tedde (1981), Martin {1990), Bernal y Parejo {1994},
42, En 1900, la estructura de ia fabricacion de esta tltima regidn aparecia dominada por los textiles
{61,3%), seguidos de la industria alimentaria (21,9%}). Carreras (1990c), p. 283.
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indice anual de la produccién industrial de 1a regién ha sido el recurse empleado para
ello. Una opcidn que, pese a sus evidentes limitaciones, se ha demostrado especial-
mente adecnada cuando se trata de caracterizar ritmos vy tendencias de crecimiento o
modificaciones de la estructura industrial, v que en este caso, ademés, al participar de
similares presupuestos metodolégicos que los otros IPIs elaborados hasta ahora en
nuestro pais, a nivel regional y nacional, resulta homologable —y por ello comparable—
a todos ellos.

En consecuencia, los resultados alcanzados se refieren fundamentalmente a
estos tres aspectos: las pautas de crecimiento del producto industrial andaluz, las va-
riaciones, a medio y largo plazo, de su estructura industrial, y su comportamiento en
relacidn con las regiones més industrializadas de la penfnsula y el propio conjunto
nacicnal.

Porlo que respecta al primero, la confeccidon del IPIAN nos ha permitido saber que
latasa de crecimiento anual de la industria andaluza fue, para los cast tres cuartos de si-
glo que abarca la investigacién, inferior en casi un punte a la media espaiiola con la
que, no obstante, compartio el doble modelo de crecimiento caracterfstice de nuestro
limitado proceso industrializador en el Ochocientos: esto es, un ripido incremento ini-
cial —que en el caso andaluz no se concretd hasta los afios cincuenta/sesenta—, y alzas
mucho méas moderadas en las dos décadas interseculares v hasta la Primera Guerra
Mundial.

En cuanto a la aproximacidn sectorial, ha sido posible precisar la aportacidn por-
centual de los distintos subsectores al producto regional, asf comoe la evolucion de sus
diverses componentes, a o largo de tede el perfodo analizado. Pese a incluir también
laenergfa y laindustria exiractiva, los resultados alcanzados confirman algo que ya sa-
biamos {el peso decisivo del sector de bienes de consumo —y en especial de la industria
alimentaria- en el secundario andaluz}, pero apuntan asimisme unos ligeros indicios
de diversificacidn de la estructura productiva regional, sobre todo a finales del siglo
XIX. Estodltimo contribuye a rectificar la impresién generalizada entre los especialis-
tas acerca del predominio del subsector agroalimentario desde las dltimas décadas de
la centuria pasada.

Enfin, las diferencias y los modestos resultados de la industrializacién andaluza se
acentiian en las comparaciones de caracter regional; frente a Cataluiia v ¢l Pafs Vasco,
Andalucia ofrece unas tasas de crecimiento —a corto, medio y largo plazo— mucho més
pobres, v un ritmo anual que pierde vitalidad conforme nos vamos acercando a nuestro
siglo. También, por supuesto, una estructura industrial muy distinta, que contrasta con
la crecientemente diversificada de Catalufia y con la del Pais Vasco, dominada por la
siderometalurgia.

A grandes rasgos, los resultados alcanzados en el IPTAN no invalidan las conclu-
siones aportadas por la aproximacion llevada a cabo por Nadal y otros autores en base
afuentes fiscales. Permiten, eso si, precisar algunos extremos y matizar otros: entre Jos

36



Antonio Pargjo Barranco

primeros, aquellos que se derivan de kas mejoras en el andlisis sectorial y temporal (da-
tos de cardcter anual y referidos a un amplio mitmero de actividades fabriles, energéti-
cas y mineras) que el IPIAN presenta; de los segundos, los que tienen que ver con la
participacién porcentual de la industria andaluza en el total nacional y con la estructura
interna del producte regional.
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APENDICE 1
INDICE DE LA PRODUCCI(GN INDUSTRIAL DE ANDALUCIA, 1913=100.

1839 13,30 1858 26,59 1886 57,39
1831 12,62 1859 29,14 1887 60,82
1832 12,74 1860 22.3% 1888 59,28
1833 12,81 1861 27,56 1889 63,88
1834 12,25 1862 27,70 1890 63,65

1835 12,70 1863 35,02 1891 54,64
1836 12,85 1864 35,16 1892 59,74
1837 12,69 1865 38,95 1893 70,97
1838 13,22 1866 32,17 1804 68,90
1839 1385 1867 35,02 1895 74,73
1840 13,42 1868 34,36 1896 72,41

1841 13,66 1869 35,50 1897 66,72
1842 13,72 1870 33,53 1898 70,78
1843 13,68 1871 38,72 189% 72,41

1844 13,58 1872 36,66 1900 76,17
1845 14,35 1873 47,98 1901 84,12

1846 14,61 1874 41,31 1902 78,51

1847 16,01 1875 37,23 1603 72,73
1848 15,87 1876 38,11 1904 68,90
1§49 17,83 1877 4420 1905 65,57
1850 17,32 1878 3990 1906 13,66
1851 17,00 1879 42,03 1907 90,81

1852 8,14 1880 42.50 1908 91,82
1853 20,54 1881 44 66 1909 85,07
1854 23,67 1882 43,30 1210 93,18
1855 2871 1883 53,32 1911 103,39
1856 21,80 1884 54,70 1912 87,84
1857 24,09 1885 61,94 1913 100

APENDICE 2

Series de produccién recogidas en el IPIAN.

1. Energia (S,): Extraccién de hulla, extraccidn de antracita, produccién de energia
eléctrica y produccién de gas manufacturado,
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2. Mineria no energética (S,). Mineral de hierro y hierro argentifero, extraccion de pi-
ritas, mineral de plomo y plomo argentffero, mineral de cinc, mineral de manganeso,
mineral de azogue, mineral de bismuto, mineral de plata, piritas de hierro, extraccion
de azufre y extraccién de sal marina y de las salinas.

3. Industria de bienes intermedios (S,): Produccion y primera transformacion de hie-
rro y metales ferrosos: Lingote de hierro, hierro dulce v acero v minio de hierro. Pro-
ducciény primeratransformacion de metales no ferrosos y de minerales no metdlicos:
Céscara de cobre, cobre blister, cobre electrolitico, plata, plomo y plomo argentifero y
azufre. Industria transformadora de minerales no metdlicos: Fabricacion de cemento
artifictal. Industria quimica: Acido sulftrico, aceite de orujo, extracto de regaliz. alco-
hol industrial, superfosfatos, refino de crudo, coque metalirgico, aglomerados de car-
bén y carbure de calcio.

4. Indusiria de bienes de inversion (S,): Industria de transformades metdlicos: Con-
sumo aparente de hierro y acero, consumo aparente de cobre y sus aleaciones, consu-
mo aparente de cin¢ y consumo aparente de estafio. Industria guimica: Sulfato amoéni-
co y liquido amoniacal.

5. Industria de bienes de consumo (8;): Industria textil {S,a): Hilados de algodén, te-
jidos de algoddn, hilados de lana, tejides de lana, hilados de seda, tejidos de seda, hila-
dos de lino y cafiamo, tejidos de lino y céfiamo, hilados de yute y tejidos de yute, Indus-
trias alimenticias de bebidas y tabaco {5;b): Industria harinera, fabricacién de aceite
de oliva, fabricacidn de azidcar de cafia y de aziicar de remolacha. Industria vinicola,
fabricacién de brandies. Fabricacién de conservas de pescado, industria de aderezo de
aceitunas. Fabricacidn de chocolate, industria de elaboracion de] café e industria del
tabaco. Otras industrias manufactureras (S;¢): Fabricacién de jabén, fabricacion de
loza y porcelana, industria de curtidos, manufactura de corcho, aglomerados de cor-
cho, fabricacién de toneles y barriles.
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An annual index of industrial production in Andalusia (1830-1913)

ABSTRACT

This article presents an annual index of industrial production in Andalusia for the period
betwen 1830 and 1913 including energy, mining industry and manufacturing industry. The
research provides a dual comparative and sectorial analysis. In that case, the data suggest that,
in the South of Spain, the industrial output increases were quite moderate in the nineteenth
century (2.46% per year): a tax that was lower than in Catalonia and the Basque Country, the
most industrialized peninsular regions, but also lower than the Spanish average {3.48%). With
regard 1o the industrial structure, Andalusia was always dominated by consumer goods, and
particularly by food industry (vegerable-oil, wine and sugar industries).
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