TALCOTT PARSONS Y LA VOCACION ACTUAL
DE LA TEORIA SOCIOLOGICA

EL FORMALISMO DEL «SISTEMA SOCIALY

Talcott Parsons (1), consagrade ya como un clisico en el imbito de la
sociologia occidental, es un hombre bien conocido en todos los sectores de
esa «intelligentzian que se esfuerza por institucionalizar la sociologia empiri-
ca en Espafia. Desde !a Imtroduccidn a la sociologia, de E. Tierno, y las
Ensayos de sociologia politica, de F, Murillo, a La sociologia cientifica mo-
derna, de S. del Campo, y La estructuia social, de F. Sinchez, nuestra joven
literatura sociclégica ha presentado, cuando no incorporado, muchos de los
planteamientos y férmulas de este gran maestre de las ciencias humanas
occidentales. La publicacién Gltima de una exposicidn de sus doctrinas por el
mencienade F. Sinchez Lépez —Sociologia de la accion, Madrnd, 1965—
es un hecho perfectamente coherente con la importancia de Parsons dentro
del proceso espafiol de recepcion e institucionalizacién de esta disciplina.
De ahi la conveniencia de volver a enfrentar esta obra fundamental, El sis-
tema social, aprovechando su filoma reimpresidn. De ahi el especifico trata-
miento que exige tal ieconsideracién: ¢Qué sentido tieme hoy este libro
dentro de la teorfa sociolégica en general? :Qué sentido tiene este libro

para nuestra concreta coyuntura de «despeguen cientifico social?

(1) The Soctal System. TALCOTT Parsons: The Free of Press Glencoe, XVII + 576,
Quinta edicién, 1g65. A pattit de ahora las referencias a tal obra incluidas en el texto
la designarin mediante las iniciales «SS», seguidas del nidmerc de la pdgina men-
tada. Asi: (85, rg). El resto de las citas bibliogrificas asimismo incluidas en el 1exto,
con su formulacién esquemdtica entre paréntesis: nombre del autor, aiio del libro
mentado, nimero de la pigina o piginas referidas. Por cjemplo: (Parsons, 1947, 46)
Una referencia completa de la obra puede buscarse en la bibliografia final, ordenada
aifabéticamente, localizando &l nombre del autor y la fecha de fa aparicién del libro.
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The Social System (1951) es el primer esfuerzo de Parsons por ofrecer
un cuadro 1edrico sistemdtico capaz de setvir de marco general de referen.
cias a las investigaciones sociolégicas de caricter empirico. Una construc-
cién tedrica que se presentard como resultado de la convergencia doctrinal
de las ciencias humanas hacia una cteoria general de la acciénw», marco fun.
damental que ofreceria el micleo axiomitico comin sobre el cual se establece
el desarrollo independiente de la sociologia, la psicologia vy la antropologia
cultural. Asi, esta obra representa un momento culminante en e} trabajo inte-
lectual de Parsons: la pretensidn orientadora de La estructura de la accidn
social {1937) por unifica: sobre la categoria de accién las divergencias exis-
tentes entre las tradiciones teéricas fundamentales (utilitarismo vy ciencias del
espiritu, Marshall y Pareto, Durkheim y Max Weber), tomaba realidad con
sus encuentros en Harvard {1949) con socidlogos, psicdlogos y antropélogos,
de cuyo esfuerzo comin saldria el Toward a General Theory of Action (1951),
donde se perfilaba claramente la posicién axiomitica de los sistemas de ac.
cién social con respecto a los restantes sistemas de accién (personal y cultu-
ral). Con esto se consigue un nivel de clarificacién y sistematizacién tedrica
de las ctencias humanas que eliminaba sus planteamientos imperialistas
—cSociclogismon, «Psicologismon, «Culturalismo»—, posibilitande su pro-
gresivo desarrollo a partir de su interdependencia. La sociologia alcanza mi-
xima formalizacién tedrica al disponer de un aparato de categorfas y postu-
lados que permitirdn unificar en un sistema légicamente coherente la tota-
lidad de variables necesarias para explicar los acontecimientos empiricos ob-
servables como hechos dentro de un clerto sistema social.

«Accién es un proceso en el sistema ’‘actor-situacién”, que tiene signifi-
cacién motivacionai para el actor individual, o en el caso de una colectividad,
para sus componentes individuales» (SS, 4). Actor, situacién y orientacion
son los tres términos fundamentales en que resulta analizable la accidn. «Un
concreto sistema de accién es una estructura integrada de elementos de ac-
cién en relacidn a una situacién. Esto significa esencialmente integracién de
elementos motivacionales o simbélicos conjuntados en un cierto sistema or-

"denado... Es inherente a todo sistema de accién el que la accién... sea
«orientada normativamente» {35, 36). El sistema social es una de las tres
perspectivas autdnomas (el sistema personal y el sistema cultural son las
otras dos) en que resulta infeligible cientificamente un sistema concreto de
accién social. Un sistema social consiste en una pluralidad de actores indivi.
duaies en interaccién, en cuanto sus situaciones se implican reciprocamente,
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en cuanto sus orientaciones mds generales son comunes a todos ellos como
integrantes del sistema. Tales criterios bisicos de arientacién constituyen una
totalidad coherente de principios normatives de las preferencias subjetivas,
© sistema de valores especifico para cada sistema social. «El problema del
orden y asimismo el de la naturaleza de la integracidn de los sistemas esta-
bles de interaccidén social, esto es, de la estructura social, se centra, por tan-
to. en la integracién de Ja motivacidén de los actores con los «standardss
culturales normativos que integran el sistema de accién... Estos «standards»
son modelos («patternsn) de orientacién valorativa {«value-orientationn), y
como tales son una parte singularmente esencia! de la tradicion cultural def
sistema socialy {SS, 37). La construecién de una tipologia capaz de clasificar
tode posible modelo de orientacidn, la formulacidn de un cuadro de «patterns»
variables, serd un instrumento decisivo para el anilisis comparativa de los
sistenas sociales empiricos. _

En la perspectiva del sistema social la accidn de un sujeto sélo es relevan.
te como implicada en un proceso de interaccién, esto es, en cuanto momento
en funcién de un sistema de relaciones sociales y en cuanto concrecién pric-
tica del sistema de valores normative para los actores-miembros. Tal accién
es entonces comprendida como rol correspondiente a la especifica posicion del
actor en ese campo de relaciones sociales (status). La institucionalizacién de
los valores en el contexte de la interaccién determina la actividad de cada
uno de los sujetos en funcién de las relaciones en que se hallan mutuamente
implicados. configurindola previamente como un sistema de expectativas co-
rrespondiente a tal situacién. De una parte, establece la conducta notrma-
tiva para el actor, sus cexpectativas de rol»: de otra parte, define las reac-
ciones contingentemente probables de los otros a tal conducta, que en cuan-
to respuesta con que cuenta ya el actor, son las «sanciones» posibles a su
actuacidn, Una norma de conducta resulta entonces una cexpectativa pro-
pia del roly o una wsancién posiblen, segiin que determine la conducta pro-
pia del ego, o las conductas-respuestas de los alters implicados por la posicién
del ege. <La relacién entre “expectativas del rol” y sanciones es claramente
reciproca. Lo que son sanciones para ego son “expectativas de rol” para alter,
y viceversay (85, 28). E! statuswol, el papel-posicién, es la unidad del ana-
lisis socioldpico {SS, 25-26). Entre esta categorfa molecular y la global que
es la de estructura del sistema social se inserta la de institucién en cuanto
complejo de roles socialmente definidos, cuyo sancionamiento asegura su es
tabilizacidn v duracién en funcién de su importancia estratégica para el des
arroflo y mantenimiento de la estructura (SS. 39}, Que, en definitiva, puede
ser definida como consistente en rodelos institucionalizados de cultura nor-
mativa, esto es, como concrecién en términos de interaccidn social de status

151



CARLOS MOYA

y roles, concrecidn, por tanto, de un cierto sistena de valores. El funciona-
miento de esa totalidad institucional asegura el automantenimiento de la so-
ciedad en cuanto tal sistema autosuficiente.

De aqui Ia doble temdtica que afrontari Parsons: de una parte, la teoria
de la estructura social, en cuanto teorfa de la organizacién de los elementos
del sisterna y de su diferenciacién orgdnica, en cuanto posibilitacidn del auto-
mantenimiento del sistema como perduracién de un cierte complejo axiols-
gico institucionalizado; de otra parte, la teoria de los procesos motivaciona-
les que dentro del sistemna implican la donformacién de su totalidad de ac-
tores con los valores vigentes, esto es, su ajustamniento soctal a los di-
versos roles vy posiciones que dentro del sistema les competen. En primer
lugar, el anilisis del sistema social en cuanto totalidad objetiva de institu-
ciones cuyo coherente funcionamiento asegura su subsistenciai en segun-
do lugar, el andlisis del sistema social en cuanto totalidad de procesos que
determinan la socializactén de sus sujetos integrantes, cuya internalizacién
personal de las normas Institucionales decide Ja -estabilidad estructural, a la
vez que satisface las necesidades propias de tales individuos. Toda estruc-
tura social supone asi el cumplimiento de una serie de prerrequisitos e im-
plica su diferenciacién segiin una serie de focos funcionales como solucién
a los probtlemas necesarios que plantea su mantenimiente, Pero a la vez toda
estructura social consiste en una totalidad de interacciones, normativamente
orientadas v sancionadas, que garantizan para tales sujetos el aprendizaje
de las motivaciones adecuadas cen su funcionamiento social, controlando el
limite de desviacién compatible con la integracién del sistema.

El tercer tema fundamental seri ¢l estudio del cambio social, cuyo plan-
teamiento correcto, segun Parsons, exigird previamente la solucidn a todos
los problemas planteados por esa doble temdtica de la estabilidad del sis-
tema social. Las aportaciones del autor a esta Gltima cuestién son minimaas:
su conclusién serd que «una teoria general de los procesos de cambio del
sistema social no es posible en el presente estadio de conocimientosy (S5, 386).

H

El analisis estructural-funcional, en cuanto anilisis estitico-dinimico, se
perfila asi como horizonte categorial que posibilita la inteleccién clentifica
de todo fenémeno social. Al menos esta era la pretensién que se intentaba
desarrollar a lo largo de la obra en cuestién. Cuya importancia en el proceso
de formalizacién tedrica de la sociologia se maniftesta por ! volumen v re-
levancia de las criticas, positivas o negativas, con que ha sido acogida en
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el mundo de los cientificos sociales. Criticas que van desde acusaciones radi-
cales a alabanzas absolutas: «La gran teoriz estd ebria de sintaxis y ciega
para la semdntica» {Mills, 1961, 52); Talcott Parsons es «quizd el mis gran-
de tedrico de la sociologia contemporanean {Lipset, 1963, 3}. Sin poder en-
trar en un analisis detallado de este voluminoso y complejo libre, ni mucho
menos en un examen global de la literatura em su tormo, nos limitaremos
a sefialar algunos puntos fundamentales para umpa critica radical:

1) La categoria «sisterna socialy es empleada para objetivar categorial-
mente la espacio-temporalidad del acontecer social empirico en cuanto cien-
rificamente explicable como rtotalidad. La estructura expresa la dimensidon
espacial de tal organizacidn tedrica de los observables sociclégicos, en cuan-
to clementos significativamente vinculados entre si, cuya interdependencia
expresa la constitucion del sistema para una situacién estitica, esto es, para
un momento extraido de la totalidad temporal en que acontece el sistema.
«Una estructura es un conjunto de relaciones cristalizada en modelos rela-
tivamente estables... La estructura es el aspecto "estitico” del modo des-
criptivo del tratamiento de un sistemar (Parsons, 1947, 62, 45).

El espacio social viene definido como una totalidad de relaciones posicio-
nales, organizando a esa totalidad de actores. La dimensién temporal se de-
fine como funcicnamiento de tal estructura, como dinimica interior al sis-
tema social; formulindolo a2 un nivel menor de abstraccidon: como cumpli-
miento de las expectativas institucionales que configuran esa totalidad de
roles posicionales. Asi, la categoria funcidn une las categorias estructurales
estiticas y sus enunciados ficticos a los elementos dinimicos y variables del
sistema. La categoria «status-rals, «papel-posicidn», expresa analiticamente
esa sintesis de la dicotomia espacio-tiempo, estitica-dinimica, esencial en el
andlisis estructural-funcional. Resulta entonces que la temporalidad sccial,
entendida en términos funcienales, es una temporalidad teleolégica: un
proceso © un conjunto de condiciones puede contribuir al mantenimiento o
desarrollo del sistema, o por el contrario, ser «disfuncionals, obstruyendo
la integracién y eficacia del mismo (vid. Parsons, 1947, 48-49). La funcio-
nalidad de la estructura coincide ast con la recurrencia de sus momentos po-
sicionales 2 lo largo de su duracién. El postulado bisico de la consideracién
estructural-funcional es la estabilidad social, enunciada ¢omo «integraciény,
ucohesién», «automantenimienton: la identidad temporal del sistema. La
dimensidén temporal de los ohservables sociolégicos se subordina o su di-
mensién espacial. El acontecer social sélo resulta explicable en cuante acen-
tecer dentro de cierto sistema ya constituido, dentro de una cierta estruc
tura, cuya duracién establece los limites de lo inteligible cientificamente. El
cambio social, en cuanto cambio estructiral, en cuvanto transformacién del
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:sistema, resulta un poblema inaccesible socioldgicamente, al menos al nivel
actual de explicacién que proporciona el andlisis estructural-funcional. Ya co-
nocemos la propia afirmacion de Parsons sobre la imposibilidad de una teorfa
general del cambio social al nivel actual de desarrollo cientifico (2).

2} «El problema del orden, y asimismo el de la naturaleza de la inte-
gracidén de los sistermas estables de interaccidn social, esto es, de la estruc-
tura social, se centra... en la integracidén de la motivacién de los actores con
los “standards™ culturales normativos que integran el sistema de accidén...
Esta integracidén de un conjunto de modelos de valores comunes con la es-
tructura internalizada de 'necesidades-disposiciones” de las personalidades
.constituyentes e5 el fenémeno central de la dinimica de los sistemas socia-
les. Puede decirse que el teorema dinamico fundamental de la sociologia es
-que la estabilidad de todo sistema social depende en cierto grado de esa
integracion. Este es el punto fundamental de referencia para todo andlisis
-que pretenda ser un andlisis dindmico del proceso socialy (SS, 37, 42). El
sistema social, en cuanto sistema integrade —en equilibrio constante—, des-
.cansa en la internalizacién .por sus actores de un comidn sistema de valores,
orientando normativamente st accidn. La cohesidn de tal sistema se ex-
plica en funcién de la vigencia de tal orden axiolégico normative, en fun-
cién del consensus de los actores respecto a tales modelos culturales. La es-
‘tructura social se presenta entonces como institucionalizacién de tal sistema
de valores en un sistema de papeles-oposiciones relativamente integrados, es-
pecificindose en la interaccién concreta el sentido general de aquellas pautas
culturales fundamentales.

Todas estas afirmaciones suponen la vigencia comin de los valores, otien-
tando normativamente la conducta de los participantes de un sistema de in-
teracciébn: implican, pues, que los valores se consideran definidos ya, so-
cialmente dados y aceptados; implican el postulade de la armonia en cuanto
consensus social. Que a nivel microsocial se resuelve en el postulado de
la reciprocidad perfecta de lz interaccién social: la actividad de alter res-
pondiendo al papel desempefiade por ego es la sacién adecuada a tal cum-
plimiento; toda conducta —salvo las excepciones patolégicas ——la «deviant
‘behaviorn— es el cumplimiento de una norma para el sujeto (papel), la eje-
cucién de una sancién para los otros. La arbitrariedad queda fuera de este
sisterna, en el que reina una comunicacién tan perfecta entre sus actores

{z) Para una formalizacién légica del funcionalismo, vid. MaceL, 1961, 213 y si-
guientes. Una critica de esta «ortodoxia» cientifica, con una bibliografia mis amplia,
puede encontrarse en Ja tesis doctora! del autor Problemas fundamentales de teoria
socioldgica, Valencia, 1963.
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que cada individuo, en cuanto sujeto activo de un papel, sélo actia en
funcién de lo esperado y debido a los otros; en cuanto situado et un cierto
status, no es sino el objeto de referencia para la conducta de los otros, cuya
pura presencia informa al otro sobre su papel especifico, anunciindole Ja
oportuna sancién correspondiente (SS, 25). La interaccién se resuelve asi en
el esquema de la reciprocidad norma-sancién; tan perfecta, que apenas deja’
lugar a la manifestacién de ese momento de poder que suele ensombrecer
las relaciones humanas, estableciendo tensiones, provocando conflictos. Deh-
nido el status como puro asiento relacional del rol, las relaciones que con-
forman la estructura se resuelven en la pura articulacién paosicional corres-
pondiente a los especificos momentos en que se concreta pricticamente el
sistema de valores. Si se puede hablar de tales relaciones como relaciones
de peder, sdlo serd reduciendo tal categoria a la singular efectividad inter-
subjetiva con que se cumple la especificacién normativa de aquéllos: cada
actor, en cuanto socialmente cualificado con cierto papel-posicidn es un mo-
mento de tal proceso de imposicidn normativa: su poder, posicionalmente
atribuido, consiste en su participacién en la vigencia de un orden axiolégico
ya dado {(aque! que sirvié para cualificarle posicionalmente, para atribuirle
un cierto podetr). Para aceptar el planteamiento de Parsons «nos vemos obli-
gados a eliminar del cuadro los hechos del poder... En esa curiosa "teoria
general” no tienen lugar las estructuras de dominacién» (Mills, 1961, 60).

El concepto de poder resulta una pura consecuencia del concepto de va-
lor, clave de toda esta axiomdtica socioldgica; una categoria secundaria, que
todo lo mds, adquiere cierta importancia cuando, analizando los sistemas
sociales empiricos desde este horizonte, se enfrentan esos hechos residuales,
que son los fenémenos patolégices del peder ilegitimo. El poder no es sino
la dimensién posicional de la vigencia de un sistema de valores: la capa-
cidad de sancionamiento impositivo y de cumplimiento positivamente san-
cionado que a todo actor compete en cuanto elemento legitimado dentro de
ese orden de autoridad y sometimiento, de competencia y autoridad que
configura estructuralmente las relaciones intersubjetivas en que se encarna
socialmente un complejo axioldgico. Lo cual implica que este mismo orden
de legitimaciones posicionales es el criterio de la distribucién de los medios
de accién {posesiones funcionando como «facilidadesr instrumentales, en
cuanto posibilitan el cumplimiento de los papeles correspondientes). De igual
mode la distribucidn de las «recompensasn o bienes y posesiones deseables
en si por el actor serd el resultado del sancionamiento objetivo debido a
tales cumplimientos. Divisién del trabajo (diferenciacién de papeles), jerar-
quizacién del poder politico y econdmico y distribucién del consumo se
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complementan arménicamente en cuanto dimensiones complementarias de
esa estructura social prfectamente equilibrada.

Dentro de este sistema social, todo garantiza una perfecta internalizacién
de las normas vigentes, una perfecta adecuacién entre las orientaciones wva-
lorativas y _las motivaciones personales del acter, La estructuracidn de la
personalidad no es sino el propio proceso de ajustamiento al sistema cuyo
funcionamiento supone la transformacién de tode actor en un perfecio fun-
cicnario al servicic de ese orden ideal, que marginaliza a los deficientes
en el ambito de la psicopatologia. Tenemos asi la especificacién al nivel
psicoldgico personal del postulade ideclégico de la integracién como equili-
bric arménico. (Vid. Bendix-Lipset, 1953, 12.) Un postulado cuya clara con-
notacidn ideolégica conservadora es perfectamente congruente con la impo-
sibilidad para explicar el cambio social a partir del horizonte categorial que
el sistema socal supone. La reificacién de los valeres implica la petrifica-
cién del tiempo histérico en el que aquéllos acontecen; implica, por consi-
guiente, que el sistema sccial se halla sustraido de la Historia, ajeno a todo
cambio desde su identidad extratemporal. Es légico entonces que el teore-
ma dindmico fundamental de la sociologia sea el del equilibrio del sistema.
en cuanto estabilizacién y automantenimiento; es ldgico asimismo que tal
sociologia resulte incapaz de explanar cientificamente el problema capital de
la transformacién estructural de una sociedad (3). «La eliminacidn miégica
del conflicto y la maravillosa consecucién de la armonia alejan de esta teorfa
Vsistemdtica” y “general” las posibilidades de tratar el cambio social, 1a His-
toria» (Mills, 1961, 61; vid. Dahrendotk, 1961, 85 y sigs).

3) «La teoria sociolégica es entonces para nosotros ese aspecto de la teo-
ria de los sistemas sociales que se refiere a los fendmenos de la institucionali-
zacién de las pautas de valor-orientacién en el sistema social, junte con ias
condiciones de esa institucionalizacién y de los cambios de las pautas, junto
con las condicicnes de conformidad y desviacién respecto a una serie de ta-
jes pautas y junto con los procesos motivacionales en tanto se encuentran
implicados en todo estos (SS, 552). Desde la categoria valor se constituye
el horizonte conceptual de la sociologia, en cuanto ciencia pura de los pro-
cesos de institucionalizacién axioldgica. Una dimensién de los sistemas so-
ciales que resulta de abstraer toda la posible relevancia de los fendmenos del
poder politico y econémico, cuyo estudio constituiri el campa exclusive de
otras ciencias sociales, la Politica y la Economia (SS, 123-127, 548. 551). La

(3} Un andlisis légico de los postulados del csistema homeostitico. parsomanc
aue, desde cotro planteamiento epistemolépico, llega a conclusiones similares, pueds
verse en BLACK, 1961, 268-288.



TALCOTT PARSONS Y LA YOCACION ACTUAL DE L3 TEORIA SOCIOLOGICA

dave de esta escisién de la realidad social en una pluralidad de ambitos,
objetos especificos de ofras tantas ciencias, radica en el formalismo de la
razon analitica, abstracta mediacién entre sujeto v objeto. La distancia del
sujeto <on respects a su propia objetividad social es la situacién en que la
gran teoria toma cuerpo. La scciedad deja de ser realidad empirica inmediata y
deviene pura materia inteligible, correlato pure, mera posibilidad del funcie-
namiento de unas categorias trascendentales, construidas en términos abso-
lutamente formales {4). Desde un cierto punto de vista teéricamente abstrac-
1o, un tratamiento de estos problemas del sistema social} sdlo podtia
aleanzarse mediante una combinacion metddica de todas las permutaciones
y combinaciones de todos los elementos que han sido diferenciados en el
planteamiento general de los puntos de referencia, o que podria ser deriva-
do de una subdivisién posterior de tales categorias» (SS, 151). Asi, la razén
analitica, con sus esquemas abstractos, establece una suerte de organizacién
légica de la realidad que determinard el dmbito de lo empiricamente obser-
vable. Frente a su objeto, la actividad del sujeto se reduce a la pura cons.
truccién de tal organizacidn como formalizacién axiomitica del mismo: cons-
titucidn de una objetividad formal que sustituye a la realidad concreta, po-
sibilitande asi una relacién puramente ideal entre sujeto y objeto. El teédrico
de la sociologia deviene sujeto trascendental, en pasiva contemplacién de
una totalidad colectiva que asi se le impone absolutamente. Abstraida de su
fundamento real —el ptoceso histérico en que el cientifico se encuentra en-
globado en cuanto ser humano, concreto, social—, la objetividad cientifico-
social se construye convencionalmente en funcidn de la propia separacién
social de los diversos 6rdenes institucionales (sistema econdmico, orden juri-
dico, régimen politico-administrativo etc.), funtionando como mecanismos
ajenos a la pasiva voluntad del sujeto, cuya abstracta representacién los
transforma en sistemas con autonomia legal.

El dualismo sujeto-objeto es el horizonte categorial que constituye el
fundamento de toda la teoria parsoniana: desde su formalizacién conceptual
de los procesos elementales de interaccién —la situacién en tanto objetiva-
cién del actor {«sujeto-social») incluye a los otros actores como «objetos so-
cialesn»—, a la configuracién tipoldgica de las «pattern variables», a la cons-
truccién de sus categorias plobales. Al despegarse el sujeto de su condicién
histérica, al convertirse en espectador puro de la sociedad, esa totalidad se
presenta como autosubsistente, presencia absoluta sustraida de la Historia:
el éxtasis de la contemplacidn disuelve la temporalidad concreta en que su-

{4} El tedrice «se ocupa mucho menos de las sociedades reales v de sus problemas
que de los sistemas sociales, en los que todo puede ser verdad» (DAHRENDORF, 1961, g5).
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jeto y sociedad se implican realmente. Es asi cémo el sistema estructural-
funcional, al configurar el espacio-tiempo social, acabard reduciendo la tem-
potalidad del acontecer social en términos espaciales, Esta inmovilizacién de
la Historia desde la pura contemplacién es la que produce la reificacién de
los valores y la reduccién del actor social a pura posibilidad de ajustamiento
dentto de ese sistema establecido. La que hace perder de vista los problemas
del cambio desde su atencidn exclusiva hacia los de la estabilidad social.

Resulta entonces petfectamente coherente esa idea pura de la estructura
social como un sistema de momentos y posiciones normativos, que deja fue-
ra tanto las relaciones de dominacién como las de preduccién. Pero sin la
dinimica econdmica, sin las tensiones y conflictos planteados en tormo al
poder, ¢como explicar el acontecer social? ¢Cémo explanar los cambios
estructurales? Un sistema de valores no se reproduce ni se transmuta en el
vacto. Todo orden social, en cuanto orden vigente, es un orden socialmente
impuesto, en cuanto legitimacién de las relaciones de dominacién que for-
man el esqueleto de la estratificacién social, controlando las relaciones de
produccién y consumo. Las formaciones zxiolégicas responden a los diversos |
niveles de satisfaccién de las necesidades humanas, a los distintos niveles de
coaccién que implican los correspondientes tipos de sociedades concretas, a
los conflictos que brotan de la interdependencia entre ideclogias, institu-
ciones, formas de estratificacién, relaciones y formas de produccién. Sélo
una sociologia capaz de engarzar sistemiticamente esa totalidad de momen:-
tos abstractamente analiticos puede presentarse como ciencia del acontecer
social y enfrentar con éxito los problemas del cambio, Sélo esta sociologia
puede sintetizarse con una economia dinimica, con una psicologia de la per-
sona en su proceso social, haciendo posible esa explicacién totalizadara que
pretende la Historia en cuanto ciencia del concreto acontecer humano, que
exigen los hotnbres concretos para asumir realmente su libertad ante la His
toria.

La tarea cientifica asi esbczada excede con mucho los limites de las pro-
puestas de Parsens hacia uma colaboracién interdisciplinaria de ciencias me-
todoldgicamente autdnomas, cuya informacidén reciproca estimularia su des
atrollo tedrico. Lo que se pretende hacer ver es la propia interdependencia
metodoldgica de tales disciplinas, en cuanto la construccidn real de las ca-
tegorias de cada una de ellas supone la implicita postulacién de las ideas ge-
nerales referentes 2 los dmbitos de realidad abstraidos por esa clencia espe-
cifica y objeto formal de las otras clencias humanas. No hay economia
pura que no suponga ya una cierta idea del comportamiento humano, una
cierta representacién de la estructura social en que los fendmenos econd-
micos se desenvuelven. Lo que sucedz es que, mientras dura el fetichismo
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del anilisis, mientras permanece el mite de la autontomia metodolégica, esos.
supuestos conceptuales implicitos, en cuanto formalmente metatedricos, per-
manecen al margen de la explicitacidén formal de la teoria de esa disciplina
singular. Con lo cual el supuesto semintico sobre el cual se han edificado-
las categorias de tal ciencia, libre de toda critica, resulta el escondite de
toda una serie de significaciones ideoldgicas, de preconceptos incomtrolables.
Cuyo dlumo sentido, con toda frecuencia, serd la afirmacién dogmitica del
sisterna establecido como realidad dltima que, en cuanto no elucidada, cons
tituye el contexto real, supnesto del andlisis de esos fenémenos abstracta-
mente delimitados. El resultado final es una serie de informaciones frag-
mentarias sobre la realidad social, cuya mera yuxtaposicién actual de ningun.
modo promueve una comprension totalizadora de la situacién que no sea
la de su perfecta continuidad, la de su estabilidad perdurable. «El sistema
social como totalidad» es el objeto de la Historia, en cuanto «ciencia empi-
rica sintétican, que moviliza todos los diversos conocimientos tedricos en
orden a explicar su cambiante acontecer procesnal (55, 555). Peto tal obje~
tivacién sdlo es posible hacia el pasado; el presente es el imbito tragmen-
tado de la razdn analitica {vid. loc, cit.}. A falta de una inteligencia totali-
zadora, realmente critica y cientifica, la ideologia constituye la (nica forma
de configuracién global del presente, ensamblando arbitrariamente esas in--
formaciones parciales al servicio de la legitimacidn del Poder establecido v
de sus decisiones mis o menos oportunistas (5). Sélo como pasado puede
tener sentido la Historia para un sujeto que, en cuanto cientifico social, pre-
tende anular su compromiso real con el presente.

La interdependencia metodolgica de las ciencias humanas implica, por:
el contrario, la interdependencia de todas las definiciones de esos campos es-
pecificos singulares de observacién empirica, en cuanto momentos analiti-
cos a Integrar en la sintesis totalizadora, que ha de ser un conocimiento-
auténtico de esa realidad concreta que es el acontecer humano, en cuanto:
histérico social. La forma real de la objetividad cientifico-humana es la de--
terminacién teérica de lo posible histéricamente en cuanto la tnica verifi-
cacion plena de tal conocimiento estriba en su cumnplimiento prictico. La ob-
jetividad especifica de cada ciencia humana singular radica entonces en la

(5) Son los «ensayistas, poetas, literatos, periodistas y publicistass los tnicos que
tienen la posibilidad de «formular las grandes hipdtesis y realizar los grandes debates-
scbre los problemas de la vida social; de modo que quienes estin metodoKgicamente
preparados para elfo quedan ideolégicamente inhibidos, y quienes agitan las grandes
cuestiones no disponen del equiparamiento necesaric para hacerlo, lo que da por re-
sultado la situacidn casi comica de un mundo lleno de problemas sociales que no en-
cuentra quien esté en condiciones de discutirless (CosTa PiNTO, 1963, 58).
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posibilidad de integrar sus proposiciones generales y sus informaciones fic.
ticas con las correspondientes de las restantes disciplinas de lo humano en
orden a la determinacién de talés posibilidades histéricas en cuanto objeti-
vamente dadas, abiertas a la libre decisién de los hombres. :

11

Se plantea asi un cambio radical en la intencionalidad cognoscitiva del
clentifico social: la sustitucidn del dualismo epistemolégico por la clara
conciencia de la reciprocidad entre sujeto y objeto, en funcién de la impli-
cacidn real entre socidlogo y sociedad. A distancia de su objetn, el sujeto
pretende configurar asépticamente sus categorias como posibles semdntica-
mente y ldgicamente coherentes; las técnicas de observacién, moviéndese en
el imbito delimitado por la definicién operacional de tales conceptos, con-
trolardn su posible validez. Pero el supuesto radical de esa pretendida vali-
dez, de esas técnicas de observacidn, es que la objetividad socioldgica pueda
ser fundada en tal distanciamiento, es que tal distanciamiento tenga alguna
consistencia real. La «comunidad cientificar no se halla desprendida de la
sociedad " real, - sino inserta en su estructura como un orden institucional
integrante; el investigador, previamente a su pertenencia mds o menos aca-
démica a tal comunidad, es miembro de aquella sociédad real. condicién des-
de la que investigpa y razona. Asi, toda intencionalidad subjetiva, toda de.
finicién trascendental de la realidad, supone una cierta situacién social, um
cierto marco objetivo, 2 la vez limite y posibilidades para el desarrolle de
aquella inteligencia cientifica; todo sistema de categorias sociolégicas, teda
terminologia cientifica es resultado de una elaboracién a partir de un cierto
lenguaje comin, de un sistema de significaciones vigentes dentro de un
cierto ambito social. La pretendida pureza trascendental del marco con-
ceptual que estableceria esa objetividad socioldgica resulta un puro momento
mis dentro de la totalidad de contenidos semanticos que censtituyen la
dimensién del «sentido» de esa realidad social global, la «cultura ideals,
cuya vigencia es resultado y supuesto de la integracién de esa estructura so-
cial. La objetividad sociolégica ne supone distanciamiento real; rodo lo mis,
presuncién idealista de distancia, autoencubrimiento de la propia implicacién
real con la realidad investigada. Las presuntas categorias trascendentales en
gue se objetiva esa parcela de la realidad humana descansarin entonces so-
bre proposiciones generales en torno al resto de tal realidad; suposiciones
necesariamente acriticas, ideoldgicas, por tanto, comeo antes hicimos ver.

El postulado idealista de la separacién entre sujeto y objeto, al reducir
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el conocimiento ctentifico a. pura contemplacidn pasiva, encubre la disloca-
cién entre teoria y praxis, entre rigor metSdico y responsabilidad social, en-
tre objetividad cientifica y objetividad histérica, entre investigacién anali-
tica y conocimiento real dé la totalidad. Frente a esa posicién tradicional-
mente académica se exige la autoconciencia de la propia situacién histérico-
social como posibilitacién material y formal, real, de todo conocimiento cien-
tifico, como lugar, por tanto, de toda auténrica responsabilidad social profe-
sional. El cientifico social deja entonces de ser un simple informador sobre
un cierto fragmento de una realidad, cuyo contexto global desconoce, al
servicio de un sistema cuyo [uncionamiento y decisiones escapan a su vo-
luntad. v deviene un sujeto historico que conscientemente s¢ solidariza con
el trabajo de todos los otros cientificos, con el trabajo y las necesidades rea-
les de su sociedad, a Ja hora de definir tedricamente los términos reales en
que es posible asumir pricticamente una situacidn histérica. Asi, se reconci-
lian los imperativos de la objetividad cientifica y de la objetividad histérica,
las exigencias del rigor metddico y de la responsabilidad social. La cual no
consiste sino en esa contribucidn del cientifico a la autorracionalizacién social,
2 la manifestacién de aquellas necesidades y recursos, de aquellos conflictos
y fuerzas, de aquellas imigenes y proyectos que configuran las posibilidades
objetivas de una sociedad frente a su futuro. Determinar cientificamente el
presente como posibilidad, en cuyo marco los hombres asumen libremente
su situacién, protagonmizan libremente su historia: esa es la respuesta a la
dramitica pregunta con que Robert 5. Lynd ponia en tela de juicio las
ciencias sociales: «Conocimiento, gpara qué?» (6).

El cumplimiento de esa vocacién dltima, la posibilitacion objetiva de esa
nueva posicion- de la intencionalidad cientifica, exige como marco institu-
cional la organizacién sistemdtica de una cooperacién interdisciplinaria, capaz
de superar ese tab® de la razén analitica que reifica el principio de auto-
nomia metodolégica, imposibilitando 4 priori una sintesis de los diversos
momentos abstractos en que se fragmenta la realidad social. Se trata de
superar la fragmentacién del conocimiento humano en busca de un auténtico
conocimiento real {7). Se trata, en definitiva, de coordinar los instrumentos

{6) Knowledge for What?, Princeton, M. J., 1930,

(7] «Una tendencia a escindir la realidad ha condenade a la economia, la sociologia
v la histeria 2 un perpetuo juego de escondite... Después de haber buscade largamente
ja formulacién en teoria pura de los procesos de crecimiento, se reconoce cada dia mds
que sdlo el andlisis "'histdrico total” es capaz de explicarlos en cada casov (VI
LAR, 1964, 476, 481). El capitulo primero y los dos thkimos de este libro representan
una decisiva aportacién para la actual clarificacidn metodolégica de las ciencias hu-
manas en una linea muy préxima a la aqui propuesta,
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te6ricos necesarios para poder enfrentar eficazmente esta empresa de liber-
tad que es la planificacién para el desarrollo humano. «Para la sociologia
existe una tarea especifica: tomar para s{ la responsabilidad de amalizar y
comprender, como sintesis de una serie de problemas simultineos, el pro-
ceso global de gestacién de una nueva economia, de una nueva sociedad y
de un nuevo hombre» (Costa Pinto, 1963, 178).

La refativa autonomia de los diversos drdenes institucionales {sistema eco-
némico, organizacién juridica, administracién y régimen politico) en el marco
de las sociedades occidentales en proceso de industrializacidén reclamaba Ja
especializacién profesional de su personal, fragmentando la totalidad de la
actividad social en una serie de dmbitos sin otra conexién, al parecer, que su
presunta y comun suberdinaciénm a una sacralizada soberania nacional, o su
complementacién trascendente en funcién de las armonfas provindenciales
del Estado liberal. Dentro de esa misma estructura social, la Universidad
consagraba oficialmente la distincién entre los roles de cientifico y politico,
tradicional en Ja cultura occidental, condenando a sus cientificos al idealis-
mo, al reducir el dmbito de su libre actividad a la teoria, al puro cumpli-
miento de su profesién al servicio del sistema establecido, cuya totalidad
histérico-social, correlato real de su auténtica libertad, de su actividad total,
quedaba fuera de su competencia personal, mds alli de sus posibilidades
pricticas: desde este confinamiento social de su libertad, aquella totalidad
real necesariamente venia sustituida por un sistema abstracto de representa-
ciones distorsionadas en funcion de una clerta configuracién del poder: mais
alli del estrecho ambito de su investigacién se veia envuelto por las ideolo-
gias dominantes. Sometido, ademads, 2 la divisidn del wabajo cientifico, pe-
dagébgico, con todas sus tensiones de competencia profesional, de control de
medios de informacion, la razén analitica, con su parcelacién atdmica de la
realidad, era la Gnica posibilidad para el ceentifico académico de escapar a las
trampas de la especulacién metafisica.”

Al nivel de desatrollo industrial de la sociedad actual, las exigencias de
racionalizactén social exceden las posibilidades de ese viejo marco institu-
cional mds o menos abandonado a su espontaneidad natural en cuanto no
atentase el mantenimiento del poder establecido. Es insuficiente la pura
congruencia juridica de la totalidad de érdenes institucionales reconocidos
por el Derecho vigente en una clerta sociedad. Se requiere su coordinacién
econdmico-social, siquiera sea minima, en orden a mantener o acelerar una
cierta tasa de crecimiento, Y asi, dentro de ese orden de racionalizacién de
la vida colectiva que es la politica, cada vez cobran mis impertancia los
organismos de planificacién, cuya misidon radica en alcanzar un mdximo
de conocimiento sobre el funcionamiento de las fuerzas scciales en orden 2
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su productiva integracidn. Es ésie el contexto en el que la Universidad debe
superar su vieja compartimentacién académica, hacia una progresiva colabo-
racién interdisciplinaria; en el que las ciencias humanas deben abandonar su
confinamiento analitico y esforzarse por un desarrollo progresivo sobre la base
de su interdependencia metodolégica, de una libre discusién critica interdis-
ciplinaria, Haciendo asi posible su conjugacién sintética con la configuracién
del planteamiento del desarrollo.

En esta linea del desenvolvimiento de las ciencias humanas, la obra de
Parsons tiene, sin duda alguna, un valor indiscutible, Han sido decisivos
sus esfuerzos por codificar la teoria sociolégica en un todo [égicamente cohe-
rente, por unificar dentro del marco de la teoria de la accién la totahidad
de las ciencias humanas, estimulando asi una cierta colaboracién interdisci-
plinaria. Otra cosa es que, anclado en su posicion social, encerrado en su
abstracto munde académico, a distancia con sus férmulas esobéricas del
mundo del lenguaje cotidiano, de la inmediatez de la vida social, su hori
zonte categorial no pueda ser otro que el del formalismo de la razén anali-
tica, Un horizonte que excluye constitutivamente {a posibilidad de una teoria
del cambio social, aun cuando sea capaz de pretender suplir esta laguna con
una entrevesada tabulacion de los elementos del sistema social en términes
de «inputs-out putsn (8). Pero el anilisis del valor de tal contabilidad so-
cioldgica en orden a explanar las transformaciones de las sociedades conere-
tas excede los limites de este emsayo. Con Talcott Parsons el formalismo
sociolégico llega a su plena madurez, toca el techo de su posible desarrollo
en términos de teoria general al reconocer su impotencia para alcanzar una
explicacién de la historicidad del acontecer social. «Cuando esa teoria sea
asequible habrd llegado el milenio para la ciencia social. Eso no ocurrira en
nuestro tiempo y muy probablemente no ocurrird nuncas (9).

L.a madurez de una teoria plantea y prepara su superacién historica. Re-
mitiendo 2 las transformaciones sociales que alteran definitivamente el con-
texto real en 'que fué posible aquel pensamiento. El supuesto de la razén
analitica era la espontaneidad econdémico-social legitimada politicamente como
«democracia liberaln de las sociedades occidentales en proceso de industriali-
zacién; la Historia, imponiéndose a aquellos sujetos individuales, sélo re-
sultaba asequible en términos de pasado. Pero cuando una sociedad comien-
za a controlar racionalmente el funcionamiento de sus mecanismos econd-

{8) Vid. de Pamrsons: «Some Considerations on the Theory of Social Change», en
Rural Sociology, wol. 26, ill, 1961;« The Dynamics of Social Equilibrium» y «The
Problem of Social Change»r, en Social Theoties {codirigida por Parsons), t. 1, MNew
York, The Free Press of Glencoe, 1g61.

(9} Parsons, citade en NILLS, 1961, 61.
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micos, de sus fuerzas sociales, su historia, escapando asi a tales determims.
mos, deja de ser destino y deviene libertad. A nivel del planteamiento del
desarrollo, la vocacidn de la razdn cientifica estriba en la determinacidn del
presente en cuanto posibilidad histérica de un futuro mds humano.
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