Le nominativus pendens

Guy SERBAT

Pars, Sorbonne

Au chapitre 40 de son Histowre romaine, Tite-Live fournit un bon exem-
ple classique de nominat:f «en suspens» (11 s’agit des préparatifs de 1'as-
sassinat de Tarquin) '

Tum Anc hlu duo etst antea semper pro indignissimo habuerant se pa-
trio regno tutorts fraude pulsos, regnare Romae aduenam non modo uict-
nae sed ne Italicae quidem stirpis, tum mpensus us ndignitas
crescere, etc

La construction dune telle phrase est facile a décrire Elle offre

1 un syntagme (SN) au nominatif (N), auquel on ne peut assigner au-
cune fonction syntaxique par rapport aux autres constituants,

2 ce syntagme au N est repris par un anaphorique (us), qui assume,
luy, plemnement la fonction syntaxique requise, et

3 entre le SN au N et 'anaphorique, tout un «rembourrage» (3 h-
gnes) de circonstances explicatives

On 1nvoque méme couramment la distance qu sépare le SN de son

' Le Nommativus pendens a fait 1'objet d'importantes recherches de la part de W Ha-
vers, zur Syntax des Nominatwus, 16, Glotta, 1927, p 105 sq, 1d, Der Sogenannte Nomina-
tivus pendens, IF 43,1925, p 207 sq ,d, Handbuch der erklarenden Syntax, 1931 Nous cm-
pruntons auss! plusieurs exemples a Chr Mohrmann, Die psychologischen Bedingungen des
konstruknonsiosen Nommativs tn den Sermones des Hl Augustin, 21, Glotta, 1932, pp 20-40
(=Etudes sur le latin des chrénens, (Roma, 1958, p 299-320) Voir egalement J Svennung
Untersuchungen zu Palladwus und zur latermischen Fach'und Volkssprache, Upsala, 1935 Li-
sardo Rubio, justement honore par le present recueil, a consacre au nominatif des pages ri-
ches et empreintes d'une reflexion approfondie Introduccion a la sintaxis estructural del la-
tin, 1, Barcelona, 1966, pp 77 a 119
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anaphorique pour justifier la «rupture de construction» que manifeste la
discordance entre le N filiz et son anaphorique au daufl us

4 La phrase est, comme 1l se doit, soutenue par une melodie unitaire
Mais celle-c1 s'organise en deux parties opposées et complémentai-
res le premier membre (Jusqu’a sfirpis) est marqué par une Imto-
nation ascendante, faisant attendre une suite, le deuxieme (a par-
tir du deuxiéme tumr) est porté au contraire par une mtonation des-
cendante, conclusive Entre les deux membres, 1l doit y avoir une
pause, gue symbolise aujourd’hui la virgule Nous verrons plus bas
que ces 1mpressions sont confirmées par des donnees objectives

En fait, de ces quatre traits, seuls le premier et le quatrieme sont obli-
gatoires et constants

Ce schema complet est confirmé par d’autres exemples classiques,
comme Cicéron, Fin, 3, 11

(SN au N) Ceterae philosophorum disciplinae,
deux ou trois lignes d’exphications,

pause,

EAS  mibual adwnare arbitror

Cicéron, Verr, 2,5, 65

Homines maritur
qu ,cum ,
pause,

potestas adspiciendit NEMINI facta est

NI .

’

B W =

On observera que la reprise anaphorique est moins nette dans ce der-
nier exemple que dans les precédents

Une langue moins chatiée utthise fort bien le méme tour a «rupture»
(admettons pour I'instant cette appellation) méme st elle n'y est pas au-
torisée par I'éloignement du SN et de son anaphorique

Amsi chez Caton, Agr, 34, 2, ot 'anaphonique est au contact 1mme-
diat du SN

| Ager rubricosus et terra pulla, materina, harenosa, ttem quae aquosa
2
HOR erit °,
3  pause,
4 IBI lupinum bonum fiet

De méme chez Augustin, Sern, 260

1  Femunae quae non habent utros,
3  pause,
4 [licet EIS nubere,

2 Nous considerons que la place du SN mitial est tenue 1c1 par 3 SN coordonnes

ager rubricosus
et terra pulla
item gquae aguosa nor erd

Ibt est done au contact immediat de ces SN, auyl anaphorise conjomtement
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ou 1l serart abusif de considerer la breve relative restrictive autrement
qu'un adjectif épithete

Dans tous les exemples ci-dessus, on a affaire sans conteste & des phra-
ses, c'est-a-dire a des unités syntaxiques transcendant leurs constituants
comme le confirme 1'analyse prosodique (dans les langues modernes pour-
vues de tours identiques) > Le SN au N pose probléme —et se voit qua-
Iifi¢ de pendens— en raison méme de cette contradiction entre son appar-
tenance & un ensemble construut et l'absence de la marque formelle at-
tendue, celle-c1 se trouve comme reportée sur 'anaphorique, par l'effet
d’une sorte de disjonction entre les deux roles régulierement assumés par
un SN apporter une mformation lexicale, et signaler une fonction
syntaxique

Il v a quelque danger a voir d’'emblée dans le N pendens un phéno-
méne marginal, et comme déviant, 'analyse linguistique n’a aucun nté-
rét a s'imposer les oeilléres de la norme Il est d’ailleurs sigmificatif que
Cicéron ne se prive pas d'employer ce N «en l'air», et 1l y a tout hieu de
croire que celui-c1 a été beaucoup plus usuel qu'il n’y parait, s1 'on en
juge par le developpement extraordinaire de l'«extraposition» («disloca-
tion») dans les langues romanes modernes (« Mes parents, je leur dois tout»,
ot l'on observera que le SN 1nitial est depourvu de la marque syntaxi-
que présente dans le «datif» leur, conformement au processus de disjonc-
tion syntaxique signalé plus haut

Nous laisserons de c6té un domaine florissant de la linguistique mo-
derne 1'analyse thematique Le N pendens serait, dit-on souvent, & com-
prendre essentiellement comme le «theme» dont le reste de la phrase
constituerait le commentaire * Mais cela n'est pas toujours vrai, dans
notre exemple mitial, les Anct filit ne sont pas le «theme» de la phrase,
ce qui est deja connu, et effectivement repris, ¢’est 'allusion 4 la situa-
tion politique de I'époque, par tum Chez Augustin, Serm , 342, 3 mala do-
mus, parcat et Deus, le SN mala domus n'est pas non plus le theme de I'e-
noncé Méme dans des langues quu disent couramment «elephant trompe
longue» plusieurs savants contestent que le «sujet 1» éléphant soit a tout
coup le theéme de 1'enoncé °

Quor qu'1l en soit d'ailleurs de ces discussions, dont le détail est tres
compliqué, nous avons choisi de nous en temir au mveau morpho-
-syntaxique Or que mala domus soit thématique ou (du moms en par-
tie) rhématique, sa relation avec l'anaphorique ez, ains: que la construc-
tion de la phrase restent la méme, et c’est 1a ce qui importe

3 Dans son etude philologique tres poussee (cf n 1) Svennung a tort de laisser entendre
que le N pendens est en dehors de la phrase

* Par exemple A Scherver, Handbuch der laterruschen Syntax, Heidelberg, 1965, p 117

5 Ains1 Andre Fabre, Au stpet du sujet Etude contrastive des structures @ mdice de sujet en
coréen et en japonais dans «Recherches en syntaxe», Paris, I'Asiatheque, 1977, pp 61-68
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Autre point de discorde on fail des difficultés pour reconnaitre un N
pendens lorsque Vanaphorigue est lui ausst au N ¢ Sall | Canl, 37, 4
sed urbana plebes, EA uero praeceps erat (cf Caton, Agr, 157, 3 cancer
ater, 1s olet) C'est faire bon marché des traits proscdiques qui opposent
{en les unissant) les deux membres de la phrase, sed urbana plebes d'une
part, et ea uero praeceps erat, le sentiment hinguistique suggére que le pre-
mier membre est soutenu par une mntonation ascendante, que le second
s’achéve sur une intonation conclusive, exactement comme la protase et
I'apodose des enonces hypothetiques 11 faut souhgner surtout la pause
qu doit suivre plebes l.a prosodie exacte d'une langue étemnte nous
echappe torcement, mais, 11, la présence de wero apres 'anaphonque ea
semble appuyer suffisamment 'intuition d'une coupure dans le débat, cor-
roborant et excusant en somme la rupture syntaxique (lorsque 'anapho-
rique n'est pas au N)

Il n'y a d'ailleurs pas, soit dit par parenthése, d'heterogenéite absolue
entre les phrases & N pendens et les phrases a N sujet © Le point merite
qu’'on s’y arréte briévement Quand le latin dit Veriz 1l énonce une phrase
le prédicat est le theme verbal weni-, quant a -7 11 est

1 syntaxiquement
a) ndice de classe verbale,
b} «sujet» de uern-,

2 semantiquement
a) 1l réfere a une «personne» étrangére a I'interlocution,
b) 1l anaphornise une notion connue

S1l'on dit, au contrarre, Marcus uenit, rien n’autorise a introduire une op-
posttion prosodique entre les deux mots, des lors le sutet est bien Marcus
et lw seul, 1l est tout a fait artificiel de voir dans Marcus une apposition
a -4, ce dermier reste marque verbale et indice de troisiéme personne, mais
1l a perdu ses signifies 16 et 2 b 1l n'est plus sujet m anaphorique Pour-
gquor la langue emploie-t-elle une forme en -z plutét qu'un théme nu
comme on pourrait 'attendre” Parce que les informations redondantes
apportees par -f ne sont pas génantes, et sans doute plus économiques
que l'instauration d'une forme verbale nouvelle, celle gu'on emplolerait
avec un SN (ou pronominal) sujet Le francais trés vulgaire offre un pa-
rallele eclairant pour ce phenomene

«Il croit» [ikrwal,

«Elle croit» [akrwal,

«Mon pere (1) croit»  [M3perikrwal,
«Ma mere (elle) croit»  [Mamerakrwal

¢ Hofmann-Szantyr, Lat -Svitax, 1965, p 29, reproche justement ce refus a Havers
7 Ct Veclawrant § 99 de J B Hofmann, Lat Umgangssprache, 3 ed, 1951
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(aucune opposition prosodique, maintien du «pronom sujet» comime une
sorte de desinence vide préposée au verbe) Au contraire

«Mon pére, 1l croit  [M3péra/ikrwal

présente le méme schéma prosodique et syntaxique que Cicer ater, ts olet,
et auss1 que Ager rubricosus, tht luptmum bonum fief, avec la seule duffe-
rence que, dans le dernier cas, aux marques prosodiques s'ajoute la dis-
cordance morpho-syntaxique ®

L'étrangeté du N pendens, tour plutdt oral et fammlier au milieu des cor-
pus écrits qui sont la pature ordinaire des latinistes, conduit, au contraire,
plusieurs auteurs a tenter de réduire son extension On préfere ® le ratta-
cher a des phénoménes qui paraissent plus aisément explicables du pomnt
de vue syntaxique, par exemple 'attraction, comme dans Plaute, Amph ,
1009 Naucratem, quem conuentre uolut, tn naut non erat Ce ne serait, dit-
on, pas plus bizarre que le N par perseueratio (ex Cic, Lig, 31 Spes est
posita i eorum studis, qui a te pro Ligario petunt, tur necessarit) Mais la
plupart des exemples font voir les limites de cette explication on ne peut
invoquer aucune attraction dans Plaute, Men Arg, 1 Mercator Siculus,
cui erant gemmuni fili, er mors obtigit Méme resistance a l'attraction chez
Augustin, Serm , 236, 2 Dende 1stt duo, quibus apparuit i wia |, ubt erat
cor tndicant uerba (remarquer au passage 1'absence d’anaphorique)

Lom dinviter a limiter I'importance du N pendens en latin les exem-
ples autorisent a élargir I'aire de son emploi Car 1l ne faut pas borner
son attention aux substantifs fléchis, mais envisager tous les segments d'é-
noncé susceptibles d’occuper la position syntaxique du nom, bien que dé-
pourvus de désinences casuelles Nous n'examinerons que deux cas, celu
de la relative et celu de la subordonnée complétive par guod (en admet-
tant par principe que d'autres phrases nominahsées pourraient occuper
la méme position}

Soit Augustin, Serm , 224, 1, 1 hodierno die qut baptizatt sunt in Chris-
to alloguamur eos C'est 1a1 toute la relative qui fonctionne comme nom
syntaxique extraposé, avec reprise par eos '© Havers, 1925, 245, a bien ad-
mis comme N Pendens {(qu1l appelle «N 1so0lé emphatique») la relative a
verbe esse, ains1 Varron, R R, 1, 25 Qulocus crassior sit , tht Amunneum
mants sert (dans une série de préceptes commandés par un oportet)
Il 'admet parce que, selon lui, gui locus crassior sit n'est qu'un develop-
pement de locus crassior Que fera-t-on si le verbe n'est pas la copule? Ha-
vers propose de comprendre qu'en ce cas le nom antécedent, primitive-

& L'existence de constructions disjointes (avec divers degres de disjonction) est altestee
dans de nombreuses langues Voir par ex , pour le sanskrit, I'imposante etude de H Oertel,
The syntax of cases in the narrative and descriptive prose of the Bhramands, 1, The dispunct use
of cases, Heidelberg, 1926 (364 p)

? Vour les efforts de Havers en ce sens {n 1)

19 Sur ce pomt U'expose de Chr Mohrmann (n 1), riche et nuance, manque de fermete
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ment antéposé au relatif, a eté «absorbé» dans la relative Solution de ¢ir-
constance, quel nom faut-1l, en effet, supposer avoir été absorbé dans Aug ,
Serm , 224, 1, 1 qui baptizatt sunt (¢f supra)? ou dans cet autre exem-
ple impide d’Augustin, Serm, 160, 6 Qui sedebant in wmbra mortis, lu-
men ortum est ets Quant a nous, nous comprenons gut sedebant exacte-
ment comme Anct filit duo  dans notre premier exemple Dans 'une et
Pautre phrases, 1l y a extraposition (gauche) d'un groupe nominal (au N
quand la flexion peut apparaitre), opposition prosodique des deux mem-
bres de phrase, pause, reprise anphorique L’explication timoree de Ha-
vers repose sur une conception fausse (mais traditionnelle) de la relative,
celle-c1 m'est pas une phrase-adjective» (¢ g Kuhner), mais une phrase no-
minalisée, c'est-a-dire un nom syntaxique, pouvant occcuper notamment
la place d'un nom (Qut bene amat ) ou celle d'un adjectif epithete ou ap-
posé (emplols canoniqgues avec «antécédent») Ces emplois sont relative-
ment nombreux dans les Sermons d’Augustin Chr Mohrmann en re-
leve 15 (On peut donc observer, au passage, que W Kroll, Glorta, 2, 8
—suivi par Jean Haudry entre autres— n'était pas tout a fait fondé a con-
sidérer la relative antéposee comme un tour archaique, que conserve-
raient de prétérence Plaute, les juristes, les administrateurs )

L'usage de la relative a la place exacte d'un N pendens nous met sur
la vore d'un autre avatar de ce tour, qui est la subordonnée complétive
par guod dans certains emplois Cicéron dans sa correspondance en four-
nit d'excellents exemples, 4, 13, 3 Quod autem mih gratularns, te 1ta uelle
certo scto On peut admettre qu'ici ita reprend anaphoriquement la su-
bordonnée mmitiale, ce qui nous ramene au schema déja vu Mais dans 4,
2, 2 Quod meum exquiris consilum, 1d tale est ut , 'anaphorique id re-
prend seulement consilium, et non pas l'ensemble de la subordonnee
En fait, 1l n'y a plus 1c1 d’anaphonique, la phrase nominalisée guod con-
silmm est donc un peu plus en «suspens» que celle de I'exemple prece-
dent ! De méme que Varron, R R, 1, 25 offre, juste avant 'exemple déja
vu {qut locus crassior sit tht) le texte suivant, avec une relative seule,
sans anaphorique qut locus optimus wino sit et ostentus soli, Anninneum
nunusculum  sert oportere Le concept complexe, incarné par la vertu de
gut (ou, plus haut, de guod) dans la forme syntaxique d’'un nom, est d’em-
blée offert au lecteur, mvite par la a en retenir le contenu sémantique,
qu'll mtégre ensuite iui-méme, au mieux, sans le relais commode d'un
anaphornque, dans le contexte phrastique Le méme phénomene est évi-
dent chez Cicéron, epist, 4, 23 Quod existimas meanm causam contiig.-
fam esse cuml fua, m utrogue nostrum ervor fuit En ce cas, on aurait ten-
dance, dans une traduction frangaise, ou bien a séparer les deux mem-
bres, ou bien a nsérer a leur frontiére une interjection comme «eh bien»

""" ¢f T B Hofmann (n 7) qu fournit plusieurs exemples, dans des langues differentes,
de tours «alfectils» disjoints
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chargée de signaler la cohésion voulue par le locuteur Mais force est de
constater que le latin peut se passer d'un tel morpheme cohésif, 'exis-
tence de la phrase d'ensemble comme phrase (avec I'intonation voulue, et
la non-absurdité semantique requise) reste le seul facteur d'unité
syntaxique

Un passage de César pourrait préter a confusion, Gall, 1,36, 6 Quod
stht Caesar denuntiaret, se Haeduorunt mtirias non neglecturum, neminem
secum sine sua pernicie contendisse Ia1 guod est sans doute 4 interpreter
comme un relatif (auquel est apposée la proposition se non reglecturum)
Mais, relatif ou conjoncteur, le schéma reste le méme

nom } u N

pronom
relative
complétive

1 Nom syntaxique

2 Phrase-matrice, avec ou sans anaphorique pour reprendre le nom
syntaxique Mais, dans tous les cas, une ntonation spéciale distingue 1
et 2, una certaine pause les separe Donnons, pour finir un exemple de
pronom au N pendens, sans reprise anaphonque (Ter, Héc, 286-287)

Nam nos omnes, guibus est  aliquus obtectus labos,
Omne quod est interea tempus priisquam id rescrtumst lucrost

L'extension paradigmatique du N pendens est donc beaucoup plus
vaste qu'on ne le croit souvent Pour s'en apercevorr, 1l suffit de ne pas
confondre les positions syntaxiques (et les fonctions qui leur sont dévo-
lues) avec telle ou telle marque formelle Il y a N pendens lorsqu’un
syntagme nominal (ou son équivalent) —toutes les conditions prosodiques
et sémantiques de la phrase étant réunies— n’a pas lui-méme de fonction
syntaxique par rapport au reste de I'énonce La rudesse du tour, en rup-
ture avec le train habituel de la phrase assertive, est le plus souvent, mais
pas toujours, attenuée par un anaphorique, celui-ci est comme un relais
qui exhibe les marques de la fonction a assigner au syntagme nominal

$'1l a la rudesse de la langue familiére '? le N pendens en a aussi la
liberté, I'aisance, la vivacité Augustin I'emplole couramment parce que
ses Sermones, comme le souligne Chr Mohrmann, ne sont pas des dis-
cours, mais plutét la recherche d'un dialogue avec des auditeurs, souvent
peu cultivés Avec le N pendens, on s'affranchit des cas, des paradigmes
flexionnels (avec I'inevitable lourdeur des desinences s'enchainant dans
des groupes complexes), le locuteur se limite & I'indispensable, au notion-
nel, et un anaphorique discret peut mviter ensuite a situer correctement
la-dite notion dans la charpente syntaxique '?

12 Rons exemples chez Svennung (ef o 1) pp 178-180
13 [a limite de la liberte est sans doute atteinte par Horace, Sat, I, 2, 101 le poete vient
de brosser en sept vers le portrait de la matrona avec sa tenue comme un retranchement
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Dans une langue casuelle comme le latin, le N, cas de la non-
-dépendance (par opposition 2 tous les autres cas, le vocatif mis a part)
se prétait éminemment a cet emplor '* Que le tour ait été beaucoup plus
fréquent qu'il ne semble a lLire les textes, c’est ce que permettent de sup-
poser les langues néo-latines, qui a l'oral, usent largement, comme on sait,
de «l’extraposition gauche»

fuallo circromdata) Que d’obstacles pour un galant! Ses voiles de Cos laissent au contraire
la courtisane a peu pres nue altera nil obstat, «1’autre, rien ne géne»  enonce que seule rend
posstble la vivacite de la conversation

' Comme le souligne justement L Rubro, p 118 {¢f n 1), 1l vaul mieux ne pas appeler
le N «cas-zero» (comme le font par ex Ernout et Thomas, Syniaxe lutine, p 12) Le «cas-
-zero» serart proprement le «theme» (au sens morphologique par ex citi-) et non pas unc
forme flechne cims

D’autres cas, Ac Gen Abl se trouvent parfois dans des conditions apparemment 1den-
tiques z celles de notre N pendens Mais comme l'explhique Svennung (cf n 1), pp  1838-195,
on ne peut pas les considerer vraiment comme des «konstruktionslose Kasus» CF egale-
ment Holmann-Szaniyr, p 29



