Notas sobre la doble idea de sensacion
en la filosofia de la modernidad

[smael MARTINEZ-LIFBANA
(Universidad Complutense)

Nuestra pretension en este articulo ¢s modesta: nos proponemos tnica-
mente poner de relieve el doble sentido de los términos “idea” y “sensacion”
en la filosofia de los siglos XVII y XVIII. Como es sabido, ambos términos
constituyen, respectivamente, el niclco esencial del racionalismo y el empi-
rismo. La idea para el primero v la sensacion para el segundo sc erigen cier-
tamente on piczas gnoscologicas clave sin las cuales ni uno ni otro podrian
ser cabalmente comprendidos.

[dea y sensacion (ésta como torma especifica de aquélla) son concebidas
desde Descartes a Condillac, ya como imégenes representativas de lo real
externo {interpretacion realista de las mismas), ya como meros estados o
afecciones subjetivas de la conciencia (interpretacion jdealista). Los paradig-
mas filosoficos resultantes de una y otra interpretaciones son bien distintos.
En el primer caso, cs el ser real el punto de partida de la reflexion filosofica
a la vez que cl modelo supremo de certeza e inteligibilidad. En ¢l segundo,
en cambio, sera la canciencia el elemento primero, raiz y hontanar profundo
de toda verdad y reahdad.

Dedicamos un primer apartado al estudio del problema en tres autores
bien representativos del periodo; el segundo se halla destinado integramente
al examen y dilucidacion de la cuestion en Condillac, por entender que es
precisamente en este pensador en quien el mantemimiento del doble sentido

Revista de Filosofia, 3. época, vol. X111998), ndim, 20, pgs. 275-283 Servicio de Publicaciones, Universidad Complutense. Madrid



276 Ismael Matinez-Lishana

de sensacién adquiere un mayor relieve e implica unas mas profundas conse-
cuencias filoséficas.

1. El concepto de sensacién en la filosofia de 1a Modernidad

La importancia y signiticacion del concepto de idea (y por ende, de sen-
sacion) en la filosofia de los siglos XVIT y XVIII fueron extraordinarias. Es
¢l ¢je central de la indagacion epistemoldgica al tiempeo gue el elemento clave
mediador de la relacion entre sujeto cognoscente y objeto conocido. No obs-
tante, conviene destacar ciaramente ante todo las diferentes concepciones o
ideas que sobre la “idea” se presentan cn esta época: por un lado, la idea es
concebida como simple manera de ser de la conciencia, como mera modifi-
cacion del espiritu sin proyeccion extrasubjetiva alguna; por otro, en cambio,
es considerada en su relacion necesaria con un objeto, en cuanto imagen o
representacion de éste.

Ya en Descartes aparece explicitamente esta ambigliedad. Ciertamente,
en un principio habiase contentado con caracterizaciones sumamente genera-
les; habia afirmado que la idea es el objeto propio del pensamiento:

Con la palabra idea, entiendo aguella forma de todos nuestros pensamientos,
por cuya percepcion inmediata tenemos consciencia de elfos!.

También habia ¢xpresado mas brevemente: «...llamo idea a todo lo que ¢!
espiritu concibe de un modo inmediato»?. Este concepto de idea como forma
del pensamiento aparece mas claramente si cabe en los dos textos siguientes:
«Con la palabra idea, entiendo todo lo que es forma de alguna percepcion.
wEn cuanto a lo que dects tocante a las ideas, no merece respuesta, pues lini-
tais el nombre de idea a las solas imagenes de la funtasia, y yo lo extiendo a
todo lo que concebimos con el pensamientord. La idea habia sido, pues, pri-
mitivamente considerada por Descartes como pensamiento, como pura afec-
cién o modificacion de la conciencia. Tal caracterizacidn era por lo demas
natural, dado el punto de partida de su reflexion filosofica. Descartes habia
comenzado, en efecto, por la duda, y ésta le habia llevado en primer lugar al

I Descartes, Reponses aux [E™ objections, AT, 1. 1X-1, p. [24.
I Descartes, Reponses aux [II€me phjections, AT, t. 1X-1, p. 141.

3 Descartes, ihidem.
4 Descartes, Respansio ad quintas Objectiones, AT, t. V11, p. 366.
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establecimiento de su propio existir como pensamiento; la unica realidad ver-
daderamente indubitable, descubterta por la duda misma, era el yo vy el
mundo de ideas que 1o integra; de ahi que hubiese sido ilegitimo afirmar la
existencia de objetos extramentales correspondientes a las ideas. No queda-
ba, pues, sino considerar a éstas como simples maneras de ser de la concien-
¢la y no como imagenes o representaciones de algo externo.

No obstante, precisiones nuevas le habian parectdo necesartas. No
pudiendo dar cuenta de la mayoria de los modos det pensamiento sino por la
accion de una causa exterior a €l el concepto de idea debia ser ahora el de
efecto representativo de la realidad externa.

De entre miy pensamientos —¢senbe—, unoy son como imagenes de cosas, y a
éstos selos conviene con propiedad el nombre de “idea”s.

El caracter representativo de la idea deriva directamente de la teoria de la
realidad objetiva expuesta por Descartes en la Meditacion Tercera. La reali-
dad formai o efectiva del objeto hallase objetivamente o por representacion
en la correspondiente idea del sujeto.

Por realidad objetiva de una ideq —afirma-—, entiendo el ser o lu entidad de la
cosa representada por la ided. en cuanto esa entidad estd en la idea; v en el
mismo sentido puede hablarse de una perfeccion objetiva, un artificio objetivo,
efe. Pues tode cuanto concebimos que estd en los objetos de las ideas, estd tam-
hién objetivamente, o por representacion, en las ideas mismas®,

Y ¢n otro lugar escribe: «Ahora bien, vo he escrito en algiin lugar gque la
idea es la misma cosa concebida, o pensada, en cuanto estd objetivamente en
el entendimientor”, Desde este punto de vista, pues, las ideas se correspon-
den con realidades existentes mas ahla del pensamiento, convirtiéndose asi en
sus imagenes representativas. Por lo que concierne al conocimiento sensible,
estas afirmaciones habian sido incluso de una importancia singular; habian
mostrado que las sensactones deben ser referidas a objetos exteriores como a
su verdadera causa, si bten sin reproducir fielmenie lo que ellos son en si. por
no poder una 1imagen asemejarse ¢n todo al objeto por ella representados.

= Descartes, Meditutions métaphyvsigues. U1, AT, ¢ VI pp. 37-38; t. IX-1, p. 29.
b Descartes. Reponses atx IEme pbjections; AT, 1. V11, p. 161; £ 1X-1, p. 205.

7 Descartes, Reponses aux I9¢ objections, AT, . VI, p. 102; 1. EX-1, p. 81

# U1 Descartes, Dioptrigue, 1V, AT, UV p. 113,
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Asi, pues, la ambigiiedad del concepto de idea aparece clara en
Descartes: de considerarla simple modo del pensamiento, pasa a entenderla
como imagen o representacion subjetiva del objeto. También en Locke halla-
se presente esta doble concepcion de idea o sensacion. El An Essay
Concerning Human Understanding 1a concibe, en primer lugar, como efecto
representativo del objeto material; las cosas externas son su objeto propio%,
asi como la mente y sus operaciones son la fuente originaria de las ideas de
reflexion, lo corporeo extramental constituye por su parte el ambito natural
del que el cognoscente extrae sus ideas de sensacion, En este sentido, la afir-
macion de un mundo externo material de! que tenemos noticia inmediata por
la sensacion implica obviamente Ja consideracion de ¢sta como imagen o
representacion de aquél. La idea simple de sensacion es, pues, verdadera por
referirse inmediatamente a lo externo, convirtiéndose asi en su copia o repre-
sentacion.

Mas el concepto de sensacion como imagen da paso también en Locke a
su consideracién como modo de ser de la conciencia. La idea simple para €l
1o ¢s mas que el material basico de que hace uso la mente para elaborar el
complejo mundo de sus ideas derivadas o compuestas!®. Idea no es en este
sentido para €l sino el objeto inmediato del pensamiento, «... aquello en que
se ocupa la mente cuando piensa»'!. La idea es, pues, el elemento primordial
posibilitante de 1a constitucion del conocimiento humano. Esta nueva signi-
ficacion del término se explica facilmentc si tenemos en cuenta el proposito
ultimo de Locke en el £ssay. Su intencion es, en efecto, dar cuenta dcel enten-
dimiento humano a partir de [a experiencia sensible. Los datos sensoriales
son concebidos ahora como el necesario punto de partida, como el material
elemental para el desarrolio del espiritu. Lo que importa realmente a Locke
no es entender la idea como imagen representativa, sino mas bien ver en clla
tan s6lo un modo de ser del pensamiento que, como material cogroscitivo
primordial, ha de dar origen al entero edificio del entendimiento humano.

La concepcion de la idea como imagen hallase implicada en una vision
dualista de la realidad. En efecto, ella supone que la idea representa una enti-
dad extramental subsistente, independiente de toda percepcion dada. Si bien

% Cf. por gjemplo, John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 11, 1, § 4;
in: John Locke An Essay Concerning Human Understanding, edited with an introduction, cri-
tical apparatus and glossary by Peter H. Nidditch, Oxford at the Clarendon Press, pp. 105-106.

{0 Cf, John Locke, Essay , 11, 2, § 2; pp. 119-120.

L], Locke, An Essay Concerning Human Understanding, introduction, § 8; p. 47.
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la representacion cognitiva puede no ser fiel por no representar plenamente
la naturaleza intima del objeto, si apunta, en cambio, con absoluto valor rete-
rencial a un mundo estable de realidades autonomas e independientes. Fl dua-
iismo, defendido por Descartes y asumido por Locke, se ve sensiblemente
resentido por la concepcion de la idea como afeccion o modo de ser del pen-
samiento. Es lo que ocurre con Berkeley, para quien todo contenide de con-
ciencia (también el perceptual), lejos de remitir intencionalmente a un mundo
ajeno material, constituye ¢l integramente (junio con las substancias espiri-
tuales) la unica realidad existente.

. Que ni nuestros pensamientos, wi las pasiones i las ideas formadas por la
imaginacion pueden existiv sin la mente —-gscribe Berkeley- . es lo que todos
admiten. Y a mi parecer no es menos evidente que las variay sensaciones o ideas
impresas en los sentidos. por complejas v muiltiples que sean las combinaciones
en que se presentun, es decin, cualesquiera que sean los objetos qite asi formen.
wo pueden tener existencia si no es en una menre que lay perciball,

No cabe, pues, atribuirles una existencia independiente del hecho mismo
de ser percibidas, en suma, esse esf percipil3. Ello implica, en cfecto, consi-
derar a la idea como elemento del pensamiento, como pura afeccion o estado
subjetivo de la conciencia. La ambigiiedad presente en Locke, propiciada por
el dualismo cartesiano, queda, pues, definitivamente superada. La idea ha
dejado de ser en Berkeley imagen o representacion del mundo para consti-
tuirse unicamente en modo o cualidad del pensamiento. Ello no implica en
Berkeley el solipsismo, sino tan solo un idealismo mistico al hacer radicar e¢n
Dios la fuente primera original de las ideas sensibles.

Asi pues, de Descartes a Berkeley prodicese una transformacion progre-
siva en ¢l concepto de idea. De imagen representativa del objeto (caracteris-
tica definicion cartesiana), llégase a concebirla en Berkeley, tras la concep-
cidon mixta de Locke, como afeccion o modo de ser de la congiencia,

12 G. Berkeley. 4 Treatise Concerning the Principles of Human Knowledge, 1, § 3: in:
George Berkeley, Philosophical Works, Introduction and notes by M. R. Ayers, London and
Melbourne, ¥975, pp. 77-78.

13 Cf.. por ejemplo, G. Berkeley, o. ., [, § 6, pp. 78-79.
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2. El concepto condillaciano de sensacion

También en Condillac vermnos aparecer con nitidez las dos nociones o con-
ceptos de sensacion. En su primera obra, ¢l Essai sur I'origine des connais-
sances humaines, entiende preferentemente por sensacion la imagen o repre-
sentacion mental sensible del objeto exterior. En toda percepcion sensible
cree hallar dos aspectos o vertientes cognoscitivas de las que, a su juicio, no
cabe en modo alguno dudar. Por un lado, {a percepcion misma, en cuanto que
es inmediatamente aprehendida por el cognoscente; por otro, la relacion que
éste hace de ella al exterior, al mundo extrasubjetivo de la materia. Como nos
dice el propio Condillac:

... Hay pues, tres cosas que distinguir en nuestras sensaciones: 1" La percepcion
gue experimentamos, 2 La relacion que de ella hacemos a alguna cosa fuera de
nosotros. 3° El juicio de que lo que referimos a las cosas pertenéeelus efectiva-
mente.

No hay ni error, ni oscuridad, ni confusion en lo que sucede en nosorros, ni tam-
poco en la relacion que establecemos entre ello v el exterior!s.

[.as cualidades sensibles son, pues, la expresion de un mundo trascen-
dente cuya existencia se afirma de principio. Tal tesis implica, como antes
veiamos en Descartes v Locke, un claro dualismo: por un lado, se constata la
realidad indubitable de un mundo interior, inmediato, subjetivo, y por otro, se
afirma acriticamente la existencia de un orden diferente de entidades, dota-
das de naturaleza y de existencia propias. El interés que la sensacion como
imagen presenta en Condiilac es tal, que a su juicio solo asi considerada cabe
ser entendida propiamente como idea.

... Para un ser que no reflexiona, —escribe—, para noSotros mismos, en esos ins-
tantes en que, aunque despiertos, no hacemos, por decirlo asi, mds que vegetar,
las sensaciones sélo son sensaciones, y no llegan a convertirse en ideas sino
evando la reflexion nos las hace considerar como imdgenes de alguna cosals.

14 Condillac, Essai sur l'origine des connaissances humaines, 1, 1, 1, § 11: t. 1, p. 9b.
Citamos a Condillac por la edicién de sus obras filosdficas, preparada por Georges le Roy:
Qeuvres philosophiques de Condillac, texte établi et présenté par G. le Roy, Presses
Universitaires de France, en tres tomos: t. [ {1947), t. 11 (1948), t. IT1 (1931).

15 Condillac, 0. ¢, L IV, IL. § 18; t. I, p. 45b. Cf. también, Condillac, 0. ¢., I, IV 1L, § 25;
t1,p 47a-b LI § 166 Ep, 16a-b L1 1L § 9: . 1, p. Ba-b.
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La sensacion no es, pues, idea sino en virtud de su caracter referencial, en
tanto que se constituye en imagen representativa del objeto exterior.

No obstante, al igual que L.ocke y Berkeley, Condillac concibe también la
idea como afeccion o manera de ser de la conciencia. Entiende, en efecto, que
ella es el matenial basico del conocimientolt, la fuente primera de donde
emergen las formaciones mas complejas y acabadas del espiritu.

Todus nuestras ideas primeras —escribe-— han sido particulares, eran clertus
sensaciones de luz, de coloy, ete., o ciertas operaciones del alma. Ahova bien,
todas estas ideas presentan una verdadera realidad, pues ellas no son propia-
mente mas que nuestro ser modificado de cierto modolV?.

En el Traité des sensations encontramos también, de forma mas extensa
y acabada, esta tdea de sensacion como modificacion del espiritu. Alli lee-
mos: «La filosoffa avanza un nuevo paso: descubre que nuestras sensaciones
no son las cualidades mismas de los objetos, v que por el contrario solo son
modificaciones de nuestra alma?18, Si bien la anterior ¢concepeidn implicaba
una vision dualista del ser, ésta, por su parte, conduce irremisiblemente a una
posicion idealista en la que, en principio, la tnica realidad subsistente cs el
VO y sus ideas.

Mas, a pesar de esta doble concepcidn de la sensacion, Condillac tiende
insensiblemente a mantener la segunda sobre {a primera. Ello se cxplica facil-
mente si tenemos en cuenta que ¢l objetive a que apunta Condillac es el
mismo que Locke se habia propuesto: «Remonrar al origen de nuestras ideas,
desarrollar su generacion, seguirlas hasta el limite que la naturaleza les hava
prescrito, por ahi fijar la extension y los limites de nuestros conocimientos v
renovar todo el entendimiento humano»!?. Puesto que se trataba de descubrir
el elemento simple del entendimiento vy de seguir sus diferentes metamorfo-
sis en una larga cadena de transformaciones sucesivas, cra logico considerar
a la sensacion mas como modificacion o manera de ser de la conciencia que
como imagen representativa de los objetos. El objetivo esencial de Condillac
es explicar el desarrolio de los conocimientos y operaciones del espiritu a
partir de un principio Unico; para ¢llo precisa tan solo de estados subjetivos

o Cf. ) Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 1,1, [, 5; t. L, p. 6b.

7 Condillac, o. ¢, [V, § 6; t. I, p. 49b-50a.

I8 Condillac, Traité des sensations, 1, 11, § 1; t. 1, p. 244a.

19 Condtllac., Essai sur {'origine des connaissances humaines, Introduccion, . 1, p. 4a.
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de conciencia, de datos sensibles inmediatamente aprehendidos por ésta; de
nada le sirve, pues, considerar a la sensacién como imagen expresiva de un
mundo trascendente material. No obstante, este punto de vista preponderan-
te no excluye en principio toda afirmacién realista; en el Essqi Condillac
mantendra que las impresiones sensibles aprehendidas por el cognoscente
proceden de un mundo exterior y gue a €l han de referirse de modo natural y
espontaneo. De todas formas, lo que interesa verdaderamente a Condillac
(siguiendo en esto estrictamente los pasos de su maestro Locke) es recons-
truir el entendimiento humano haciéndolo derivar de un principio unico de
caracter simple y sensible; para lograr este propdsito bastara concebir la sen-
sacion como mera afeccion o modificacion de la conciencia.

Ahora bien, esta concepcion de la idea o sensacion como pura afeccion o
modificacion de la conciencia planteara a Condillac ¢l decisivo y trascen-
dental problema de demostrar la existencia de un mundo material indepen-
diente y por entero ajeno a la conciencia cognoscente. En efecto, si la sensa-
cion es concebida tan sélo como puro estado o manera de ser del psiquismo
sin valor referencial extrasubjetivo alguno, ;no implica ello considerar al
sujeto encerrado en si mismo e identificado por entero con el ambito gnoe-
matico de su propia conciencia? Es lo que se manifiesta con total claridad
desde el comienzo mismo del Essai. Alli leemos:

Sea gue nos elevemos —para hablar metaforicamente—, hasta los Cielos; sea
que descendamos a los abismos, no salimos de nosotros mismos jamdas; v nues-
tro pensamiento es lo que conocemos solamente,

Mas tarde, Condillac insiste en la misma idea cuando en el Extrair rai-
sonné du Traite des Sensations, que fue agregado por €l a la segunda edicion
de éste, escribe:

De un lado, todeos nuestros conocimientos vienen de los sentidos; de otro,
nuestras sensaciones no son mds que nuestras maneras de ser. ;Como,
por consiguiente, podemos ver los objetos fuera de nosotros?

En efecto, parece que nosotros no deberiamos ver mas que nuestra alma
modificadu diferentemente?

20 Condillac, Essai sur !'origine des connaissances humaines, L, L1, 1; ¢, 1, p. 6 a.
21 Condillac, Extrait raisonné du Traité des sensations, 11; 1. 1, p. 329 b
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Condillac resolvera este problema en el Traité des sensations atribuyen-
do al sentido de! tacto la capacidad de descubrimiento de lo corporeo (del
cuerpo propio y de los ajenos) asi como la de hacer posible en generai l1a exte-
riorizacion de todas las cualidades sensibles.

Asi pues. de Descartes a Condillac vemos producirse una progresiva
transformacion en el concepto de sensacion. La representacion o contenido
objetivo de la idea (concepcidn propiamente cartesiana) da paso, tras Locke
v Berkeley, a la sensacion como estado subjetivo o medificacion, concepto
caracteristico y preponderante en las obras de Condillac.



