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1. INTRODUCCION

Sabidq es la falibilidad congénita que padece la ciencia en general y, muy espe-
cialmente, las ciencias sociales. Pero en este caso, dicho encare poperianc y so-
cratico debe ser tenido en cuenta de forma aon més patente.,

Lo que estamos a punte de escribir es un mero inicio de la reflexion. Una simple diva-
gacién, llena de dudas, y con la tnica certeza de que su plasmacién en un papel ser-
vira para ordenar las ideas y para informar al lector espaiiol de una realidad que le
es ajena,

La ambiciosa investigacién, que aqui simplemente esbozaremos, trata de bucear
en el periodismo de investigacion uruguayo o, mejor dicho, en su inexistencia.
Partiendo de esa base, en posteriores entregas, intentaremos averiguar cémo se
vincula este desarrollo profesional con la democracia o Ia democratizacion de es-
te pais.

El 21 de enero de 1996, el diario La RepUBLica pbE URUGUAY fitulé su portada con una
pregunta: “3Qué oculta el Ejército?”. En el angulo superior izquierdo, sobre el titular,
aparecia, como una estampilla, el folio: “Periodismo de Investigacisn”. Algon distrai-
do recién llegado podria llegar a creer que de veras lo que publicé LA RepUslica es
una muestra de periodismo de investigacién y que en Uruguay dicha préactica es ha-
bitual. Sin embargo, las lineas que siguen a ese fitulo simplemente no responden la
pregunta que aparece en tamafio catdstrofe. El dnico servicio que La RepiBucA le brin-
da al lector es la difusion del testimonio de la fumilia de un soldado fallecido en ol
cuartel, que duda de la seriedad de las explicaciones dadas por el Ejércifo. Y eso no
es periodismo de investigacién.

Lo cierto es que, en Uruguay, ni La Repiblica ni ningin ofro medio de prensa —y my-
cho menos de television o radio- redliza, habitualmente, periodismo de investigacion.
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2. ;QUE ES EL PERIODISMO DE INVESTIGACION?

Antes de indagar en el caso uruguayo, es necesario saber de qué estamos hablando.
Periodismo de investigacion es —indica Philip Meyer' cuando le pedimos una defi-
nicion a través del correo electrénico— “el tipo de periodismo que requiere vencer
alguna resistencia. Esta puede ser provocada por personas que no desean que el
periodista obtenga la informacién o por la complejidad y la necesidad de un ané-
lisis dificultoso”.

crl Bernstein?, mientras tanto, cree que este tipo de periodismo ~que propone sea
Nlamado “periodismo de safuracion™ supone “juntar cada hecho, conducir cientos de
cnirevistas si son necesarias  realmente aprehender nuestro tema anfes de que algo
sea impreso o salga al aire”. Supene “peneirar fa fachada oficial, sin tener en cuenta
Ly institueién, sin fener en cuenta si es el Poder Legisfcrﬁvo, un club de béisbol, una
universidad, una oficina del gobernador, o ain un medio masive o un imperio audio-
visual”. Pero, para que exista verdadero periodismo de investigacion, “después que
Jos recursos fueron gastados, y después que el tema ha sido saturado por el reporte-
o, este reportero deberia ser capaz de voiver a la oficina y decirle al editor: ‘simple-
mente no hay noiicia all” (Bernstein, 1983: 19).

El periodista de investigacion, afirma Paul Willioms®, “no espera que las cosas ocu-
rran” {Williams, 1978:11), las va a buscar. El periodismo de investigacién es, por
definicién, iniciativa del periodista o del medic.

Tan importante como identificar qué es periodismo de investigacion es individualizar
lo que no es periodismo de investigacion.

No es periodismo de investigacién recibir y publicar una grabacion. No es periodis-
mo de investigacion la difusion de una denuncia de un particular o una institucion.
No es periodismo de investigacién el simplemente dar publicidad a un dossier, no im-
porta de dénde provenga. No es periodismo de investigacién la simple denuncia del
medio, sin un traboie periodistico serio y meticuloso detrés, sin una miltiple contros
tacibn de datos y de fusntes, sin una documentacion rigurosa.

Partiende de esto base, identificamos tres tipos distinios:

a) el més viejo, & que Car! Bernstein Hlame “de suluracion”, el pericdismo ba-
sado en fuentes, en entrevistas, en contrastacionss y chequeos, en seguimien-
io terporal de los femas.

b of més nuevo, el que Philio Mayer llama “de precision”, el periodismo basa-
do en tacnicas de investigacisn de las ciencias sociales, el periodismo asishi-
do por ordenador, =l periadismo del cruzamiente de datos, de las encuestas,
dal rubajo de eseritorio.
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c} el més riesgoso, el que tiene al periodista como protagonista, el de los “neo-
periodistas” en la década de los 60, el periodismo basado en intervencion di-
recta del periodista, en la infiltracién, en el camuflaje, en el testimonio direcio.

3. EL CASO URUGUAYO

No existen ni han existido en Uruguay ninguno de fos dos tltimos tipos de periodismo
de investigacion enunciados. Si hubo ejemplos de “periodismo de saturacién”, casi
todos ubicados en los dos Gltimos afios de dictadura militar (1983-84). Por esa época
se generd una simbiosis extrafia constitvida por la censura militar y el coraje a en-
frentarla. Ninguno de los trabajos supuso un periodismo de gran profundidad, pero
si, tomando en cuenta la definicion de Meyer, se traté de un trabajo que requirié ven-
cer mucha resistencia. Un ejemplo claro de esto es el “Caso Roslik”, mencion especial
del premio de periodismo Rey de Espafia de 1984, publicado por el semanario JAQUE
en abril y mayo de 1984, que probé y difundi6 la muerte de un civdadano uruguayo
a consecuencia de las forturas de sus captores militares.

No obstante, con la apertura democratica no se produjo en Uruguay un aumento de
este género periodistico, sino que tendié a desaparecer.

Hasta el afio 1995 la prensa cumplié un rol secundario en la politica y en el sistema
democrdtico uruguayo. Ese afio marcé un quiebre. Ei pais asistié boquiabierto e in-
crédulo, al descubrimiento de que también albergaba casos de corrupcién. De que la
clase politica uruguaya no era tan impoluta como podia sospecharse dl leer la prensa
de los diez afios anteriores. Ahora la agenda medidtica comenzé a contener infor-
macién que cambiaba la realidad social. Ahora la agenda incluia corrupcion.

De este modo los medios escritos divulgaron situaciones “irregulares” que se dieron
durante el perfodo de gobierno del ex presidente Luis Alberto Lacalle (1990-1994) y
durante el actual periodo de Julio Maria Sanguinetti.

Esto puede hacer suponer que la prensa ha retomado su rol de “perro guardién” de
contrapoder democrético’, a través de la investigacién periodistica. Pero no es asf.
Ninguna de las denuncias partié de una investigacion periodistica®. En estos casos, la
prensa pasé a cumplir el rol de denunciante, pero nunca cumplié efectivamente el de
investigador, el de contrapoder real.

No obstante, en los once afios de democracia que lleva Uruguay, pueden encontrarse
dos trabajos periodisticos que entran dentro de la definician de periodismo de inves-
tigacién. La denuncia del “réfico de blancas” realizada por la periodista Maria
Urruzola en el semanario BRecHa en 1992 y la denuncia de malos fratos y abuso se-
xual en la comunidad de la Iglesia Catélica “Comunidad Jerusalén”, realizada por el
periodista Leonardo Haberkorn en la revista TRes en enero del 96. Son dos ejemplos
dignos e interesantes®. Pero Gnicos y, por ello, excepcionales.
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NOTAS

' PHILP MEYER, autor de Periodismo de Precision (Bosch, Barcelona, 1991]) es profesor de Periodismo
y Comunicacién de masas en la Universidad de Carolina del Norte, fue periodista y es el principal
tedrico de lo que &l mismo denoming “Periodismo de Precisién”.

7 CaRL BERNSTEIN es uno de los periodistas estadounidenses més prestigiosos, desde que, en 1973-74,
irabajara junto a Bos WOODWARD en uno de los casos de periodismo investigativo de mayor reper-
cusién internacional, el caso Watergate,

* PaUL WiLLams es profesor de Periodismo de Investigacién en la Universidad Chio State.

*De hecho, hay quienes lo sostienen, como el periodista EDISON Lanza, quien afirmé que la prensa
“ocupé el papel de contrapoder que le reserva el sistema democrético” [diario EL OBSERVADOR, 19
de febrero de 1996, p. 4}

5 Los dos escandalos mas importantes corresponden o la administracion tacdlle. Uno de ellos desem-
bocd en el procesamiento con prisién de Julio Grenno, ex presidente del Banco de Seguros {admi-
nistraba el monopolio de los seguros de Uruguay) y de Daniel Cambén, asesor del presidente. El
caso exploté cuando la revista Pospata difundid una grabacién clandestina en la que estos dos
hombres negociaban —defendiendo intereses de una de las empresas que habia ganado una licita-
cidn para numerar automéviles— con los representantes de otra empresa. La grabacion fue realiza-
da por los dos empresarios que participaron en la reunion y fueron ellos los que decidieron divul-
garla, por motivos personales. Recoger una grabacién y difundirla, por si solo, no constituye un
ejemplo de periodismo de investigacién, como vimos en ¢l apartado anterior.
£l segundo caso, atn sin definicién judicial, es el de la venta plagada de irregularidades del Banco
Pan de Azicar. Las denuncias partieron todas de legisladores y fos medios las recogieron.

s Ambas investigaciones provocaron denuncias e investigaciones judiciales. El caso de la frata de
blancas provocé varios procesamientos —algunos con prisién— pero, debido a la lentitud de la Justi-
cia uruguaya, los dos casos contindan aln sin senlencia.
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