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Mater familias.Modelos clásicos de olver a los clásicosde la sociolo-
W gía se ha convenidoen los últimos

sociología cern diez añosen un temarecurrentek
-Los clásicosestánde moda,pero, másallá degenero: r. Engels y
las modas,¿porquéhayquevolver a los clási-E. Durkheim* cos?En estearticulose abogapor la necesidad
de recurrir a la tradición sociológica en el
campoespecíficodel análisisdeladominación
masculina,y ello no sólo porque fueron los
sociólogosclásicosquienescontribuyeron a
definir el campoqueposteriormentese deno-
minésociologíadelgénero,sino tambiénpor-
quepusierona pruebamodelosde análisisque
siguenconstituyendoen la actualidadun reto

JuliaVarela no superado.Pero la referenciaa lahistoria es
_______________ ademásimportanteen la medidaen quenues-

tros instrumentosde análisisy las técnicasde
observacióny de percepciónde la realidad
social,las propiascategoríasdel conocimiento
sociológico,sonen granmedidainstrumentos
heredados,formanpartede un patrimoniohis-
tórico colectivo, de un fondo comúnde cono-
cimiento, que los científicos sociales,y muy
especialmentelos sociólogos clásicos, han
contribuidoa forjar.

Me circunscribiiréaquía algunosde los tra-
bajosrealizadospor FrederickEngelsy Emile
Durkheim, y más concretamentea aquellos
que tienenpor objeto elestudiode la familia,
conel fin de mostrarcomonumerosasproble-
matizacionesqueellos formularontienenaún
fuertesresonanciasen nuestrosdías2 No en
vano sus análisis se inscriben en un contexto
histéricoespecifico:cuandoenlos paísesocci-
dentalesse institucionalizabael EstadoSocial,
y cuandosurgíanlos movimientosfeministas.
Los primeros movimientosfeministas vieron
muy pronto la necesidadde reflexionarsobre
loscomplejosvínculosexistentesentreelcapi-
talismo y la dominaciénmasculina,asi como
la urgenciade elaboraruna¿ticasecularizada
que diese paso a una sociedadmás justa e
igualitaria.Los debatesqueentoncesse susci-
taronsiguensiendorelevantesparanosotros,y
ello no sólo porqueaúnestemoslejosde haber
conseguidola tan ansiadaigualdadentre los
sexos,no solo porquela crisis de lacondición
salarial obliga a repensarla lógica mercantil
del capitalismo, sino también porque en
muchosde los análisisqueactualmentese rea-
lizan sobre «género» tanto el capitalismo,
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comolapropiedadprivaday el Estadotienden también de un uso minuciosode materiales
a serrelegadosa un segundoplano,cuandono históricosy literarios. Morgan construyó asi
sontotalmenteolvidados, todoun sistemalógico-deductivoquesolo en

En los últimos añossehanpublicadonume- parte se apoyabaen materialesempíricosde
rososartículossobrelos trabajosque realiza- primeramano.A su juiciofue eldesarrollode
ron Engels y Durkheim. En muchos casos la propiedad y el deseo de que éstafuese
estosanálisis,propiciadossobre todo por los transmitidaa los lujos, lo quesirvió defuerza
distintos feminismos, llegan a conclusiones motriz para introducir la monogamiacomo
contradictorias~. Creoqueen gran medidalas mediode asegurarherederoslegítimosy limi-
diferentesinterpretacionesrespondenalas dis- tar su número a la progenie efectiva de la
tintasperspectivasde análisisquedepartidase pareja conyugal. Los dos hechosprincipales
adoptanparaabordarlos textos,pero, la razón sobrelos que se funda la familia monogámica
fundamentales queuna buenaparte de esos son que cadaindividuo se contentecon una
trabajosno inscribenlas teoríasdelos sociélo- esposa,y quelas mujerespermanezcancastas.
gos clásicosen el interior de los modelosde Estetipo de familia no surgióde repente,sino
análisisen los quecobransentido, queestuvoprecedidapor otrasformasfamilia-

Veremos,en primerlugar, de forma necesa- res precursoras,y alcanzósu forma máscom-
riamenteesquemática,y avecescasi con sus pletaenlos tiemposmodernos6.Estalógicade
mismaspalabras,quédijeron Engelsy Durk- desarrolloconduceaMorganapensarque «la
heim sobrela familia, parapasara caracterizar familia» debe progresarcon la sociedady
aunque sea de forma «provisional», en un cambiaren la medidaen que ésta lo hagay,
segundomomento, sus modelos de análisis puestoqueha progresadoenormementedesde
con el fin de entendermejor sus propuestay el comienzode la civilización, debeser capaz
las implicacionesquesederivande ellas % de nuevosprogresoshastallegar a la igualdad

real entre los sexos: Se estableceraasí una
nueva relación con la propiedad al mismo
tiempo que se instaurarála democraciaen el

Las propuestasdeEngels gobierno, la fraternidad en la sociedad, la
igualdadde derechosyprivilegiosy la educa-

r ción universal.
1 libro de EngelssobreEl origende Engels, acepta, en términos generales,la
la familia, de la propiedadprivada y evoluciónde la familia que trazaMorgan, y
elEstadose publicó por vezprimera señalaqueparallegara la familia monogámi-

en 1884,justamentecuandoimperabala socie- cano solo fue necesarioqueel grupo hubiese
dadvictoriana y cuandoestabanproliferando quedadoreducidoasuúltima unidad,es decir,
toda unaseriede investigacionesde etnogra- a un hombrey unamujer, y que la selección
fía, y de historiade «la familia». El origen de naturalredujesecadavezmáslacomunidadde
la familia, de lapropiedadprivaday el Estado los matrimonios,sino quetambiénfue necesa-
es, en granmedida,un comentariode los tra- rio queotrascausasde orden social entrasen
bajos realizadospor Lewis H. Morgan,y más en escena.Causasligadas ya por Morgan al
concretamenteuna prolongaciónde su obra desenvolvimientode la propiedad:excedente
AncientSocie¡y,libro quevió la luz en 1877~. de riquezas,división del trabajo, esclavitud..,

Morganestablecióen AncientSocietycinco que introdujeron nuevasrelacionesde poder
diferentesformasde familia quesupuestamen- entre los sexosy cambiosqueafectarona la
te se correspondíanconlas grandesépocasde transmisiónde los bienes.
laevolucióndela humanidad(salvajismo,bar- Frentea las ideastransmitidaspor la filoso-
bariey civilización). Perose interesóespecial- fía ilustradadel siglo XVIII, segúnlas cuales
mentepor el origende la familia monogámica en el origen de la humanidadla mujer fue la
cuyo triunfo consideróunode los síntomasde esclavanatural del hombre,Engels defiende
la nacientecivilización clásicagreco-romana. que la mujer no solo era libre entretodoslos
La tipología que elaboré de las formas de salvajesy en todaslastribus quese encuentran
familia fue el resultadode trabajosde campo, enlos estadiosinferior y mediode la barbarie,
de estudios de etnografíacomparada,pero y, enparte,enel estadiosuperiordela barbarie,
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sino que ademásgozaba de preeminencia al carecerde riquezas,desaparecetambién la
sobrelos hombres.Estegobiernode las muje- baseen la que se sustentala supremacíamas-
res, queestabadifundido en tiemposprimiti- culina. El derechoes unicamenteel derecho
vos por todaspartes,se basabaen unaecono- burgués,un derechoque solo existepara las
míadomésticacomunistaen la cualla mayoría clasesburguesasy pararegular las relaciones
de las mujerespertenecíana la misma gens de esasclasescon los proletarios.Por esoen
mientrasque los hombrespertenecíanagens las clasespopularescasino seproducencasos
distintas. de heterismoni de adulterio: el matrimonio

¿Cómose pasóde estapreeminenciafeme- proletarioes monógamoen el sentidoetimolé-
nina a la dominaciónmasculina?A medida gicodel término,perode ningúnmodo lo esen
quecrecíanlas riquezaslos varonesadquirie- su sentidohistórico.
ron unaposiciónmásrelevanteen el senodela Para Engels la monogamiano fue sin
familia, y así surgió la idea de modificar las embargo, en modo alguno, fruto del amor
costumbresparaquelos hijos varoneshereda- sexual individual, sino del cálculo, que tam-
sen.Sin embargoestono eraposiblemientras bién habíasido el móvil de los matrimonios
estuvieravigente la filiación en función del con anterioridad~. La monogamiafue la pri-
derecho materno. Las modificaciones que mera forma de familia que no se basabaen
introdujo el derechopaternohicieron posible condicionesnaturales,sino económicas(con-
que la herenciapasasea los hijos por línea diciones socialesdecía el texto de 1884), y
paterna,lo queconstituyó,segúnEngels,una supusoel triunfo de lapropiedadprivadasobre
de las revolucionesmásprofundasquecono- lapropiedadcomúnprimitiva. La monogamia
ció la humanidad,y condujoa lagran derrota no aparece,por lo tanto,historicamentecomo
históricadel sexo femenino~. Y añadequeno una reconciliaciónentreel hombrey lamujer,
sesabemuy biencómose produjoestarevolu- como la forma más elevadade matrimonio,
ción, pero que, segúnlos datos que aportan sino quesuponede hechola esclavitudde un
algunosantropólogos,estuvo ligada al incre- sexo por el otro, abrela vía a unaconflictivi-
mentode las riquezasy al cambiode génerode dadentrelos sexoshastaentoncesdesconoci-
vida. da. De ahí queEngelslleguea afirmar que, al

A finales de la EdadMedia la monogamia mismo tiempo que supusoun gran progreso
adquirióunanuevaforma en la que la supre- histórico, inauguré,juntamenteconla esclavi-
macíamasculinaadoptórasgosmássuavesy tud y conla propiedadprivada,aquellaépoca
las mujeresgozaronde unaposiciónmáslibre que perdurahastanuestrosdías y en la cual
y más considerada,si se la comparacon la cadaprogresoes al mismotiempoun retroce-
monogamiaclásica—por lo menosformalmen- sorelativo,pueselbienestary el desarrollode
te—,debidoal influjo de los paísesgermánicos. unosseverificaa expensasdel dolor, larepre-
De ahí queen su seno,junto a ella y contra sión y la alienacióndeotros.Señala,siguiendo
ella, segúnlas circunstancias,surgieseel más a Marx, que la familia monogámica es la
grande progreso moral: el moderno amor forma celularde la sociedadcivilizada, en la
sexual individual, un tipo de amordesconoci- cual se puedeestudiarya la naturalezade las
do anteriormenteen la historiade la humani- contradiccionesy los antagonismosquealcan-
dad.En un principio estetipo de amorno se zansuplenoapogeoconla sociedadindustrial
desarrolléen elmatrimonio,debidoa la supre- del siglo XIX.
macía del varón en todaslas clasesdominan- Engelscreíaque, debidoa las organizacio-
tes, en lasqueel matrimonioeraun tratocerra- nesobrerasy las luchasproletarias,se estaba
do por los padres,sino fuerade él, y adoptéla aproximandoen el siglo XIX una revolución
forma del amorsexualcaballerescoentendido socialenlaquelas baseseconómicassobrelas
comopasión,un amorquefue cantadopor los quese funda la monogamiaestabanllamadasa
trovadoresde lapoesíaprovenzal, desaparecery con ellas también la prostitu-

De todos estos cambios históricosEngels ción. El triunfo de la revoluciónde los traba-
deducequeel amorsexualno puededarsemás jadorestransformaráen propiedadsocial la
queen las clasesoprimidas,en elproletariado, mayoría de las riquezasconcentradashasta
esténo no reconocidassocial y juridicamente entoncesen manosde los capitalistasvaro-
esasrelaciones,ya queen las clasespopulares, nes. Se preguntasi cuandodesaparezcanesas
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condicioneseconómicasy socialesdesapare- Durkheimformulala leyde una contracción
cerátambiénla monogamia,y respondequela progresiva de las relaciones familiares: del
monogamia,lejosde desaparecer,serealizaráa clan exógamoamorfo, del grupo amplio de
partir de entoncesplenamente,ya queal desa- consanguíneos,se pasaríaal clan diferenciado,
parecerla propiedadprivaday el trabajoasala- a familias propiamentedichas,familias uteri-
nado, desaparecerátambiénla prostitución,y naso masculinas;de éstasala familia indivisa
de estemodo la monogamiaseráuna realidad de agnates,a la familia patriarcal, paternalo
no solo paralas mujeres,sino tambiénparalos maternal; y, en fin, por último, a la familia
hombres.Al mismotiempo quese modifica la conyugal. El fenómenode reducción de los
posición de los hombres, también sufre un miembrosde la familia y de concentraciónde
cambiola posicióndetodaslas mujeres,yaque los lazosfamiliaresconstituye,por tanto,para
al pasarlos mediosdeproduccióna serpropie- Durkheim el fenómenodominanteen la histo-
dadcomún,la familia individual dejaráde ser da de las institucionesdomésticas.
la unidadeconómicade la sociedad,y la eco- El estudiode la familia patriarcal ponede
nomíadoméstica,al igual queel cuidadoy la manifiesto que la familia se concentracada
educaciónde los hijos, se transformaráen una vez mássobresímismaa medidaqueel medio
tarea social. Las jóvenes solteraspodrán así con el que cada individuo entra en relación
entregarselibrementea los hombresqueaman, inmediatase amplía,yaquecuantomásrestin-
y viceversa,y surgiránunasrelacionessexuales gidoesel mediotantomásel individuo puede
libres queharánposibleel amorsexual indivi- oponersea las divergenciasparticulares,diver-
dual. El ideal de las relacionesentrelos sexos genciasque únicamentepuedenmanifestarse
no estribapor tanto,paraEngels,en el retomo cuandoson comunesa un gran número de
a un comunismoprimitivo, sino en el triunfo individuos quepuedenhacerasí el efectode
del amor individual en unasituación de igual- unamasay triunfar sobrela resistenciacolec-
dadentrelos sexos.La revoluciónproletaria,al tiva. En estascondicionessolamentegrandes
destmir las condiciones económicas que unidadesdomésticaspuedenllegar adesgajar-
engendraronla monogamia,daráal trastecon se de la sociedadpolítica. Por el contrario, a
ladominaciónmasculinay conla indisolubili- medidaqueel mediose hacemasamplio,deja
daddel matrimonio,y se impondráel matrimo- un mayor margende juego a las divergencias
nio fundadoen el amor, el único moralmente particularesy, por tanto,éstas,que suelenser
defendible. Pero, dado que la duración del comunesa un pequeñonúmerode individuos,
amor sexual es variable,pueses exclusivista cesande estarconstreñidasy puedenprogresi-
por supropia naturaleza,el divorcio, la libre vamentedistanciarsedel medio social. Los
separación,supondráun beneficiotanto para cambiosde las formasfamiliaresreenvíanpor
los hombrescomoparalas mujeres. tantoa cambiosenelmediosocial.Al régimen

de la aldeasucedeel de la ciudad,aésteel de
las nacionescon ciudades diferentes, a las
nacioneslas vastassociedadesactualesentre

Las propuestasdeDurkheim las cuales existe un contacto cada vez más
intenso.

— Al mismo tiempo que el volumen de la
urkheim impartió en 1888 un familia se contraecada vez mássu organiza-
cursodeIntroduccióna la sociolo- ción interna se modifica. El cambio más
gía de la familia cuya finalidad importanteen esa organizaciónestriba en el

era definir las característicasde «la familia quebrantamientodel comunismofamiliar. Al
conyugal», característicasque, a su juicio, principio estecomunismose extendíaa todas
eranel resultadode un largodesarrollohistóri- las relacionesde parentescopues todos los
co y queenbuenapartefueronincorporadasal parientesvivían y poseíanen común,pero, a
ámbitode las leyes. En este cursoDurkheim medida quese produjeronlas primerasdiso-
estableciófundamentalmenteuna serie de ciaciones en el seno de masasamorfas, el
diferenciasentrela familia patriarcal,la fami- comunismose concentróexclusivamenteen la
hapaternaly la familia conyugal,aunquetam- zonacentral,aunqueel grupode parientespro-
biénse refirió aotros tipos de familia ~. pio de la familiaparentaltodavíasigateniendo
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en laactualidadun pesorelativo.Se explicaasí comunidaddeintereses.Un factornuevointer-
que cuandoalguien muere sin dejardescen- vieneno obstantea lo largo de estedesarrollo.
dientessusbienespasana suspadres,herma- En la Edad Media, aunquela esposaestaba
nos,hermanasu otros parientes, subordinadaal marido,era vista no obstante

Son estoscambioshistóricoslos queexpli- comosu asociada:el maridoerael administra-
canque lapersonalidadde los miembrosde la dor de la fortunacomun,pero no el dueño.A
familia se diferencien cada vez más, de tal partirdel momentoen el queel derechoroma-
modoquellegaun momentoen el queel comu- no hacesentirsu influencia, lanociónromana
nismoresultaimposibleya quesuponeun tipo del poder del marido substituyea la concep-
de identidadcomún fruto de la fusión de la ción germánicade la mainhaurnié:El marido
conscienciade losque formabanel grupofami- se convierteentoncesen «señory dueño»de
liar. De ahíqueDurkheimconsiderequeexiste los bienesde la comunidad.,y puededisponer
unatendenciahaciala desaparicióndel comu- de ellos«a sugustoy voluntad»;la mujer, por
nismode nuestroderechodomésticodebidoal el contrario, es golpeadacon unainferioridad
avancedel procesode individualización, y una incapacidadradicales.Estasupremacía

¿CuálessonparaDurkheim las caracteristi- del maridoestabaen contradicciónconla idea
cas de la familia conyugal?Lafamilia conyu- mismadecomunidadconyugal,yaquelos bie-
gal es el resultadode una contracciónde la nescomunesse convertían,de algúnmodo,en
familia paternal. Los derechosde los hijos, de posesióndel marido.Por otra parte,comoesta
lamujer,y sobretodode los parientesporlínea sujecciónde la mujeral maridola dejabainde-
materna, eran característicosde la familia fensarespectoaél, paraprotegerlase le confi-
paternalen oposicióna la familia patriarcal, rieron diversosprivilegios (separaciónjudicial
cuyo prototipo era la familia romana,y que de bienes, facultad de renuncia, hipoteca
implicabaunaabsolutay excesivaconcentra- legal..), medidasque se basabanen una des-
cióndel poderentrelas manosdelpaterfami- confianzarespectoal marido y que, en conse-
has, quien gozabade la patria potestas.La cuencia,debilitabanla unión conyugal, y, por
familia paternalcomprendíaal padre y a la lo general,inmovilizabanlos bienesy parali-
madre, así como a todaslas generacionesde zabanlas transacciones.Durkheimafirmaque
descendientes,exceptoa las hijasy a sus des- aunquetodasestasdificultadesse imputan a
cencientes,mientrasque la familia conyugal vecesal régimende comunidad,se debenúni-
únicamenteabarcaal marido, lamujer, y a los camentea unaconcepciónabusivadel poder
hijos menoresy solteros,y se caracterizapor- del marido.La única manerade resolverlases
queen su senoexistenrelacionesde parentes- por tanto renunciara estaconcepcióny hacer
co específicasy únicas“‘. de la esposauna personaigual al marido,es

¿Quéfactoresligadosal desarrollojurídico decir, aumentarlos poderesy la participación
han incidido en la instauraciónde la moderna de la esposaen la administraciónde la cosa
familia conyugal?Comopusode relieve Ga& común: Para que la mujerpuedagozarde la
tan Aubéryen suestudiosobreLa comunidad autonomíaquereclamapara ella nuestromdi-
conyugalde bienes,cuantomásse avanzaen vidualismoesnecesarioqueseaautónoma,en
lahistoria,la sociedaddelos espososadquiere cierta medida, en el ámbito de los intereses
másfuerzay seconvierteen el elementoesen- económicos.Nuestraconcepciónde la socie-
cial y permanentede la familia. La comunidad dad conyugalno puedecontinuarsiendo la
de bienespasaasí a serconsideradacadavez quenosha legadola EdadMedia, sin que los
más como el régimen normal del matrimonio cambiosquese hayanproducidoseanimputa-
quetiendeageneralizarseen los paisescivili- biesúnicamenteal derechoromano
zados.Y aunquelos otros regímenesse man- El rasgomásnuevoy distintivo de la fami-
tengan pierden progresivamentepeso —por ha conyugal radica, no obstante,para Durk-
ejemplo, Inglaterraadoptó la separaciónde heim en la intervencióncadavez mayor del
bienesen 1882 por el influjo de determinadas Estadoen la vida familiar. El Estadose intro-
circunstanciaspolíticasy consideracioneseco- duceen la vida domésticay, por sumediación,
nómicas—.Cuantomásestrechose haceel lazo se ejerce el derechode correccióndel padre
matrimonial,máslacomunidadmoral queeste cuandoéstesobrepasaciertos limites, llegan-
lazo implica tiene como complemento la do, a finales del siglo XD(, a retirar la patria
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potestaden determinadoscasos.Es el Estado hereditariamentehabráricosy pobresde naci-
quien, a travésde los magistrados,presidelos miento, hecho que es incompatible con los
consejosde familia, asumebajo su protección presupuestosmoralesde la modernavida so-
a los huerfánoshastaque no se nombre un cial queexigen que en las sociedadesdemo-
tutor... La familia conyugalno habríapodido cráticaslas desigualdadesexterioressenivelen
nacerde la familia patriarcal,ni de la paternal y equilibren cadavez más con el fin de que
o de la mezclade ambas,sin mediar la inter- existaparatodos igualdadde oportunidades.
vencióndel Estado.Unade las grandestrans- De estono debededucirse,sin embargo,que
formacionesquesufrió la familia se ponede los sereshumanosvayana sercada vez más
manifiestoen quepreviamenteal nacimiento igualesentresi, ya quela desigualdadinterior
de la familia conyugallos lazosde parentesco se acrecentará,pero no deberánexistir otras
podíanromperse,ya fueseporqueun pariente desigualdadessocialesmásquelas quese deri-
decidíasalirsedel senode la familia —algo que vendel propioméritopersonalt2,

podíaocurrir tantoen la familia agnáticacomo ¿Cómoafectaráestatendenciaa la persona-
en la paternal—,ya fuesepor unadecisióndel lización a las relacionesde poder entre los
propio padre del que se dependía—algo que sexos?En unarecensióna la obrade J. Lour-
podíaocurrir en la familia patriarcal—. En la bet(Le probl~medessexes,París,1900),en la
familia conyugal, sin embargo, los lazos de que se defiendeque el sometimientode la
parentescose hanconvertidoen lazosabsolu- mujer no carecede fundamentodadoque la
tamente indisolubles, ya que el Estado, al fuerzamaterialjuegaun papel preponderante
tomarlosbajo su protección,ha retiradoa los en la vida socialy quela mujeres fisicamente
particularesel derechoa romperesoslazos. más débil que el hombre,Durkheim afirma

Todosestoscambios¿debilitano refuerzan que tal inferioridad ya no estájustificadaen
la solidaridaddoméstica?La respuestaes, a nuestravidamodernapueslas facultadesinte-
juicio de Durkheim, difícil, pues, por una lectualeshan ocupadoel lugar que en otras
parte,los lazosde parentescosoncadavez mas épocasocupabanlas fuerzasfísicas,y nadaen
fuertes,puesson indisolubles,pero, por otra, la constituciónde la mujerla predestinaauna
las obligacionessoncadavez menosnumero- inferioridad intelectual. Pone de relieve no
sasy menosimportantes.Con la desaparición obstanteel siguientee importanteproblema:la
del comunismofamiliar la solidaridaddomés- igualdadentrelos sexosno se incrementaráa
tica seconvierteen solidaridadpersonal:esta- no serque las mujeres participen más en la
mos unidosa nuestrafamilia porque lo esta- vida pública,en la vida laboral,social y políti-
mos a nuestro padre, a nuestra madre, a ca,pero,en esecaso¿cómose transformarála
nuestroshijos, anuestramujen..En otros tiem- familia? Y señala:cambiosprofundosserán
pos sucedíaalgomuydiferente: los lazospro- necesarios,ante los cualesno hay lugar qui-
venientesde las cosasprimabansobrelos que zaspara dar marchaatrás, pero son cambios
proveníande las personas.Toda la organiza- queesnecesarioprever13.
ción familiar estabadestinadaa mantenerlos
bienesdomésticos,de tal forma quelas consi-
deracionespersonalespasabana ocupar un
segundoplano. Si se confirmaque los proce- Modelosde análisis
sosde la dinámicasocial siguenestadirección,
las cosasqueseposeenen comúndejande ser 1. ENGELS EL MATERIALISMO
un factorde lavida doméstica,y el derechode HISTÓRICO Y LA FAMILIA
sucesióndejade tenerunabase.Deestemodo
puedellegar un día, no muy lejano, en el que A
ya no estarápermitido a un hombredejarsu Engelsle ínteresanespecíalmente
fortunamediantetestamentoa susdescendien- los análisisde Morgan porquele
tes, del mismo modo que trás la Revolución permitencuestionarla naturaliza-
francesael padredejódepodertransmitiralos ción de «la familia patriarcal»,considerada
hijos suscargosy dignidades.Durkheim cree por algunosautoresdel siglo XIX como la
queestenuevocambioes cadavez másnece- forma prototípicade familia, existenteya en
sano,ya quemientrasla riqueza se transmita las sociedadesprimitivas y por lo tanto eterna.
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Porotra parteal fundarel matriarcado,enten- predeterminadasy soninevitables.La ideaque
dido como el gobiernode las mujeres,en una tieneMorgandel gobiernoes queésteevolu-
perspectivamaterialistapretendeganarparala cionadesdeunapolítica basadaen la consan-
causa socialista el apoyo de determinadas guinidada otra basadaen un Estadoterritorial.
mujeresy movimientosfeministas.Le intere- La gens, el sistema gentilicio, constituye la
sanademáslos análisisdeMorganen la medi- basede la organizaciónsocialinclusohastael
da en queparaésteel desarrollode las distin- estadiofinal de la barbarie,y a su desarrollo
tas formas de familia se correspondecon las dedicala mitad del libro. El desarrollode la
grandesépocasde la evoluciónde la humani- familia estáligadoal de las artesde subsisten-
dad (salvajismo, barbarie y civilización), y cia y al desarrollode la organizacióngentili-
coincide a su vez, de maneramas o menos cia. El desarrollotécnicohace crecerla pro-
directa,conlas épocasenquese extiendenlas piedady susvariedades.El crecimientode la
fuentesde subsistencia.Morgancontribuíaasí propiedadesun signo de progresomásquesu
consu teoríade la reproduccióna reforzaruno causa,estimulael cambio de la organización
de los principalespostuladosquedefendíael gentiliciamatrilineal a la patrilineal, y favore-
materialialismohistóricosobreeldesarrollode ce la emergenciade la familia monogámica.
las fuerzasproductivas.¿No eraéstala mejor Estasinstitucionessurgieronparafijar la pro-
pruebade que los cambiosque afectana las piedad,permitieronqueel hombretansmitiese
basesmaterialesde la existenciason los pdn- las propiedadesa los hijos. Morgan ve este
cipales factoresque promuevenlos cambios procesocomo natural, idealiza no obstantela
sociales? libertad,la igualdady fraternidadde las socie-

Algunos analistassocialeshan puestode dadesgentilicias antiguas,lo que no constitu-
relieve que existe unahomologíaestructural ye un obstáculoparaquecritique los privile-
entre los análisis de Morgan y los análisis gios existentesen su tiempo ligados a las
marxistas,unahomologíaqueafectaa los pro- riquezas:«No existenadanaturalo inevitable
pios conceptosy a la metodología.Parasoste- sobrela desigualdadinstitucionalizada».
ner estatesispartende queMorganes evolu- Frente a estasconcepcionesde Morgan y,
cionista únicamente cuando piensa la puestoqueEngelsquiereadoptarcomomode-
diacroníade los procesos,peroque,porelcon- lo de análisisel materialismohistórico, intro-
trario, cuandopiensala sincroníalo haceen duceciertos camb¡os,por ejemplorompecon
términosde modelosy de estructuras14 su evolucionismo lineal y progresivo, y se

Morgan en Ancient Societyafirma que la interesaespecialmentepor las transicionesde
historiahumanaes unadesdesusinicios,y que unosperiodosa otros,y por sus contradiccio-
seha desarrolladosiguiendoun progresouni- nes.Cuandoanalizalas formacionessociales,
formeatravésde lasdistintasépocas(ideaque las estructurassociales,partedela ideade que
retomade Tylor y Lubbock).Estaunidadde la la reproduccióndel orden social se basaen
historiade la humanidadle permitecuestionar antagonismosy conflictos, aunque lo hace
laexistenciade razas«inferiores»y «superio- dentrode unadialécticabastantedicotómicay
res»y afirmarla igualdaddel génerohumano. simple. Cuestionaasíun cierto evolucionismo
El progresotécnicoy elprogresosocialtienen conciliador en el que incurre Morgan, pero
característicasespecíficas,presentanen su sobretodootrosmuchosantropólogosquepar-
desarrollofuertesdiscontinuidades,y se reía- tían de presupuestosbasadosen la armonía,el
cionanconel crecimientodel cerebrohumano progresoy laestabilidadsocial.
y el desarrollodel lenguaje.El desarrollode Frente aMorgan, quecreía que la familia
las artesde subsistenciaes no obstanteel que monogámicamodernaera la realizaciónmás
proveela baseparala clasificaciónde las cuí- acabadade los mejoresinstintosdel hombre,
turasen 7 periodosétnicos: salvajismo(bajo, la postura de Engels le llevó a subrayarlas
medio, alto), barbarie (bajo medio y alto) y contradiccionesde esta institución. La mono-
civilización. Estosperiodosétnicostienenuna gamia es una forma de familia que, al igual
relación directa con las grandesépocasdel queel Estado,no se basaen condicionesnatu-
progresode la humanidad.El pasode un esta- rales,sinoen condicioneseconómicas,encon-
dio aotro estádesencadenadopor un avance flictos entrelos sexosy entrelas clases.Con-
técnico, las lineas de desarrollosocial están viene no obstanteseñalar que Engels no
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analizalas distintasformasde familia, ni tam- que los estudiosantropológicosde su tiempo
poco el sentidoque adquierela monogamia concedíanun papelcentral: las relacionesde
modernaen funciónde las clasessociales, consanguinidad.Pero al incluir la producción

En el prefacio a El origen de la familia la de los productoresen la teoría de la produc-
propiedad privada y el Estado no duda en ción y de la reproducciónsin realizarlas pre-
modificar la teoría marxianade la producción cisionesnecesariasambasse difuminan. No
y la reproducciónal no limitarseasuconteni- elabora conceptosmediadoresque pernutan
do económicoy afirmar que la produccióny analizar las interaccionesque existen entre
reproducciónson de dosclases.De una parte, ambas, ni se especificacual de ellases domi-
estála producciónde los mediosde existencia, nanteenlos distintosperiodoshistóricos.Para
de los productos alimenticios, de ropa y de poderponeren relaciónelorigende «la fami-
vivienday de los instrumentosquepara pro- ha» y las estructurassocialesEngels se ve
ducir todoestose necesitan;de otra parte, la puesobligado a repensarlos principios mis-
producción del hombre mismo, la continua- mosde los queparte~
ción de la especie. El orden social en que De hecho El origen de la familia podría
viven los hombresde una época o un país haberconstituidoun marco idóneoparaponer
dados, estácondicionadopor esasdos espe- en interacciónel modode producción,la base
ciesdeproducción:por el grado de desarrollo económica,con la estructuray la superestruc-
del trabajo por una parte, y de la familia por tura y analizarsi esabaseeconómicaseguía
otra. Cuantomenosdesarrolladoestáel tra- siendoo no determinante.Marx habíaseñalado
bajo, más restringida es la cantidad de sus queen ciertascondicionesla instanciapolítica
productosy, por consiguiente,la riquezade la e ideológicapuedeninterveniren la constitu-
sociedad,y por tanto con tanta mayorfuerza ción misma de las relacionesde producción,
se man(fiestala influencia dominantede los como poníade relieve el modelo de produc-
lazos de parentescosobre el régimen social. ción feudal.PeroEngelsfue incapazde articu-
Sin embargo,en el marcode estedesmembra- lar los distintosniveles quedistingueel mate-
mientode la sociedad,basadaen los lazosde rialismo histórico, y fue también incapazde
parentesco, la productividad del trabajo articularlos materialesde la antropologíacon
aumentasin cesary conella se desarrollan la el materialismohistórico. De ahí queel libro
propiedadprivada y el cambio, la d(ferencia estécompuestode dos partesseparadas,una
defortuna, la posibilidaddeemplearfuerzade dedicadaaMorgan y otra a las enseñanzasde
trabajo ajenay conello la basede los antago- Marx, sin que se logreunasíntesisentream-
nismosde clase: los nuevoselementossocia- bas. En la segundapartedel libro analizalas
les, queen el transcursode generacionestra- transformacionessociales basándosesobre
tan de adaptar el viejo régimensocial a las todoen la división del trabajo,procesoal que
nuevas condiciones hasta que, por fin, la concedeun papelcentral,peroentoncesla fa-
incompatibilidadentreunoy otras llevaa una milia ya no es tenidaprácticamenteen cuenta.
revolución completa. La sociedad antigua, Planteapor tanto la importanciaque tiene la
basada en unidadesgentilicias, salta hecha división del trabajo y el accesodiferencial a
añicosa consecuenciadel choquede las cIa- los productosdel trabajoparaexplicarlasdife-
ses sociales recienformadas; y su lugar lo renciasde «género»y declase,perose echaen
ocupa una nueva sociedadorganizadaen el falta un estudiomáspormenorizadoy preciso
Estadoy cuyas unidadesbásicas no son ya de la reproducciónsocial de género, análisis
gentilicias, sino unidades territoriales; se queconstituiríauno de los factoresclavespara
trata de una sociedaden la que el régimen comprenderlos procesosde cambiosocial.
familiar está completamentesometidoa las Otros de los procesosque incluye en su
relacionesde propiedady en la que se desa- modelodeanálisisesel procesodeindividuali-
rrollan libremente las contradiccionesde zaciónque, como vimos, se manifiestaen la
clasey la lucha de clases,queconstituyenel EdadMedia y se aceleraconel capitalismo,un
contenido de toda la historia escrita hasta procesoquetampocoestálibre decontradiccio-
nuestros días. nes. Se distancia no obstantede la concepción

Engelspareceesforzarseen introducir en su del individualismoquedefiendencontantoafán
modelo deanálisis unaimportantevariable ala los economistasliberalesen el siglo XIX.
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Se podríadecirqueen sumodelodeanálisis segmentaria.Son sociedadesque se basanen
existenindiciosde quedeberíaserlaestructu- la solidaridadmecánicay quepresentanuna
rasocialla llamadaa articularlosdistintosfac- organizacióninternabastantehomogénea.En
tores de orden económico,político y social, estetipo de sociedadesexisteunafuertecons-
determinarsunaturalezay eficacia,y conferir- ciencia colectivacomún,que provienede un
les sentido. De todos modos en los cambios sistemade creenciascompartidasquelo abar-
que introduce en las distintas versionesdel catodo y queregulano solo lo sagrado,sino
libro —algunos de los cualesquedanapunta- también«la moral, el derecho,los principios
dos—va de lo social alo económico,y es este de la organizaciónpolítica y hastala cien-
último factor al que sobretodo recurrepara cia». En ellaslapropiedadescomunitaria,to-
explicar un tanto mecanícamentedetermina- dos sus miembros compartensentimientosy
dos procesos,quese muestranasí casi como creenciasmuy arraigados,y el derechoes un
un mero«reflejo»de las relacionesde produc- derechode caráctercoactivo. De ahí que sus
ciónconsideradasen sentidoeconómico. miembrosno tenganmuchasposibilidadesde

diferenciarselos unosde los otros.Las socie-
dadesmodernas,máscomplejas,estánunidas,

2. DURKHEIM. EL MÉTODO frente a las segmentadas,por la solidaridad
GENÉTICOAPLICADO A LA orgánica, un tipo de solidaridadqueno se basa
FAMILIA ya fundamentalmenteen un sistemade creen-

cias y sentimientoscompartidos,sino en una
Durkheim,al igual queEngels,estáintere- fuerte división social del trabajo.El acrecen-

sadoen conocerla sociedadde su tiempoy en tamiento de la solidaridadorgánica supone
proponer,a partir de unaaproximaciónsocio- queel pesode laconscienciacolectivadecre-
histórica, soluciones a los problemasque ce,pero las creencíasy sentimientoscomunes
entoncesse planteaban.Uno de sus objetivos no por ello desaparecenni pierdensu carácter
esbuscarlos fundamentosde unanuevamoral moral las relacionescontractuales.Los distin-
social,de carácterlaico, propiade sociedades tos modosde vida y de creenciasde estasso-
secularizadas,puessostiene,frente a tradicio- ciedadesmodernasdestruyenla homogenei-
nalistasy conservadoresquehacíande la Igle- dad de los grupos cerrados y estimulanel
sia y de la familia las dos fuentesde la mora- íntercambioeconomicoy cultural, de tal mo-
lidad, que la nueva moralidadsocial, propia do quehay lugarparauna crecientediferen-
de sociedadescomplejasregidaspor unasoíi- ciación social e individual. La crecientedivi-
daridadorgánica tiene que estar basadaen sión del trabajo y la exigenciade funciones
códigos científicos. Acepta aquellasconclu- cada vez mas diferenciadasrequierenvaria-
sionesde la antropología—con la quemantie- cíonesindividuales,iniciativae innovaciónpor
ne una relación más distanciadaque Engels— partede los sujetosqueno eranrequeridasen
que permiten cuestionarla naturalizaciónde las sociedadessegmentarías.Se produceun
lasinstitucionessociales,y en estecasode «la tránsitodel derechorepresivoal derechores-
familia». titutivo.

En La divisióndel trabajosocial (1893)ela- La solidaridadorgánica correspondea una
boraunatipologíade las sociedades,y a través estructurasocial específica,la de las socieda-
de conceptostales como los de solidaridad, des modernas, las sociedadesindustriales
disivisónsocialdel trabajo, morfologíasocial, basadasen una fuerte y crecientedivisión del
diferenciación social, y representaciones trabajo,sociedadesen las queexiste anomia,
colectivasrealiza un análisis comparativoy fuerzastendentesa la desintegraciónsocial,
genealógico(genético)delos tipos de vínculos pero cuyasmanifestacionespuedendesapare-
socialesdominantesen cadasociedadqueen cer, no son estructurales.En estassociedades
parteexplicanel funcionamientode los siste- «la familia» se transformaen familia conyu-
mas sociales. Las sociedades«primitivas», gal, pierde las viejas funcionessocialesque
compuestaspor grupos político-familiares desempeñabanotras formas anteriores de
yuxtapuestos(clanes), tienen una estructura familia, a la vez queadquiereotrasnuevas.La
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familia modernaes por tanto máspequeñay generalcuandose acrecientanel númeroy el
débil, y está internamentemás diferenciada. tamañode las unidadessocialesy sugradode
Los vínculospropiosde las familiasde laanti- interacción,se intensificala competicióny la
guedadson ahoramenosimportantesal desa- diferenciación sociales. La diferenciación
parecerel comunismofamiliar, y al acentuarse estructuralesunarespuestaaexigenciasadap-
la individualización de los miembros en la tativas y la especializaciónentre las diversas
familia conyugal. actividades,la crecientedivisión del trabajo,

ParaDurkheim,al igual queparaEngels,las no se realiza sin conflictos I6~ El núcleo de la
transformacionesque sufrió «la familia» no diferenciación estructural es también para
quedandesvinculadasde la estructurade las Durkheim la «organizacióneconómica»,y la
sociedadesen los distintosperiodoshistóricos, crecientedivisión del trabajoejerceun efecto
ni de la búsquedade esa moral compartida profundoen toda la sociedaden su conjunto.
necesariapara que la sociedadno se desinte- Ligada al procesode división del trabajo se
gre.En las antiguassociedadesconunaestruc- produceunadiferenciacióncadavez mayorde
tura segmentariala basede su organización las funcionesreligiosas,económicasy políti-
eran las relacionesde parentescoy de locali- cas,y las relacionesfamiliaresse desvinculan
dad. No se encuentrantampocoen su trabajo cadavez másde las relacionesde propiedad,
cánticos nostálgicospor esas viejas formas de las relacionessocio-políticasy se transfor-
comunitariasde familia perdidas.Las nuevas manen relacionescada vez máspersonaliza-
sociedadesregidaspor las formasorgánicasde das. El Estado,las leyes escritas,intervienen
solidaridadestánmásdiferenciadas,y laorga- desdeel exterioren laorganizaciónfamiliar y,
nizaciónfamiliarno tieneen ellas,comoen las comoponede relieve conun matizadoanáli-
antiguas,nadade natural.FrenteaLe Play,que sis, refuerzanestatendencia.En esteproceso
afirmabaque la familia preexistíay era inde- de diferenciaciónestructuralla familia conyu-
pendientede la sociedad,y queconstituíala gal estácadavez menosen situacióndeeducar
principal fuentede los valoresmorales,frente y transmitir a los hijos los valores morales,
aLetournau,que insistíaen que las formasde funcionesqueenpartepasana serdesempeña-
la familia primitiva eranmásnaturalesy mora- das por otras instituciones específicas de
les que las modernas,frente a Westermarck, socialización.
para quien la familia primitiva derivaba de La diferenciaciónestructuralno solo tiene
nuestros ancestroslos primates, Durkheim como resultadoel procesode división del tra-
analizala familia como unainstitución social. bajo,sino tambiénelprocesode individualiza-
El tipo de sociabilidadde unasociedaddeter- ción, al que Durkheim concedemucha más
mina la naturalezay las funcionesde las insti- importancia que Engels, y a cuyo análisis
tuciones.EnLasformaselementalesde la vida dedicaunaparteimportantedesu trabajo17, Al
religiosa mantienequela familia en las socie- igual que Engelsse opone al individualismo
dadessegmentariasno tienesu fundamentoen propio del liberalismo económico,que deno-
la consanguinidad,del mismo modo que la mina individualismo egoista,y ve un peligro
religión no estábasadaen los dioses,sino que, en el Estado tiránico, pero consideraque el
por elcontrario,éstossurgende lareligión.El Estadosocial, del quese muestraun decidido
fundamentode «la religión» y de «la familia» defensory promotor,esun prerrequisitoesen-
radica en la fuerza social colectiva que se cial parala emancipaciónde los individuosdel
expresaen rituales, ceremoniasy creencias control excesivode los gruposprimarios.Sin
comunes.La base,tantode la instituciónreli- embargosi el Estadono permiteel desarrollo
giosa como de la familiar, es de naturaleza de la sociedadcivil, de losgrupossecundarios,
eminentementesocial. puedellegaraconvertirseen un Estadooprest-

En el modelo de análisis durkheimianose yo, en un peligro. Son,en consecuencia,muy
distinguen,al igual queen el materialismohis- importanteslos grupossecundariosparaquese
tórico, tresniveles: un sustratoprofundo(mor- produzca un cierto equilibrio, para que no
fología social),el nivel institucional,y el de las existaun vacio entre la familia y el Estado.
representacionescolectivas. En este modelo Cuantomás voluminosay diferenciadaseala
histórico-comparativoy estructuralocupatam- sociedad más tenderá al universalismo, el
biénun papelcentralla divisióndel trabajo.En derechose tranformará,las leyes serán más
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generales,los derechosy deberes«universa- poneasí de relieve,como dice Norbert Elias,
les»atañerána todoslos individuosy los libe- quesiemprenosmovemosentrela implicación
raránde las coaccioneslocales. El sentidoque y el distanciamientoa lahorade abordarcual-
confiere a «conformidadsocial», es que la quier problema, y que únicamentealgunos
sociedadúnicamentepodrá existir si los suje- analistassocialeslogran realizarun esfuerzo
tos se dotan de una reglamentaciónmoral y de objetivación que les permitedistanciarse,
aceptanqueson seressocialesqueestánVm- ser suficientementereflexivos.
culadosunos a otros por determinadosdere- Las distintasteoríassociológicassuponen,
chos y deberes.Se distancia de este modo especialmentea finales del siglo XIX, enfo-
tantode la falsaconformidad,comodelacon- ques diferenciadosque reenvíanexplícita o
cepciónasocialde un sujetoaislado,encerrado implicitamenteamodelosde sociedadespecí-
en si mismo, y autosuficientepara el cual la ficos. Conservadores,liberales, socialistasy
libertad coincidiría únicamentecon sus pro- anarquistasasumieronposiciones diferentes
pios deseos.Es precisamentela sensibilidad no solo respectoa la cuestiónsocial, aloscon-
social lo quepermitea Durkheim ir másallá fictos queatravesabanel camposocial, a los
de determinadasconcepcionesidealistasy bio- conflictosentre las clases,sino tambiéna las
logicistasde la familia queproliferabanen su relacionesentre los sexos. Socialistascomo
época. Fourier, Owen, Marx y Engelsdefendieron,

pesea sus divergencias,un nuevomodelo de
sociedaden el quedebíande desaparecerlas
desigualdadesentrelas clasesy tambiénentre

Hacia la igualdad los sexos, de ahí quepusieranen cuestiónla
familia monogámicapor considerarquecons-

r tituía unade las causasdel sometimientoy la
ngels y Durkheim, en el último ter- opresión que sufrían «las mujeres». Otros,
cio del pasado siglo, coinciden en comopor ejemploAugustoComte,considera-
plantearseel problemadel equilibrio ron, por el contrario,que la familia constituía

de poder entre los sexos.Ambos realizanun uno de los pilares básicos sobreel que tenía
importanteesfuerzoepistemológicode clarifi- que instituirse el nuevo orden social. Entre
cación de conceptos—«familia», matrimonio, ambasposicionesexistieronotrasque sedis-
patriarcado—conel fin proporcionarun análi- tanciaron tanto de la postura revolucionada
sissocio-históricode las relacionesfamiliares, que propugnabansocialistas y anarquistas,
A amboslos une un compromisocomúncon comode las queadoptaronliberalesy conser-
problemasurgentesde su tiempo, problemas vadores.Durkheim, como es bien sabido, se
de naturalezasocial, sobrelos que la sociolo- inscribeprecisamenteen el terrenoespecífico
gía, en tantoquecienciasocial, puedeproyec- del solidarismoquepropicióel nacimientodel
tar luz y, por tanto,compartenun compromiso EstadoSocial.
intelectualconlaverdad.Sinembargollegana Engelsy Durkheimal establecerlos rasgos
conclusionesbastantedivergentes,en buena de la familia contemporánearompieronconla
medidadebido a que,como hemosseñalado, tesisde que la dominaciónmasculinaexiste
articulanestasdimensionesen un sistemadife- desdesiemprey, por tanto,desenmascararon
rente: Engelspara analizarlos cambiossocia- lanaturalizaciónburguesadela subordinación
les recurrea la lucha de clases,y a las deter- de las mujeres.De estemodo,apartir de sus
minacioneseconómicasen última instanciade trabajos,resulta obligado plantearseanálisis
unaforma un tantomecánica,mientrasqueen específicosmás matizados.Sus modelosde
Durkheim ese papello juegan las relaciones análisisnosmuestranqueparaentenderlo que
sociales(mediadaspor elderechode sucesión, estabasucediendose centraronen investigar
y el Estado) y desaparecepracticamentela las interdependenciasque existían entre el
luchade clasescomo motor de lahistoria.Sus cambiantedesequilibrio de poder entre los
modelosde análisis no se puedendesligar,en sexos, la institucionalización de la familia
definitiva, de las posicionesquecadauno de monogámicay unaconfiguraciónsocialespe-
ellosadoptérespectoala cuestiónsocial,alos cifica marcadapor relacionesde poderasimé-
problemasy los conflictos de su tiempo. Se tricas.De estemodonosestimulana analizar
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lo queacontecehoy, al mismotiempoquenos de la j=milia.Y continúa, trás presentarla
instan a no olvidar que siguen existiendo lastimosa figura de Joe remendandolas
interdependenciasespecificasentre distintos mediasde sumujer: sonestascondicioneslas
procesosque hay que tener en cuenta: la que castran al hombre—refiriéndose a las
emergenciade «la nuevacuestiónsocial»,los relaciones de producción del capitalismo
cambiosen la estructuraeconómicay fami- manchesteriano—y roban a las mujeressu
liar, los cambiosen las relacionesentre los jéminidadIS• Así puesEngelspasade la natu-
sexosy los distintos modelosde sociedaden ralización de la identidad femeninaa una
pugna. consideraciónhistórico-social,de forma que

Los marxistas, cuyo modelo de análisis unade sus mayorescontribucioneses haber
confiere a las relacionesde producciónun introducido la historia en las relaciones de
papelcentral,sonpartidariosde la revolución producción,y en las relaciones«familiares»,
proletaria,de la destruccióndel sistemacapi- una contribuciónimportanteque tuvo —y se
talista, de la abolición de las clasesy de la podría añadir que sigue teniendo— fuertes
desaparicion de las desigualdesentre los resonanciasespecialmenteen el movimiento
sexos.Y en el casoconcretode El origende feministasocialista19
la familia esa ansia de revolución parece Durkheim,cuyomodelode análisisconfiere
imponersea Engelscontal fuerzaquele lleva un papel central a lo social, a las relaciones
a ahorrarseun anális más distanciadode la sociales,no defiendela revolución proletaria,
correlaciónde fuerzasentoncesen liza, de las peroes partidariode uncambioradical: la soli-
condicionessocialesen las que vive, de ahí daridadorgánicaexige una redistribución de
que unapartede las conclusionesa las que las riquezas,la formación e intervencióndel
llega parezcandemasiadoapresuradas.Esto EstadoSocialconel fin de quesurjaun nuevo
no invalida, por otra parte, de forma absoluta tipo de propiedad, la propiedad social. La
el planteamientoquehace,el esfuerzoque le nueva moral social, basadaen la solidaridad
permite objetivar toda una serie de interde- social, en los derechosy deberesindividuales,
pendenciasentre los mecanismosde repro- convierteal individuo, paraDurkheim, en un
ducciónsocial,aunqueno seacapazde expli- ser «sagrado»,debidoa suhumanidad,y exige
citaríassuficientemente,al no haberllegadoa quelas desigualdadesexterioresdesaparezcan,
elaborarlos conceptosy los intrumentos de queseanlosméritosindividualeslos queestén
análisis que su modelo exigía. Un somero en la basede la diferenciaciónsocial en las
contrasteentreLa situaciónde la claseobre- sociedadesdemocráticas.
ra en Inglaterra, libro que Engelspublicó en La obrade Engelsculmina cuandolos tra-
1845 cuandotenía25 años,y El origende la bajos sociológicosde Durkheim comienzan.
familia (1884) pone bien de manifiesto que De hecho los trabajosde Durkheim sobre la
Engelsha abandonadounaconcepciónpredo- familia se producencon posterioridada su
minantementefilantrópica respectoa la clase viaje a Alemaniaen 1886,cuandotuvoun pri-
obrera,asícomola naturalizacióndelconcep- mer contactocon el socialismoalemán20, A
to de feminidadidentificadoconel trabajode diferenciade Engels,cuyo granenemigoesel
las mujeresen el hogar. La ocupaciónde las liberalismo,Durkheimtratade encontraren la
mujeres en la jábrica disuelve por fuerza sociología, mas allá del liberalismo y del
completamentela familia (...) En muchos comunismo, y en una nueva moral laica las
casosla familia no esdisueltadel todopor el basesde la III Repúblicafrancesa.La centra-
trabajo de las mujeres,sino quetodaella está lidad queocupanlas relacionesde producción
a sucargo. La mujer mantienela familia; el en la obrade Engelsla ocupanen la de Dur-
marido sequedaen casa, cuida a los niños, kehim los vínculos sociales,queconstituyen
limpia las habitacionesy la cocina.Estecaso el soportedel Estadosocial y democráticode
sepresentamuchoy a menudo;solamenteen derecho.Sin embargode los análisisde ambos
Manchesterhay muchoscentenaresde tales sobre la dominaciónmasculinase deriva un
hombres,quecuidan de los trabajos caseros. intento de explicaciónen profundidad,y los
Puedeimaginarsequejusta indignaciónpro- dos compartenunacríticadeslegitimadorade
vocaestacastraciónde hechoentrelos obre- las desigualdadesentrelos sexosal poner su
ros y quéinversiónproduceen las relaciones trabajo intelectual al servicio de una futura
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sociedaden laquedesapareceránlas desigual- NOTAS
dades.La libertad y la igualdadde hombresy
mujeres irá acompañadade un procesode Estetexto, realizadoen el marcode unainvestiga-
individualizaciónque se convierteen patoló- ción sobreCiudadanía, Géneroy Sujeto Político cuya

cuandoel yo impera sobreel nosotros, investigadoraprincipales laProfesoraNeusCampillodegico la Universidadde Valencia, fue presentadocomoPonen-
cuandoel individuo triunfa sobrela sociedad. cta en el VI CongresoEspañolde Sociología(La Coru-

Vivimos en laactualidad,enlos paisesocci- ña, septiembre1998)enel grupode trabajosobreSocio-
dentales,la crisis de la condición salarial,una logia del génerocoordinadopor la ProfesoraRita Radí
crisis en la queel paroy la desafiliaciónsocial Philipp de la Universidadde Santiagode Compostela.
se alimentande un procesode precarización Son suficientementeconocidas,en estesentido,las
laboraly de la rupturade los vínculossociales. «buenas»declaracíonesde príncípíosde sociólogostanrepresentativoscomo P. Bourdieu, A. Giddens,J. Ale-
Vivimos en sociedadespostindustrialesen las xander y otros. Se da, sin embargo,la paradojaqueen
quesin embargose perpetúanprofundosdese- sentidoestrictoestossociólogosno hanrealizadoinves-
quilibrios de poderentrelos sexos.Hombresy tigacionesde sociologíahistórica.En todo caso,los que
mujeres,y especialmentemujeresde las clases conocenmi líneadeinvestigaciónno se sorprenderánde

mí vueltaa los clásicos.Mi último libro, Nacimientodepopularesconescasocapitalcultural, conbaja ¡a mujer burguesa,(Colección «Genealogíadel poder»
cualificaciónsocio-profesional,y conmínimas de EdicionesLa Piqueta)pretendeser un homenajea su
redessocialesde apoyosufrende nuevoen la peculiarmiradasociológica.
actualidad los embatespropiciados por un 2 Engels, (1988) y Durkheim (1975, 3 vol., —Ed.
capitalismo manchesterianoque avanza al Victor Karady—),especialmentelos cursosde Introduc-
ritmo de una continua erosión del Estado ción a la sociologíade la familia (1988) y La familia

conyugal(1892), así como las múltiples reseñasque
social. En torno al trabajo y a la solidaridad escribióen L’ Annéesociologiquesobrelibros de antro-
parece jugarsede nuevo en la actualidad la pología,derechoy sociologíade la familia.
luchapor la igualdadentre los sexos. Estosanálisisno se limitan a sustrabajossobrela

La vuelta a los pensadoresclásicos puede familia, sino a sus diferentesobras, y en ocasioneslas
ayudarnosa comprendermejor nuestrasitua- citas parecendestinadasmása apoyar unaideaprecon-

cebidaquea respetarla complejidadde laspropuestas.ción presente,puede ser útil para superarla Por lo generalsostienenqueDurkheim abordala igual-
perplejidadquesurgecuandocambiosacelera- dad sexualcomoalgo primitivo, y disfuncional,y que,
dos no van acompañadosde nuevasvías de por tanto, considera«natural»la diferenciasexualy la
reflexiónquenos ayudena comprenderlo que desigualdadentre los sexos.No explicitan por qué se
está aconteciendo.No se trata de recurrir al entrecomíllanatural, peroen todo casoesadesígualdadnatural no aparecede forma clara en los textosque se
fetichismo de lo ya dicho ni de canonizar analizanen estetrabajo, textosque correspondena un
determinadasinvestigaciones,sino de retomar determinadomomento. Por ejemplo,para,JenniferM.
viejos debatesaún no resueltospara prolon- Lehmann,unadelasestudiosasde Durkheim,esteautor
garlosy radicalizarlos. no sólo formuló unarespuestaal feminismo, sino que

tambiénelaboróunavisión del futuro naturaleideal deSeráprecisoen el futuro ampliarla perspec- las relacionesentre los sexos. Paradojicamente—escri-
tiva aquíapuntada,analizarconmásdetallelas be—el esquemadela estratificaciónsexualde Durkheim
condicionessocio-históricasde producciónde es a la vezperfectamenteconsistente,y perfectamente
las teorías sociológicassobre las formas de inconsistente,con su teoría general(masculina)de la
dominación, y más concretamentesobre la estratificación social. Este esquemaes univocamente
dominaciónmasculina, serápreciso retomar liberal... Lehmann,al no introducirmaticesacercadelasdistintasconcepcionesentoncesen pugnasobreel mdi-
ademásotros trabajos —Simmel, Sombart, viéuo,asimila sinmásla teoríade la igualdaddeoportu-
MarianneWeber.. .—, objetivarsus modelosde nidadesdurkheimianaal individualismo liberal. Véase
análisis, definir sus posiciones intelectuales, Lehmann(1991 y 1990); y también, Gane(1983). M.
puessonestosreferentesobligadosde la tradi- Ganetitula Fearfor womenandfearof womenuno de
ción sociológica quienesnos permitirán con los apanadosde su artículoWomanasoutsider,lo queesun pequeñoindicio de la «lectura»quehace de Durk-
susteorías, sus conceptose instrumentosde heim. Kandal(1988),ponederelieve algunasdelassim-
conocimiento,y sobre todo con sus modelos plificacionesabusivasde las queha sido objetoel traba-
de análisis,pensarsociológicamentelas iner- jo de Durkheim. Puede consultarse asimismo
ciasheredadas,las innovaciones,y asumir,en Fluehr-Lobban(1987),quienafirmaquela ideasegúnla
fin, como sociólogos, nuestro compromiso cualel matriarcadoprecedióalpatriareadoha sido some-tida arevisiónapartir de la décadade los cincuenta.Una
intelectualy personalcon el mundo en el que crítica más extensade la antropologíadel XIX puede
nosha correspondidovivir, verseenel libro de Kuper(1998).
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Esperopoderevitarde estemodo simplificaciones bajoladependenciadelmarido.El divorcioadoptadopor
excesivascomolas quese encuentranen algunosescri- comúnacuerdode lasdos panesexistió en Romadesde
tos recientesqueafirmanqueEngels,vistaslaspropues- muy pronto, pero no fue frecuentehastafinales de la
tasquedefendía,no eramas queun burguésliberal, o República.La decadenciade estospueblossobresalien-
que Durkheim eraun representantedel individualismo tes,Greciay Roma,se debió,asu parecer,engranmcdi-
burgués,cuandono un recalcitranteconservador, da a no haberdesarrolladoy utilizado las capacidades

Engelscomienzahaciendoun repasodel vivo deba- mentales,morales y conservadorasde la inteligencia
te establecidoentredistintos científicos socialesde la femeninatan necesariascomo las masculinaspara su
época:Morgan,Bachofen,Tylor, MacLennan,Lubbock, progresoy conservación
Westermarck,y Letoumeau,entre otros. Todos estos ‘ El derrocamientodel derechomaternocondujoa
autoresinteresarontambiénaDurkheim.El origende la queelhombreempuñasetambiénlas riendasdela casa;
familia, de la propiedadprivada y el Estado lleva por la mujersevio degradada,convenidaen servidora, en
subtítulo «En relacióncon las investigacionesde L. H. esclavade la lujuria del hombre, en un simple instru-
Morgan».EngelsmanifestóporAncienrSocietysu entu- mentode reproducción.Esta baja condiciónde la mujer
siasmoy admiración:el descubrimientode la primitiva quese manifiestasobretodo enlos griegosde los tiem-
gensdederechomaternodelos puebloscivilizadostiene posheroicos, y másaun en los de los tiemposclásicos,
para la historiaprimitiva la mismaimportanciaquetuvo fue gradualmenteretocada, disimulada, y, en ciertos
la teoría de la evoluciónde Darwin para la biología,y sitios, fre revestidade formas mássuaves,pero no ha
quetuvola teoría dela plusvalíadeMarx, para la eco- sido, ni muchomenos,abolida.
nomíapolítica. Estedescubrimientopermitióa Morgan II En la EdadMedia, cuandola propiedadindividual
bosquejarpor vez primera una historia de la familia, predominósobrela colectiva,y los interesesde la trans-
dondepor lo menos,en lineasgeneralesquedaronasen- misión hereditariahicieron prevalecerel derechopater-
tados previamente,en cuanto lo permiten los datos no, la monogamia,el matrimonio, pasarona depender
actuales,los estadiosclásicosde la evolución... La gens por entero de consideracioneseconómicas.Tal fue la
dederechomaternoes hoyeleje alrededordelcualgira situaciónconlaquese encontróla produccióncapitalis-
toda estaciencia ta a la queestafonnade matrimonioconveníacxcepcio-

6 Morganexplicaquetérminofamilia no sereferíaen nalmente.Yfue precisamenteel capitalismoquienabrió
su sentidoprimitivo a la parejaunidaen matrimonioy a unabrechadecisivaen dichasituación,pues,al transfor-
sushijos, sinoal conjuntodeesclavosy sirvientesquese mar todaslas cosasen mercancías,destruyólas relacio-
hallabanbajola autoridaddelpaterfamilias: Fueun tér- nesdel pasadoy las reemplazópor el «libre contrato».
mino introducidoen la sociedadlatina para definir una Pero paraque esecontratofueseposible se necesitaba
nuevaorganizacióncuya cabezamanteníabajo autori- quelas personasgozasendelos mismosderechos,y una
dadpaternaa la esposa,hijosyservidumbre.Cuandose de lasprincipalestareasdela produccióncapitalistacon-
refiere a la familia monogámicaponecomoejemplosla sistió en crear las condicionesparaque esaspersonas
familia de la Grecia heroica, la familia romana,y la fuesen «libres e iguales».Si se exigía esa libertad en
familia de los antiguosgermanos.Y señalaquetanto la otros contratos¿porquéno exigirla tambiénenel matri-
familia de la GreciadeHomerocomola de los antiguos monio? ¿Acaso frenteal amor adúltero de la nobleza
germanosno eranun tipo de familia monogámicamuy caballerescano erael amorconyugalla verdaderaforma
evolucionado.El sentimientoamorosoeradesconocido burguesa?Y eseamorconyugal¿nodabaal trastecon el
enlas sociedadesbárbaras.Sudesarrollofueel resultado derechosuperiordelpadre,la madre,y de otrosparlen-
dela civilizacióny delrefinamiento;de ahíqueel matri- tes?Estascuestionesseplantearoncuandoseresquebra-
monio no se fundaseen el sentimiento,sino enel deber jabanlos antiguosvínculossociales,y se abríaun hori-
y la necesidad.En todo casolasmujeres de las clases zonte mucho más amplio. Esta fue la épocade la
pudientesde Greciay Romagozaronde un tratamiento caballeríaandantede la burguesía,con su romanticismo
respetuoso.EnRoma,en su calidaddematerfamilias, su y su delirio amoroso.
autoridadeinflujo fueron mayoresqueen Grecia:podí- ParaDurkheim el término familia es un término
an salir a la calle libremente,y frecuentara varonesen muyambiguoenla medidaenquedeterminadostiposde
teatros,banquetesy fiestas, no teníanque permanecer familia son muy distintos de la familia modernay no
confinadasen la casa , en aposentosespeciales,en el estánbasadosen las relacionesde consanguinidad,reía-
gineceo,comoenGrecia,ni eranexcluidasde la mesade cionesque es preciso diferenciarde las relacionesde
los varones,por lo quegozaronde un mayorsentimien- parentesco.Señalatambién que no se debeconfundir
to de dignidadpersonale independencia.Sin embargoel familia con matrimonio.
matrimonio colocabaa la esposaen una situación de ‘~ Los padresestánobligadosa criar, y cuidar de la
dependenciarespectoal marido,queteníaautoridadpara educaciónde los hijos hastaqueseanmayoresde edad.
castigarlay derechode viday muertesobreellaen caso Los hijos menoresde edad están en una posición de
de adulterio. No obstante,segunparece,el marido esta- dependenciarespectoal padre, no disponende libertad
ba sujetoal acuerdoadoptadopor el consejode la gens personal ni de bienespropios —salvo en determinados
de la esposa.Los romanosconocierontres formas de casos—,bienesqueestánbajoel dominio paterno,y care-
matrimonioqueno existíanen otrospueblos(confrarre- cende responsabilidadcivil queesdetentadatambiénpor
atio, coemptioy usus),siendo su función principal la el padre. Esasituación cambiacuando los hijos son
procreaciónde los hijos. Talestipos de matrimonioper- mayores y puedencasarse,aún cuandosigan estando
durarondurantela Repúblicay desaparecieronbajo el ligadosa los padresy tengandeterminadosdeberespara
Imperio romanocon la emergenciadelmatrimoniolibre, conellos,y tenganderechoaunapartedelafortunafami-
un tipo de matrimonioqueya no colocabaa e po a ar. No existeportantoen la familia conyugalel tipo de

~PbPJLW,I,
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dependenciade los hijos ehijas respectoal padrecarac- diversasformasentresi: relacionesde compatibilidade
terísticade la familia patriarcaly de la familia paternal. incompatibilidad,funcionalesy de expresión.Las for-
La familia conyugalesun tipo de familia distinto, masactúanunassobreotras,perosu eficaciadependede

Véase la reseñade Durkheim sobre el libro de la naturalezade las relacionesquecomponenla estruc-
Aubéry, en Textes,(1975, 127-130). Durkheim,a partir tura deconjunto.Enel senodeestared las relacionesde
de undeterminadomomento,pareceponerencuestiónel compatibilidad/incompatibilidadguían la acción de
hechode queel derechomedievalgermánicofuesemás determinación,las funcionalesla acción dedominación,
igualitario—recuérdesequeEngelstambiénlo creíaasí— y lasde expresiónla accióndelmodelosobresu reflejo.
queel anglosajóno el de los puebloslatinos. Un debate Perosonlasartesdesubsistencialasquetienenel mono~
quesigueestandovivo en la actualidad, polio de la determinación,ya quees su gradode desa-

2 Durkheim consideraquela riquezahereditariaes rrollo en un periodoespecificoel quedecidequéesfera
unade las fuentesexterioresde desigualdadpuescon- ejercerála dominaciónen dicho periodo. Terraypiensa
fiere ventajasalos hijos de familia queno provienende puesque Engelstenía razón al recibir con entusiasmo
sus propios méritos. Esta injusticia que cada veznos Ancient Socie¡y. Y que en El origen de la familia las
parecemásintolerable, es cadavezmásmenosconci- artesde subsistenciason equivalentesalas fuerzaspro-
hable con las condicionesde existenciade nuestras ductivasen Marx y que el periodo étnicoequivale al
sociedades.Durkheim no dejasin embargode percibir mododeproducciónacompañadodelassuperestructuras
ciertasresistenciasparaquese produzcaestatransfor- jurídicas y políticas. Tanto para Morgan, como para
maciónde los derechosde sucesiónquejuzgatannece- Marx, la economíaes determinanteen última instancia,
sarna,pueses un hábito estrechamenteligado ala orga- y las diferentesesferasde la superestructuratienen su
ntzación socialque, si se suprimesin ser reemplado, lógicapropiay reaccionanatravésde ellaala acciónde
afectaráa la vida socialen sus mismasbases.El pro- la infraestructura(68-69).
blemano es portanto simple: es necesarioquefuerade ‘~ Véaseen estesentidoAbeles(1976).
la familia se establezcannuevassolidaridades,grupos 16 Durkheim no poneen relaciónlos enfrentamientos
masrestringidosquela sociedadpolítica, y máscerca- entre lasclasesy la división socialdel trabajo.Admite,
nos a los ciudadanos,a los quese transfieranlos dere- no obstante,queexisteen su épocaunadivisión forzada
chos que hastaahoraestabanligados a la familia, ya de trabajo, quecontribuyea la anomiasocial, debidoa
quela sociedadconyugal,frenteala familiar, es dema- quelos capitalistasse aprovechande su situaciónde pri-
siadoefímera.Y consideraqueel grupomáscercanoal vilegio, y no se sesometenareglasparaestablecercon-
individuocon el quepuedeestablecerlazosestrechosy tratosdetrabajojustos. Piensaqueparaterminarconesa
duraderoses el grupoprofesional,quepuedesucedera situaciónes necesarioquese establezcany se cumplan
la familia en sus funcioneseconómicasy morales,y normativasequitativaspararegularlasrelacionesdetra-
quepuedeperduary perpetuarse. bajo,quelos trabajadoresseanconscientesde su contri-

13 Estaposiciónde Durkheirnfue retomadapor Ch. bución al bienestargeneral,y queel accesoa los puestos
Laschen su obra, referidaala familia, Refugioen un de trabajosebaseen lascapacidadesy cualificacionesde
mundodespiadado(Gedisa)y provocóun grandebate los sujetos.
entrelasfeministasnorteamericanas.La mayorpartede “ VéaseBellah,quienya enun antiguo eimportante
lasnotasy reseñasrealizadasporDurkheimenL’A ende texto (1959) no solo pone de relieve la relevanciadel
sociologique sobre familia, matrimonio, sexualidad.., trabajodeDurkheim,sino quetambiénseñalaqueunode
son de granimportanciapara comprendersu posición. los grandesproblemasde Durkheim fue explicar la
Sin embargo publicó también textos importantes en emergenciadel individualismoapartir de basessociales
otras revistas. Por ejemplo es interesanteel artículo evitandotanto los análisisdelafilosofía abstractacomo
publicadoen la Revuephlosophique(1895)conmotivo los meramentepsicológicosdesusantecesores.
de la edición francesadel libro de Westermarcksobreel ~ Engels(1976: 179-181). No nos debede extrañar
origen del matrimonio. Westermarckfue uno de los esaposiciónde Engelssi tenemosen cuentaque, según
principales impugnadoresde las tesis de Bachofeny Thénnessen,todavíahacia 1875, cuandotiene lugar la
Morgan sobreel matriarcado:su posicióncontribuíaa famosareuniónde Gotha, en la quese funda el partido
refrendar,en el marco de una sociedadvictoriana, la alemán denominadoposteriormenteSocial Demócrata
concepcióntradicionalburguesa.El artículo de Durk- (SPD),Bebel y Marx aceptabanla noción burguesade
heim es importanteporqueamedidaquerefutalastesis feminidad.
de Westermackavanzasu propia posición sociológica 19 Es conocidoel impactodeEl origen de la familia
quesedistanciade la concepciónantropológica(recogi- en socialistascomoClara EissnerZetkin quepublicó en
do en Textes,1975, 70-92) 1889el panfletoEl Problemade las mujerestra bajado-

“~ VéaseTerray (1969). Margan, según sostiene ras y delas mujeresen el presente,quesirvió de orien-
Terray, elaboratodauna seriede conceptosoperativos: taciónal SPDhastala primeraguerramundial.Zetkin se
forma, secuencia,periodo étnico, arte de subsistencia, basó más en el trabajo de Engelsque en el de Bebel,
determinación,dominación,reflejo, organizaciónde la quienhabíapublicado,en 1878,Mujeresen el pasado,
transición..,quesonstituyenlabasede su modelodeaná- presenteyfi¿turo (libro quemástardepasóadenominar-
lisis. El conceptode forma lo elaboraparaanalizarlas se Mujeres y socialismo). Por ello Zetkin consideraba
diferentesesferasde la vida social—formasde familia, quela libertaddelasmujereseraun problemaeconómi-
de gobierno,de propiedad—,y son lasdistintas formas co y de claseque no se resolveríamientras duraseel
existentesen las distintasesferaslas que, en un determi- capitalismo.Juntoaestasocialistaotra figura importan-
nado momento, constituyen un periodo étnico cuya te en la formacióndelprogramade emancipacióndelas
estructuraesel resultadode lasrelacionesqueunenestas mujeresdelSPD fue Emmalhrercuyaposiciónfrentea
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la de Zetkin esconsideradamás revisionista.Zetkin era FILLOUX, J.C., (1977): Durkheimet le socialisme,Gine-
amigade Rosa Luxemburgo y ambasmanteníanuna bra, Droz.
posiciónmás radical quela de Kautskyy Bebeldentro FLUEER-LOBRAN, C. (1987): «Marxismand theMatriar-
del SPD. chate: One hundred yearsafter ‘The origin of te

~ Sobrela sociologíade Durkheim y el socialismo, fainily, privatepropertyand the State’>~, Critique of
ademásde su cursode 1895 (E. Durkheim,El socialis- Anthropology,1987,7, 1, pp. 5-14.
mo, Akal, Madrid, 1987) es interesanteel libro de GANE, M. (1983): «Durkheim: Woman as outsiden>,
Filloux (1977). Véaseasimismoel documentadoe inte- Economyami Society,12, 1983,Pp. 227-270(recogi-
ligente comentario critico de .J.-C. Chamboredon do en M. GANE, ed.,Theradical sociologyof Durk-
(1984). heimandMauss, 1992).

KANDAL, Terry R. (1988): The WomanQuestionin cías-
sical sociological theory, Miami, Florida Internatio-
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