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La sociologia del espacio

D urante los 1ltimos afios la exigen-
cia de considerar ¢l espacio en los

procesos sociales se ha manifesta-
do de forma apremiante, tal como se manifies-
ta en los textos de toda una serie de autores de
diversas posiciones disciplinares, pero espe-
cialmente en la Sociologia Urbana, y la Geo-
grafia Humana. La causa de esta actualizacién
de un tema tan antiguo como la propia Filoso-
fia, tiene que ver con su consideracién por
parte de una serie de autores que lo introducen
como uno de los temas clave dentro de las
corrientes postmodernistas. Esto no quiere
decir que los autores que tratan el tema en la
actualidad acepten las posiciones postmoder-
nistas, resultando especialmente significativo,
que a pesar de la critica que buena parte de los
textos sociolégicos hacen de esta corriente del
pensamiento, terminan recogiendo la agenda
temadtica planteada por los autores que la sos-
tienen, cuyo principal éxito es el de haber mar-
cado los temas a desarrollar por lo mas avan-
zado del pensamiento sociolégico, y el estudio
del espacio y del tiempo ocupan un lugar pre-
eminente en esa agenda.

Pero mds alld de la revalorizacién de una
reflexién sobe el espacio de los postmoder-
nos, la problemdtica del espacio social hubie-
ra encontrado un lugar central en la Teoria
Sociolégica, aunque solo fuera por las trans-
formaciones sociales experimentadas en las
tres tdltimas décadas que han supuesto un
notable cambio en la forma de establecerse los
atributos espaciales y en la propia concepcidn
del espacio. Esto contrasta con el hecho de
que la Sociologia habia sido hasta ahora poco
propicia a tratar las consecuencias espaciales
de los cambios sociales, tal como apuntan
Kern (1983) y Soja (1989). Buena parte del
tratamiento espacial venia ligado a la refle-
xién sobre el fenémeno de la urbanizacién y
sus ¢onsecuencias en términos de cultura o de
comportamiento, en ese sentido la Sociologia
Urbana ha sido el lugar adecuado para un
desarrollo de la Sociologia del Espacio, pero
el desarrollo del enfoque de la Economia Poli-
tica durante los afios setenta y ochenta llevé a
un cierto debilitamiento de estos planteamien-
tos, lo que contrasta en la actualidad con la
reivindicacién de la perspectiva espacial
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como su verdadero objeto tal como plantea
Gottdiener (1994: 16), para el cual el objeto
seria el «espacio de asentamiento» que inclui-
ria los aspectos econémicos, politicos y cultu-
rales con un cierto sentido dentro del espacio
construido.

Sin embargo en esta perspectiva tratamos de
evitar la consideracién auténoma del espacio,
por eso el término de espacio de asentamiento
o espacio de relacion no parecen apropiados en
la medida en que pueden inducir a una con-
cepcidn del espacio errénea en la que éste ten-
dria una entidad independiente. Por otra parte,
tal como se expresa, puede llevar emparejado
un sentido metaférico que puede contribuir a
embrollar 1a idea que se trata de transmitir. En
ese sentido la expresiéon de «Sociologia de los
Atributos Espaciales» parece mds adecuada,
porque expresaria la forma como se represen-
tan espacialmente las acciones sociales.

Por otra parte, los planteamientos de Gott-
diener (1994) son correctos al tratar de incluir
no solamente los elementos econdémicos y
politicos sino también los culturales, rectifi-
cando uno de los errores caracteristicos de la
corriente de la Economia Politica en sus
comienzos '

Esto supone renunciar a la exclusividad de
los temas urbanos y territoriales en la Sociolo-
gia Urbana, pero por un lado, tras los debates
tedricos del dGltimo cuarto de siglo, sabemos de
la futilidad del calificativo urbano, mientras
que como alternativa, desde la perspectiva
espacial que se plantea se le atribuye una posi-
cién mds sélida y sostenible capaz de respon-
der a buena parte de las criticas que habian ido
poniendo en cuestidon su objeto y por lo tanto
su viabilidad como disciplina cientifica, reco-
giendo por otro lado una buena parte de las
dispersas aportaciones que se han hecho hasta
la actualidad. Evidentemente que desde esta
perspectiva el calificativo de «urbano» puede
resultar impropio, pero de hecho ya existe una
ruptura entre ese calificativo, atribnido de
forma general a los estudios sobre el espacio y
los titulos concretos con los que se presentan
las investigaciones, los manuales y las revistas
propias de esta especialidad.

Por «atributos espaciales» entendemos las
connotaciones espaciales con la que son perci-
bidos las entidades, tanto los individuos como
los objetos o las agrupaciones y su interaccion.
Las relaciones sociales entre los individuos
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tienen unos atributos o dimensién espacial. El
espacio se concibe como un atributo relacional
que expresa las posiciones y las perspectivas
de cémo se conciben esa relaciones sociales.
La forma como se expresan esos atributos
espaciales dard lugar a posiciones diferentes, ¢
incluso a disciplinas distintas.

Para poder profundizar en este planteamien-
to es necesario tener una correcta concepcion
del espacio, para luego aplicarla a la concep-
cién peculiar de la Sociologia Urbana como la
«Sociologia de los Atributos Espaciales».

La concepcidn del espacio

1 punto de partida para el desarrollo

de una Sociologia de los atributos

espaciales es el de una adecuada
concepcion de lo que realmente es el espacio
ya que no existe ni mucho menos unanimidad
sobre el contenido de este concepto, habiendo
dado lugar a posiciones diversas a lo largo de
la historia, para comprender el alcance de la
opcion escogida es necesario conocer el deba-
te y las principales alternativas planteadas.

Siguiendo a Werlen (1992) a la hora de sis-
tematizar las concepciones del espacio en la
historia reciente del pensamiento podemos
establecer tres posiciones diferenciadas: la
substantiva, la epistemoldgica y la relacional,
dejando de lado otras posiciones extremas que
planteaban la realidad absoluta del espacio o
su cardcter puramente subjetivo.

Dentro de la posicién sustantiva se puede
situar a Descartes y a Newton, para los cuales
el espacio y el tiempo poseerian una dimen-
sién absoluta, y distinguible, con una serie de
propiedades, para Newton el espacio tendria
una existencia estable, continua ¢ inamovible,
sin relacién con nada exterior a €l, para Des-
cartes el espacio tiene también una condicién
absoluta, domina el sentido y el cuerpo y es el
depositario del orden inmanente para la totali-
dad de los existentes, formando parte de los
atributos de Dios. El espacio, en esta dltima
perspectiva, seria continuo y se podria medir.

Kant sin embargo recoge la nocién aristoté-
lica de categoria que habia rechazado Descar-
tes y la adapta, concibiendo el espacio y el
tiempo como un «a priori» de la mente huma-
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na, €s una categoria mental que hace posible el
conocimiento, todo lo que percibimos tiene
unas dimensiones espacio-temporales que le
atribuimos en funcidon de nuestra propia
estructura mental. La existencia del espacio es
pues muy singular, ya que no existe en la rea-
lidad tal como lo representamos sino que su
existencia estd linicamente en nuestra mente,
como una categoria. El simil seria el de un fil-
tro que da una forma determinada a la materia
moldeable que lo atraviesa, esa forma seria
precisamente el espacio. En este sentido se
podria decir que el espacio al igual que el
tiempo es una forma de entender y no una rea-
lidad objetiva. La perspectiva Kantiana es
ampliamente conocida, pudiendo ser califica-
da de epistemolégica, debido a su insistencia
en su concepeidén como categoria de la mente.

La posicion de Leibniz es distinta de las dos
anteriores, el espacio en si y como tal no tiene
la entidad absoluta que postulaba Newton o
Descartes, no puede estar sin nada y mucho
menos es la compilacion de todas las cosas o la
forma de ellas, pero se hace imprescindible
para discernir las cosas, siendo necesario
introducir su orientacién, la direccién de unos
ejes relacionales bdsicos que nos den cuenta de
su posicién: un origen, una derecha o una
izquierda. «El espacio es algo meramente
relativo, es un orden de coexistencias como el
tiempo es un orden de sucesiones» (Leibniz).
El espacio no preexiste vacio, hay que ocupar-
lo con un cuerpo que indique una direccidn ,
un gesto, ya que no es nada sin los objetos. El
espacio en este sentido serfa absolutamente
relativo. La critica que se establece del espacio
absoluto equivale al rechazo de su concepcion
como un contenedor en el que se sitian los
objetos, se trata de una existencia que sirve de
soporte a la relacién entre los objetos. En ese
sentido su posicién también diferiria de la que
estableceria posteriormente Kant, ya que la
existencia del espacio y del tiempo seria inde-
pendiente de la mente humana 2,

Los cambios en la concepcién filosdfica del
espacio preceden a los cambios que se experi-
mentan en la concepcién matemadtica, Eucli-
des establecié una serie de postulados sin
prueba que parecian eficientes y de los que se
deducian otra serie de teoremas por una 16gi-
ca deductiva, Kant llegé a asumir esas pro-
puestas y ratificé su certeza manteniendo que
formaban parte de los «aprioris» mentales.

Pero a lo largo del siglo XIX se abren camino
otra serie de concepciones. EL ruso Lobat-
chewsky anuncié una concepcion bidimensio-
nal en la que un infintto nimero de lineas
podrian ser trazadas desde cualquier punto,
paralelas a otra linea del mismo plano; en su
Geometria la suma de los dngulos de un tridn-
gulo es menor que 180 grados. Posteriormen-
te Bernahard Reimann elabor6 otra Geometria
en la que los dngulos de un tridngulo sumaban
mas de 180 grados. La posterior teoria de la
relatividad de Einstein vendria a confirmar
esta ruptura de la absoluteidad euclidiana,
definiendo el espacio como una distorsién de
la perspectiva. Para él la visién que percibi-
mos del espacio es una distorsién creada por
el acto de observar desde un sistema de refe-
rencia en movimiento. Con la teoria de la rela-
tividad el ndmero de espacios se incrementa-
ba hasta igualar el nimero de sistemas de
referencia moviles de todos los cambios de
gravedad generados por todas las materias del
universo, existiendo un numero infinito de
espacios que estan en movimiento con respec-
to a cada uno de los otros °.

A la hora de aplicar las reflexiones filosé-
ficas y matema@ticas sobre el espacio, a la rea-
lidad social, podemos pues partir de una con-
cepcion en la que lo fundamental, tal como
apunta Simmel (1927) es precisamente la
relacién entre los objetos y los sujetos, defi-
niendo una serie de parimetros de relacién
que van a ser los que nos van a servir de base
para poder establecer no sélo las caracteristi-
cas de las sociedades concretas sino también
su evolucién temporal. Las formas de rela-
cidén que se dan, en funcidn de esos atributos
espaciales, cambian en el tiempo, y pueden
considerarse como algo mas que meros indi-
cadores de ese cambio, al constituirse como
parte de la esencia de esa transformacidn
experimentada. Por ¢so no nos debe extrafiar
que los cambios en la sociedad sean anuncia-
dos frecuentemente como cambios espaciales
y temporales.

Esa entidad peculiar del espacio y del tiem-
po implica la imposibilidad de considerarlos
como elementos causales, esta es una conse-
cuencia de gran importancia ya que no solo
pone en entredicho algunas aportaciones histo-
ricas de la Sociologia sino que nos sitdia en una
posicién muy particular, ya que si no existe
causalidad tampoco existe una concepcion del
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tiempo y del espacio como vartable tal como
lo plantea Urry (1985: 25).

«El espacio es un conjunto de interac-
ciones entre entidades y no es una sus-
tancia, como consecuencia de ello, seria
un error si tratdramos de la «sociedad»
y del «espacio» como actuando entre
ellos. La sociedad es en cierto sentido
una sustancia, mientras que el espacio
no lo es. De la misma manera deberia-
mos evitar tratar el tiempo como causa
que produce efectos por la simple conse-
cuencia de su paso o de su flujo.»

Otra de las caracteristicas del espacio es su
inseparabilidad respecto al tiempo tal como
puso en evidencia Martin Heidegger (1962),
une no puede concebirse sin el otro. Los esco-
lasticos definian el tiempo como la medida del
movimiento, pero a su vez este ultimo sélo
puede concebirse con el espacio, que se consi-
dera como el tiempo cristalizado.

Espacio y tiempo son las formas de repre-
sentacion de todas las percepciones. Por lo
tanto no se pueden separar, Unicamente en la
suma abstraccidon podemos considerar el espa-
cio sin referirnos al tiempo, pero dandole por
sobreentendido. Tanto el espacio como el tiem-
po son las dos grandes categorias Kantianas,
son formas de concebir y de captar la realidad
que nos rodea. Formas exclusivas del ser huma-
no y dificilmente transmisibles porque impreg-
nan todas las experiencias. No existe ninguna
percepcién que no este definida en un tiempo y
en un espacio. Por su parte no existe espacio sin
tiempo, simplemente porque nada existe sin
movimiento. En ese sentido, el énfasis por esta-
blecer una teoria socioldgica del tiempo no
puede separase del espacio. De hecho algunos
autores como Giddens o Harvey (1989) reco-
gen la expresién espacio-tiempo para expresar
conjuntamente sus caracteristicas.

LA CONCEPCION DEL ESPACIO
EN LOS CLASICOS

La importancia del espacio y del tiempo en
la concepcidn de la sociedad ya fue tenida en
cuenta por los padres fundadores de 1a Socio-
logia, tanto Max Weber, como Durkhein o el
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propio Marx han tratado de la relacién exis-
tente entre el espacio y la sociedad.

Max Weber no suele utilizar conceptos de
diferenciacidn espacial tales como densidad o
proximidad, lo que probablemente se debe al
hecho de que su propio hermano Alfred Weber
{1909) sea uno de los mds relevanies autores de
las teorias de la localizacion de las actividades.
Sin embargo trata de situar en diferentes ciuda-
des, distantes en el tiempo o en el espacio y
concebidas como una sociedad cerrada, formas
distintas de poder, lo que supone en cualquier
caso una consideracion diferenciada de los
espacios en relacidn con las variaciones en las
formas de relacién social.

Marx y Engels trataron el tema del espacio
referido en primer lugar a la dialéctica entre
ciudad y campo, considerando cémo los pro-
cesos de industrializacién llevaban a un fuer-
te desarrollo de las ciudades. El analisis de
las transformaciones que se daban en estas
ciudades como polos de crecimiento, lo ana-
liza Engels (1976) en La situacion de la clase
trabajadora en Inglaterra en la que describe
la condicién de vida en algunas zonas urba-
nas derivada de los procesos de rapida indus-
trializaciéon experimentado por las ciudades
inglesas.

Durkhein (1968) hace también un énfasis
especial en la diferenciacién espacial ligada a
las distintas formas de relacién social. La soli-
daridad mecéanica corresponde a un tipo de
espacio distinto que la solidaridad organica, la
dominacion de la segunda sobre la primera es
efecto del propio desarrollo urbano, es decir
que existe una relacién directa entre la trans-
formacién social y los distintos espacios. En las
Formas elementales de la vida religiosa, esta-
blece que la naturaleza heterogénea del espacio
es una parte de la teoria general sobre los ori-
genes sociales de las categorias del pensamien-
to. Si el espacio fuera absolutamente homogé-
neo, no tendria sentido alguno tratar de
coordinar la informacién de la experiencia sen-
sorial. El sentido colectivo del espacio tiene
pues para ¢l un origen social y existen eviden-
cias de que las clasificaciones que establece-
mos del espacio son estructuralmente similares
a las formas sociales tal como plantea.

Halbwachs (1976) siguiendo a Durkhein
establece que los individuos se orientan por si
mismos en sus acciones hacia la memoria
colectiva y son determinados por ella. Analiza
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]la memoria colectiva en términos de su dimen-
sién temporal y espacial. L.a memoria colecti-
va es el conocimientos intersubjetivo accesible
de los hechos y objetos dentro del marco de un
grupo particular. Concibiendo los contenidos
simbélicos del substrato material de una socie-
dad y su inmovilidad espacial como fuente de
continuidad, frente al cambio social, pasando
de una generacién a otra a través de la memo-
ria colectiva.

Pero creo que hay que hacer una especial
consideracién a George Simmel, como uno de
los clésicos que se ha planteado de forma mas
directa el tema del espacio. Consideracion
especial tienen sobre todo dos textos, el pri-
mero es el mds conocido y corresponde al
articulo «Metrépolis y vida intelectual» pero
hay que referirse especialmente al segundo
texto, menos conocido por los socidlogos
urbanos, que con el titulo de «El Espacio y la
Sociedad» constituye el capitulo noveno de su
Sociologia.

En este capitulo Simmel parte de un
supuesto que con demasiada frecuencia es
ignorado por los cientificos sociales, como
es el de la distincién entre la percepcion y la
realidad, en lo que se refiere al espacio. En
su tratamiento Simmel parte de la concep-
cién Kantiana de considerar el espacio y el
tiempo como un «a priori» de la mente
humana, aunque en realidad su desarrollo
posterior estd mds cercano a la visién de
Leibniz, para el que la esencia del espacio es
precisamente la relacién. En cualquiera de
las dos concepciones esta claro que tal como
mantiene Simmel carece de sentido atribuir
una causalidad al tiempo o al espacio sobre
los hechos sociales:

«El espacio es una’ forma que en si
misma no produce efecto alguno. Sin
duda en sus modificaciones se expresan
las energias reales pero no de otro modo
que el lenguaje expresa los procesos del
pensamiento, los cuales se desarrollan
en las palabras pero no por las pala-
bras... No son las formas de la proximi-
dad o la distancia espaciales las que
producen los fendmenos de la vecindad
o extranjeria, por evidente que esto
parezca. Estos hechos son producidos
exclusivamente por factores espiritua-
les, y si se verifican dentro de una forma

espacial, ello no tiene en principio mds
relacion con el espacio que la que una
batalla o una conversacion telefénica
pueda tener con él, a pesar de que estos
acontecimientos no pueden efectuarse
sino dentro de determinadas condicio-
nes espaciales». Simmel (1924 644).

Para Simmel (1924) el espacio es una «acti-
vidad del alma, la manera que tienen los hom-
bres de reunir, en intuiciones unitarias, los
efectos sensoriales que en si no poseen lazo
alguno». Su concepcién del espacio es pura
relacién, de forma que en ella se inscribe la
accidn social: «La accién reciproca que tiene
lugar entre los hombres, se siente como el acto
de llenar un espacio». Esa accién reciproca a
la que se refiere es la accién de los individuos
que pueden formar asociaciones que tienen
también su expresion espacial, unos tipos de
asociacién son exclusivos, no pudiendo llevar-
se a cabo otra asociacion dentro de ese espa-
cio, mientras que otros pueden compartir su
espacio, en ese sentido se puede decir que las
asociaciones serfan también sujetos con atribu-
tos espaciales.

Pero mids alld de otras consideraciones
puntuales, Simmel plantea la dimension
social del espacio a partir del desarrollo de
los atributos espaciales en los individuos: la
proximidad o la distancia, la agrupacién y la
dispersion, la densidad y la diseminacién, la
permanencia y la movilidad dan lugar a dife-
rentes formas sociales que va examinando
una por una.

El punto de partida seria la consideracion
del lugar de forma dialéctica frente al tiempo,
estableciendo la relaci6n que tiene con las
caracteristicas sociales y haciendo un especial
hincapié en las formas de los movimientos
asociativos. Para él el lugar es basicamente la
consideracién de los aspectos espaciales de las
cosas, uno de cuyos atributos principales es el
de concitar el recuerdo. El tiempo carece de
referencias por lo tanto no hay recuerdos sin
espacio, volvemos al espacio para recordar un
momento determinado y es¢ espacio puede
quedar impregnado de los sentimientos inten-
sos que se produjeron en ese momento dado:
«El lugar constituye el punto de rotacion en
derredor del cual el recuerdo liga a los indivi-
duos, en una correlacion ideal». Simmel, G.
(1924).
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El espacio se concibe como el tiempo crista-
lizado. en ¢l que se depositan las experiencias
vividas. Percibimos las cosas que nos rodean
en funcidon de sus dimensiones espaciales y
esas dimensiones tienen una significacién
social determinada, el espacio no sélo es el
marco de la accidn, sino que es «la condicion
v el simbolo de la relacion entre los hombres».
Simmel (1924; 176).

La proximidad facilita las acciones recipro-
cas y reafirma la representacidn de pertenencia
a una comunidad. La proximidad lleva al esta-
blecimiento de relaciones positivas o negati-
vas, y si estas no se dan es porque la exigencia
de defensa frente a la fuerte acumulacién de
estimulos que se genera en lugares en los que la
densidad multiplica las proximidades, estable-
ciendo medidas de precaucién que llevan a esa
indiferencia respecto a los que estdn proximos.

Con este tipo de planteamientos no es de
extrafiar que Simmel haya de ser considerado
como uno de los precursores de la Sociologia
Urbana, ya que el paso siguiente es el de esta-
blecer las formas diferenciadas de comporta-
miento social que se exigen en un medio denso
y grande como es la ciudad, lo que lleva a cabo
en su articulo «Metrépolis y vida intelectual».

Las bases de su andlisis serdn precisamente
las consecuencias de los atributos espaciales
de la gran ciudad, que inducen contactos fre-
cuentes entre individuos que no se conocen.
Pero no es el espacio de la ciudad el que causa
los modos de relacién, es el propio individuo
el que en su reaccion frente a esos atributos
espaciales, caracteristicos de Ia gran ciudad,
reacciona de una forma determinada. La gene-
ralizacién de estas conductas marcaria el com-
portamiento social que se da en las grandes
ciudades. Es por lo tanto la perspectiva de la
accion social, concebida como una suma de
comportamientos individuales lo que caracte-
riza su visién, que va a tener una repercusiéon
muy importante en la Sociologia Urbana.

Simmel se interesa por lo cotidiano y trata
de elaborar sus teorias apoyado en las expe-
riencias individuales, para él un hecho como
la cita tiene su esencia sociol6gica entre la
brevedad y su fijacion en ¢l espacio y el tiem-
po, detallando por su caricter de singularidad
la representacion de un cierto punto de fijeza
para la conciencia en los momentos formales
de su tiempo y de su lugar. En su concepcién
¢l lugar adquiere una mayor fuerza asociativa
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que el tiempo porque ¢l lugar tiene un carde-
ter mas sensible, tanto es asi que cuando se
trata de un acontecimiento ocurrido una sola
vez, en el que se ha producido una fuerte con-
mocion sentimental, el recuerdo suele fundir-
se inseparablemente con el lugar de forma
reciproca.

Este planteamiento explica que al retornar
en la actualidad a los temas espaciales se
acuda a Simmel, ya que en €l estdn enunciados
gran parte de las claves para su comprensién
desde la perspectiva socioldgica. El punto de
partida consiste precisamente en la imposibili-
dad de una teoria del espacio, porque el espa-
cio no es un objeto, sino el marco de la accién
social, con lo que no tiene pues sentido hablar
del espacio como forma social a no ser que en
una polisemia engafiosa se tome la materiali-
zacion de los atributos espaciales como el
espacio mismo, y se establezca una posicién
reificadora segun la cual el espacio es tal como
lo percibimos. Esta era la posicion de Lenin en
su obra Materialismo y Empirocriticismo,
Kern (1983) al hacer referencia a ello mani-
fiesta su satisfaccion porque no siguiera esa
linea v se dedicara a hacer la revolucién, ya
que ese tipo de posiciones no pueden estable-
cerse mas que desde una consideracion deter-
minista, el espacio dejaria de ser el marco de la
acciodn social para convertirse en la expresion
misma de esa accidn social.

A parte de esta interesante aportacion de
Simmel, la historia del pensamiento social a lo
largo del siglo XX no ha sido especialmente
generosa con la conceptualizacién del tiempo
y del espacio, pero esa ausencia no ha sido
absoluta, sino que aparecen aqui y alld una
serie de referencias que nos pueden llevar a
reconstruir el tema. Especialmente en la
Sociologia Urbana y algo también en la Socio-
logia Rural encontramos referencias a las
implicaciones espaciales y a las diferencias
sociales que se dan en el espacio.

ELEMENTOS PARA LA
CONSTRUCCION DE UNA
SOCIOLOGIA DE LOS ATRIBUTOS
ESPACIALES

Estd claro que el espacio estd directamente
ligado a esa accién social, cualquier plantea-
miento que implique un cambio social profundo
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va a suponer una transformacién espacial, en
ese sentido resultan relevantes algunos plantea-
mientos histéricos. Fourrier (1808) a la hora de
proponer un cambio en la sociedad hacia un
nuevo sistema de relaciones sociales en el que
se actuara por grupos, que sustituyeran a la
organizacidén familiar, tenia que definir un espa-
cio cotidiano diferenciado de la vivienda tradi-
cional que facilitara y permitiera las nuevas
relaciones espaciales que se imponian, denomi-
nandolo Falansterio, en el que habitaba una
Falange que era como la célula de esa nueva
sociedad, muy similar en algunos aspectos a la
organizacién mondstica pero fuera de todos los
elementos religiosos que podrian suponer. Este
tipo de aportaciones se han sucedido a lo largo
de los dos ultimos siglos, tal como lo recogen
Choay (1970) y Aymonino {1981). Igualmente
en el periodo de la Revolucién Soviética se
planteé la exigencia de transformar el espacio y
adaptar la forma de las ciudades e incluso la
propia arquitectura a las nuevas exigencias de
relacién derivadas de la revolucién ¢ (Anatole
Kopp, 1974).

Este hecho es significativo en la medida en
que se concibe el espacio construido de las
ciudades como algo mas que un producto
social, es a la vez condicionante de las relacio-
nes sociales y expresion de las mismas, lo que
supone que en los fuertes cambios producidos
en la sociedad actual como efecto de lo globa-
lizacién de la economia, al convertir la infor-
macion en un elemento de produccidn, exijan
una transformacién de la concepcién del espa-
cio en el que los conceptos de proximidad y
lejania, los de centralidad y los de densidad,
adquieren significados diversos, tal como se
expone mds adelante.

Dentro de esta consideracion se puede
comprender que ¢l espacio se convierta en la
actualidad en uno de los temas centrales de la
Sociologia. Sobre todo si consideramos la
profundidad de la transformacién que se estd
dando en la sociedad actual, expresada como
la aparicién de una nueva sociedad, que algu-
nos denominan «Sociedad Postindustrial»:
Touraine {1969), Bell (1973), Richta (1969) y
otros «Sociedad Informacional»: Castells
(1996). La percepcién de unas relaciones
espaciales emergentes es a la vez una com-
probacién de esa profunda transformacidn
que se estd experimentando y una exigencia
de la misma. Cualquier reestructuracion

social de envergadura va a traer emparejada
una consideracién distinta de sus atributos
espaciales. Esto es algo que fue puesto en
relevancia por gran parte de los cldsicos de la
Sociologia (Marx, Max Weber, Durkhein,
Simmel etc..} al buscar en sus modelos dife-
rencias espaciales ligadas a las condiciones
distintas en las que se establecian las relacio-
nes sociales.

En esta nueva sociedad emergente los atri-
butos espaciales cambian porque las relaciones
sociales adquieren unas caracteristicas diferen-
ciadas. La expresién de ese cambio es comple-
ja, pudiendo resaltar dos visiones, la de D.
Harvey (1989) que plantea el encogimiento del
espacio-tiempo, y la de Castells (1996) que
plantea el advenimiento de una sociedad en la
que ¢l espacio de los flujos suplanta al espacio
de los lugares.

Lo importante es que se da una convergen-
cia en el planteamiento de que existe un espa-
cio emergente diferenciado del espacio de la
sociedad anterior,que los atributos de proximi-
dad han cambiado y con ellos los referentes a
1a distancia, lo que puede tener expresiones
distintas en cada autor pero que de cualquier
forma nos remite a la existencia de una nueva
sociedad organizada de forma diferencial, en
la que las distancias se reucen y en la que el
espacio adquiere una nueva dimensién, tanto
en lo que supone de lugar de confrontacion
social, como en lo que implica de estrategia
estructural. Es un espacio nuevo, como lugar
de asentamiento de las clases sociales, como
objeto de la intervencién politica, como forma
de revalorizacion del capital e incluso como
expresion de los procesos de interaccion
social. Esa emergencia de un nuevo espacio se
relaciona directamente con la de la nueva
sociedad.

Lo que cambia en la situacién actual es
precisamente el impacto de esos atributos
espaciales en las relaciones sociales, el con-
dicionante de la proximidad, los cambios en
la movilidad, los desplazamientos y las varia-
ciones entre la densidad y distancia, la supre-
sién de limites o fronteras en el territorio
varian con la propia dindmica de la sociedad,
¢ inciden en las relaciones sociales, esto es
conceptualizado por un buen ntimero de auto-
res desde posiciones distintas dentro y fuera
de la Sociologia, con referencia a la ciudad o
de una forma mds general, sin parcelar el
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medio espacial. Esta eclosion de las refle-
xiones sobre el espacio es unc de los moti-
vos que obligan a buscar una disciplina que
recoja estas aportaciones, siendo la Sociolo-
gia Urbana el lugar privilegiado para ello,
reconduciéndola al tratamiento del espacio
como objeto prioritario y devolviendo con
ello la dimensién bésica que el desarrollo de
la Economia Politica dejé un tanto de lado,
al concebir lo urbano y lo territorial como
referencia de elementos no espaciales tales
como el consumo colectivo o la produccién
respectivamente.

La confusién nace de la consideracion de
los elementos no espaciales de la ciudad o de
contemplar el fenémeno urbano como algo
no espacial, como un objeto politico que pier-
de su condicién de marco espacial de las rela-
ciones sociales. La abstraccién de tales pro-
cesos ha llevado a lineas muy abiertas que
han propiciado un gran desarrollo de investi-
gaciones pero que han contribuido a crear una
gran confusidén. Se hace necesario pues resca-
tar la exclusividad del espacio que en realidad
viene a recoger una tradicién que ya estaba
establecida, y que se refuerza con ¢l hecho de
la extension de las formas de vida urbana a
los extremos mds recénditos de los paises
industrializados y con ello la superacién de la
dicotomia entre lo rural y lo urbano, entre la
ciudad y el territorio, si es que alguna vez la
hubo realmente mis alla de su planteamiento
por algunos autores como L. Wirth, amplia-
mente discutido.

Para la construccién de esa «Sociologia de
los Atributos Espaciales» podemos partir de
tres perspectivas complementarias: en primer
lugar es necesario establecer ¢cémo se concibe
el espacio en relacién con los fendmenos
sociales, es lo que podemos denominar la
perspectiva epistemolégica. En segundo
lugar se trata de ver los procesos de la accidén
social en relacién con los atributos espacia-
les, pero asumiendo los limites de esa con-
cepcidn, ya que no se trata de ver todos los
aspectos de la accidn social puesto que eso
nos llevaria a una enorme dispersion, sino
s6lo los mds relevantes para los atributos
espaciales. La tercera perspectiva se conside-
raria la relacién entre la estructura y el espa-
cio, para establecer la dimensién espacial de
los elementos estructurales tales como la
actuacidn del capital.

Jesiis Leal Maldonado

LA PERCEPCION DEL ESPACIO

El gran valor del espacio para la Sociologia
es lo que Jean Rémy (1983) define como su
caracter estructurante. El espacio organiza
todas nuestras percepciones, y especialmente
las percepciones que tenemos de los fendme-
nos sociales, por esa razén la espacializacién
de los hechos sociales tiene ese cardcter
estructurador, ordenando las visiones de los
hechos sociales percibidos y colocdndolos en
una relacidn de la que se apropia el recuerdo.
Esta es la fuerza y el sentido de la Sociologia
Urbana tradicional al concretar tanto las per-
cepciones como la aplicacién de las teorfas en
su soporte espacial. Lo que pasa es que no
tiene demasiado sentido tratar de una Sociolo-
gia del Espacio, ya que tal como menciona
Giddens (1979), precisamente por su cardcter
abstracto, una Sociologia del Espacio no seria
distinta de la filosofia. Por eso buscamos una
expresion espacial concreta que nos ayude a
colocar los acontecimientos sociales y desig-
namos la ciudad, lo urbano, con toda su ambi-
giiedad como portador de acontecimientos
sociales y de expresiones sobre la sociedad. En
¢l fondo la Sociologia del Espacio no seria otra
cosa que la Sociologia Urbana, si se rompiera
con ella, volveria a ser creada, como un campo
privilegiado en el que la propia distribucién de
los procesos sociales nos ayuda a organizarlos
o a estructurarlos mentalmente.

El espacio no sélo representa el marco de la
accion social, sino que en el orden del conoci-
miento, €l espacio es el estructurante de esa
accidén social, el que nos permite establecerla,
en su orden de prioridad y en su relacion con
el universo. Esa doble concepcién del espacio
como determinante de una localizacién, con lo
que ello supone de posicién, y de relacion
como elemento clave del conocimiento que
ordena las percepciones que se tienen de esa
accion es importante para poder comprender-
lo. Ambas concepciones son inseparables,
Lefebvre (1976) trata de ligarlas estableciendo
que se trata de una concepcién dialéctica pero
en realidad se trata de dos fases del conoci-
miento, la primera es la de la captacion de los
hechos y la definicidn de las tareas, la segunda
es la accidn en si misma movida por una serie
de fuerzas que actiian en el espacio.

Pero esa percepcién puede venir precedida de
la propia prictica tal como enuncia Lefebvre
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(1976) al establecer tres dimensiones sobre el
espacio, la primera seria la de la experiencia a
partir de las pricticas concretas referidas a los
flujos materiales, las transferencias y las inte-
racciones que suceden en y a través del espa-
cio en una forma que asegura la produccion y
la reproduccién social. La segunda es la del
espacio percibido, acompafiado de las signifi-
caciones y de los signos que permiten la inter-
pretacién de esas practicas y la tercera serfa la
del espacio imaginado que imagina nuevos
significados y posibilidades para las practicas
espaciales.

Para Bourdieu (1979) y para Harvey (1991)
el espacio y el tiempo no sélo estructuran la
representacién de los grupos sociales sino que
ademas, los grupos sociales mismos se organi-
zan en funcién de su propia representacion.
Esto se deriva del hecho de la concepcion epis-
temoldgica del espacio, si el espacio «estructu-
ra» la accidén social, no cabe duda de que esa
representacién condicionard la propia forma
como se disponen los diferentes elementos de
esa accion.

EL ESPACIO DE LA ACCION SOCIAL

Werlen (1992) al tratar de construir una teo-
ria espacial que sirva de base para superar la
orientacién conductista que ha caracterizado a
buena parte de las teorias geograficas, esta-
blece una concepcién del espacio como marco
de la accién social. Esta calificacién del espa-
cio como un marco en ¢l que se inscribe la
accién social no es muy afortunada, y puede
ser engafiosa ya que la palabra nos sugiere
algo fisico y tangible, aunque en su desarrollo
el autor establece una idea del espacio cerca-
na a los planteamientos de Leibniz, en la que
el espacio es relacion. La accidn social se rea-
liza en un espacio concreto, y asume el que
por sus caracteristicas es capaz de impregnar
a los objetos de un sentido determinado que
perdura mas atla de la propia accidn, lo cual
lleva por una parte a darles un significado
dentro de nuestra percepcién y por otra a dar-
les un papel importante en la propia interac-
cion social:

«El espacio no es un objeto ni un a
priori sino un marco de referencia para
las acciones. El espacio es un marco de

referencia para los aspectos materiales
de las acciones sociales en el sentido
de un concepto formal-clasificatorio.
La localizacion es solo socialmente
relevante cuando se filtra a través de
los marcos de ferencia que orientan la
conducta de los individuos». Werlen
(1992).

La cuestién estd en que la concepcidn de esa
accién social es la de una agrupacion de con-
ductas individuales, en este sentido se alinea
con el gedgrafo Hagerstrand (1975), uno de
los principales impulsores de una teoria espa-
cial aplicable a las ciencias sociales, de quien
toma Giddens (1991) la idea de las limitacio-
nes existentes en la actividad humana que se
establecen a partir de las fronteras del compor-
tamiento del tiempo y el espacio, recogiendo
los cinco factores bésicos que establece este
autor:

1. La indivisibilidad del cuerpo humano y
de otras entidades vivas e inorgéanicas: La cor-
poreidad impone limitaciones estrictas sobre la
capacidad de moverse y percibir que tiene el
ser humano.

2. La limitacién temporal del ser humano
que es un ser para la muerte 3, en este sentido
¢l tiempo es un recurso siempre escaso para el
actor individual, el ser humano tiene una capa-
cidad limitada para participar en mds de un
lugar a la vez junto con el hecho de que cada
tarea tiene una duracién determinada.

3. El movimiento en el espacio es también
movimiento en €l tiempo.

4, La capacidad de encapsular el espacio-
tiempo es limitada.

5. Dos seres humanos no pueden ocupar el
mismo espacio simultineamente.

Estos cinco aspectos que recoge Giddens de
la realidad espacio-temporal expresan los ejes
materiales de la existencia humana y todos los
contextos de asociacion en las condiciones de
presencia simultianea.

Este planteamiento va en la misma direc-
cién que lo que ya habia propuesto Simmel: se
trata de ver desde una perspectiva individual
los condicionantes del espacio sobre las rela-
ciones entre los individuos, a la vez que se
expresa como esta relacion define las caracte-
risticas espaciales.

PO
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Pero al tratar de superar los problemas deri-
vados de una concepcion de las relaciones
sociales basada Unicamente en la actuacién
individual, Giddens critica a Hagerstrand esta-
bleciendo que no tiene en cuenta las determi-
naciones estructurales sobre la actividad
humana, y que no toma en consideracion las
teorias sobre el poder. En el fondo trata de
encontrar en su conceptualizacién del espacio
y el tiempo el marco adecuado para su intento
de conjuntar accion individual y la accidn
colectiva, en ese sentido defiende que el espa-
cio y el tiempo deben ser colocados en el cen-
tro de la teoria social, superando su concep-
cion de ser simples contenedores de la accion
social tal como comenta S. Taboni (1985). En
el fondo esa exigencia se plantea porque parte
de la hipotesis de que es a través del espacio y
del tiempo como se va a poder conjuntar la
antitesis existente en todo el pensamiento
socioldgico entre la perspectiva individual y 1a
colectiva en la consideracién de los procesos
sociales,

Giddens llega a percibir la importancia del
espacio a partir de la exigencia de revalorizar
el tiempo, el tiempo para él es esencial para
poder analizar la accién humana en cuanto que
estd conectada directamente con la constitu-
cidon temporal de la vida cotidiana. Pero el
tiempo no se puede separar del espacio tal
como plantea Heidegger quien teoriza el tiem-
po como espacio-tiempo, como el devenir pre-
sente. Giddens (1981) recoge la idea de la con-
vergencia del tiempo y el espacio de otro
gedgrafo: Janelle, el cual se refiere al encogi-
miento de la distancia en términos del tiempo
necesario para moverse entre localizaciones
diferentes. Esta idea es importante porque va a
marcar tanto para Harvey (1989) como para
Castells (1991) la expresion de la sociedad
emergente.

Por otro lado Giddens (1981) plantea tam-
bién la exigencia de desarrollar la nocion de
«lugar» el cual no puede ser usado en la teoria
social simplemente para designar un punto en
el espacio, de la misma manera que no se
puede designar un punto en el tiempo, para
ello es necesario introducir el concepto de
presencia explicado en términos de su espa-
cialidad y de su temporalidad, el lugar no
seria pues un punto en el espacio, sin mds,
sino la manifestacion espacial de un hecho
social.

Jesus Leal Maldonado

EL ESPACIO ESTRUCTURAL

El autor de obligada referencia al tratar de
establecer la concepcidn de los procesos espa-
ciales de las estructuras sociales es Henri
Lefebvre, que a comienzos de los afios seten-
ta ya plantedé la exigencia de construir una teo-
ria social del espacio. Lefebvre (1976) conci-
be el espacio como un producto social, lo que
tiene dos implicaciones, la primera es que la
naturaleza no es mds que la materia prima
sobre la que operan las fuerzas productivas de
las sociedades diversas para producir su espa-
cio. La segunda implicacién es que cada
sociedad produce un espacio diferenciado. La
ciudad no puede concebirse como una colec-
cién de gentes y cosas en un espacio, ni a par-
tir de una serie de discursos sobre ¢l espacio.
El espacio social contiene las relaciones
sociales de reproduccién: las relaciones entre
los géneros, entre las edades, con la organiza-
cién especifica de la familia. Pero existen
unas serie de elementos que ocultan y disimu-
lan que el espacio es un producto sociai: la
ilusiéon de transparencia que se confunde con
la de una inocencia del espacio y la ilusién
realista, ilusién de la ingenuidad puesta en
evidencia por los filésofos.

La concepcién del espacio de Lefebvre es
una concepcion dialéctica, es una abstraccion
concreta que tiene manifestaciones diversas, un
medio para el conocimiento de la acciones
sociales porque las estructura, pero a la vez es
un producto de esas acciones. En realidad esa
concepcidn no es sino un intento de conjugar la
concepcion epistemoldgica del espacio: estruc-
turante porque es el vehiculo que nos permite
establecer la localizacion de las acciones socia-
les, pero a la vez estructurado en la medida en
que esas acciones sociales producen una serie
de objetos que materializan el espacio.

Lash y Urry (1994: 124} recalca que para
Lefebvre la forma espacial es un aspecto de las
fuerzas productivas de la sociedad que ha de
ser considerada junto con la tecnologia, el
conocimiento humano y la fuerza de trabajo
como contribuidores al potencial productivo.
Pero el espacio ademds de ser parte de las fuer-
zas y los medios de produccién, es también un
producto de esas mismas relaciones.

Por otra parte Lefebvre analiza los tipos de
concepcion espacial que corresponden a cada
sociedad histdrica, desde el Espacio Analogico
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de la Sociedad Primitiva hasta el Espacio Dife-
renciado de la Sociedad Urbana, pasando por
el Espacio Abstracto, dominante en la Socie-
dad actual. Cada nivel estructural no sélo goza
de un tiempo histérico definido sino también
de un espacio preciso, no hay razén para atri-
buirle menos autonomia al espacio que al
tiempo. Pero hay que insistir en que ni las rela-
ciones espaciales ni las temporales producen
efectos por ellas mismas. No se puede decir
que un drea explota a otra o que una estructu-
ra social dada esta determinada por las relacio-
nes espaciales.

Esta correspondencia entre la concepcién
del espacio y los tipos de sociedad se mani-
fiesta de forma clara en las artes plasticas
como expresion de la visidn que se tiene en ese
tiempo del espacio. La introduccién de la pro-
fundidad espacial en la pintura del Renaci-
miento, la materializacion del ambiente en los
cuadros de Velazquez con el Barroco, y la
eclosion det cubismo en el siglo XX nos esta
hablando de esa concepcién diferencial, de la
misma manera que podemos observar que las
grandes transformaciones sociales estdn acom-
paiiadas de cambios en la concepcion del espa-
cio con la consiguiente repercusién en las for-
mas artisticas de la pintura, la escultura o la
arquitectura.

La emergencia de los atributos
espaciales

esde la perspectiva sociolégica la

construccién de una Sociologia de

los Atributos Espaciales llevaria a
desarrollar una serie de temas entre los cuales
podemos destacar especialmente tres:

1. El andlisis de la dimensién espacial de la
dinamica de las clases sociales.

2. La determinacion el papel del espacio en
la acumulacién del capital.

3. El anélisis del espacio del poder, con
especial atencidn a las relaciones entre el Esta-
do y el espacio.

Respecto al andlisis espacial de las clases
sociales podemos partir del espacio como
organizador de nuestras experiencias, y como

elemento privilegiado de captaciéon de los
fenémenos sociales y de su posicién relativa
respecto a otros fendmenos. Los procesos de
desigualdad racial o de género, las diferencias
de clase o las estrategias de actuacién de los
grupos sociales, tienen unas dimensiones espa-
ciales que nos ayudan a comprenderlos en si
mismos y en relacién con otros fendmenos.
Esto lleva evidentemente a una de los temas
mas recurrentes de la Sociologia: la desigual-
dad social del espacio, expresada tanto en los
procesos de segregacion urbana y territorial
como en las disparidades de desarrollo y de
distribucién de los recursos entre las diversas
naciones y regiones.

Hay que tener en cuenta que la dimensién
espacial no se corresponde directamente con
la importancia ni con la magnitud de tales
fendmenos, sino que es el orden espacial con
el que los percibimos el que nos lleva por si
mismo a su conceptualizacidn en relacién con
los demas fendmenos. En consecuencia, la
expresion espacial del sistema de relaciones
sociales, al ser visto como una proyeccion
simple de los procesos sociales sobre ¢l espa-
cial, conduce a un determinismo que ha carac-
terizado algunas de las aportaciones de mds
interés de la Sociologia Urbana, como es la de
Louis Wirth (1968). El espacio no es un espe-
jo en el que se refleja la sociedad, tal como
mantenia Lefebvre (1976), las formas espa-
ciales y su significado, efectivamente recogen
los procesos sociales, pero no de forma direc-
ta, sino mediados por una serie de elementos,
lo que da imigenes imperfectas de tales pro-
cesos, el mito de la caverna de Platén es apli-
cable en ese sentido a los procesos de repre-
sentacion de los fendmenos sociales sobre el
espacio ®. '

Existe una extensa literatura sobre los
cambios en la concepcion del espacio por
parte del capital a la que nos referiremos mds
adelante al tratar de los procesos de desigual-
dad en el desarrollo urbano. Pero de alguna
manera podemos hacer un resumen de los
cambios producidos, estableciendo que se ha
pasado de un capitalismo que trataba de apo-
yarse en la modificacién del tiempo a partir
de un aumento en la duracién de la jornada de
trabajo y de los dias trabajados, con su conse-
cuencia sobre los ritmos de vida y sobre la
organizacion de las actividades individuales y
colectivas, a la situacién actual en que busca
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en la diferenciacion espacial las estrategias
de acumulacién. La bisqueda de espacios
alternativos en los que conseguir condiciones
de produccién ventajosa marcan una de las
caracteristicas de la etapa postfordista, con la
diversificaciéon de los lugares de produccion
marcada por el coste de la mano de obra.

El capitalismo esta continuamente cambian-
do el sentido de los espacios, tratando de loca-
lizar el poder en los espacios que la burguesia
puede controlar y quitar poder a aquellos espa-
cios que tienen una mayor capacidad de ser
controlados por los movimientos que se le
oponen. El control del espacio es una fuente de
poder social. La creacién de un mercado mun-
dial v la reduccidon espacial de las barreras
tienden a disminuir el espacio a través del
tiempo, por medio de la racionalizacién de la
organizacién espacial en configuraciones efi-
ctentes de redes de produccién, de circulacion
y consumo, este intento de reducir las barreras
lleva a dar una nueva significacién al capita-
lismo convirtiendo la Historia en un asunto de
la Geografia,

El andlisis de la imagen estatal del espacio
puede partir de la concepcion de Bourdieu
(1979) del espacio en cuanto objeto del poder
y del capital, pero de un poder y un capital de
multiples facetas. Las luchas politicas para &t
no son otra cosa que las luchas para conseguir
una mejora de la posicidn en el espacio social,
visto como un campo de fuerza y presionado
por las relaciones entre posiciones distintas.
Pero esas posiciones sobre el espacio varian en
el tiempo, no solo en términos de caracteristi-
cas del espacio ocupado, sino también en la
propia concepctdn del mismo, tal como pone
en relevancia Foucault (1972), para el que se
plantea un cambio importante en la concep-
cion del espacio desde el antiguo régimen
hasta la actualidad, manifestado en el espacio
de control, vigilancia y represién, que pasa de
ser un espacio personalizado y arbitrario a otro
racional y tecnocritico. La racionalizacion de
lo espacios de los hospitales, las escuelas o las
carceles, que se da en el siglo XIX correspon-
de a estas nuevas formas sociales.

Ese cambio en la concepcion del espacio y
del tiempo por parte del poder se pone en
relevancia con los cambios profundos produ-
cidos en la vida cotidiana por la ruptura y
alteracion de las tradiciones, relacionadas di-
rectamente con el espacio y la comunicacion,

Jesis Leal Maldonado

que se ven fuertemente alteradas, debido por
una parte a la contraccidn espacio temporal y
por otro lado a los cambios en los sistemnas de
poder. El poder se basa en gran parte en la tra-
dicién, ya que es la no decision, la valoracion
de lo repetide en base a la acumulacién no
escrita de informacidén que ¢llo supone. Pero
al incrementarse fuertemente la disponibili-
dad de la informacidn, se reduce sensible-
mente la tradicién, aunque sea solamente por
el hecho de su puesta en cuestién en multiples
aspectos. Eso tiene profundas consecuencias,
entre otras, Giddens (1981) seiiala la de la
inseguridad ontoldgica. La tradicién supone
una seguridad porque sabemos como vamos a
obrar nosotros y como van a obrar los demads,
en el momento en que eso se rompe, surge la
incertidumbre, la posibilidad de encontrarnos
con actuaciones diversas, eso es lo que exalta
el postmodernismo.

EL ENCOGIMIENTO DEL ESPACIO-
TIEMPO Y LA EMERGENCIA DEL
NUEVO ESPACIO DE LOS FLUJOS

Recientemente toda una serie de autores han
tratado de desarrollar las ideas de Kern (1983)
sobre la compresidn del espacio y el tiempo
(Giddens (1991), Harvey (1989), Castells
(1996)). Resulta especialmente relevante que
los dos grandes inspiradores de la «Nueva
Sociologia Urbana» vengan a recalar en el
mismo puerto, el de la percepcion de un espa-
cio distinto, es decir de una nueva sociedad
para la que las dimensiones espaciales y tem-
porales han cambiado profundamente y lo
siguen haciendo a un ritmo acelerado.

Ese cambio lo califican Giddens {(1981) y
Harvey (1989) como contraccion espacio tem-
poral, marcada por la posibilidad de reducir los
efectos de la distancia en miltiples aspectos de
la vida pero especialmente en las transacciones
econdmicas, y por redimensionar los ritmos de
vida, incluidos los ritmos bioldgicos. El alar-
gamiento de la maternidad humana mds alld de
lo que nos parecia marcado por los limites de
la naturaleza, con el desarrollo de nuevas for-
mas de gestacion y de embarazo, o la elevacidn
de la esperanza de vida en gran parte de los
paises tendria que ver con ello, asfi la dimen-
sion del tiempo biolégico ha cambiado, como
lo ha hecho la del tiempo de relacién, ligado
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directamente a un acercamiento de los espacios
distantes.
Para Harvey la relevancia del espacio pro-
‘viene precisamente de ser la expresion del
tiempo comprimido, una antigua idea que se
repite en las aportaciones de diversos autores,
expresindola como congelacién del tiempo o
como la expresion de la memoria:

«El espacio es tiempo comprimido..
Es verdad que el tiempo es siempre
memorizado no como un flujo, sino
como memorias de los lugares y espa-
cios experimentados, entonces la histo-
ria debe dar paso a la poesia, y el tiem-
po al espacio como el material
fundamental de la expresion social. La
historia del cambio social es en parte
capturada por la historia de las concep-
ciones del espacio y el tiempo, y los usos
ideolégicos a los derivados de estas
concepciones. Mds aiin, cada proyecto
de transformacion de la sociedad debe
rasgar la compleja red de las concep-
ciones espaciales y temporales y de sus
prdacticas». Harvey (1989), 218.

La compresién del tiempo y del espacio nos
llevaria a-dar nuevos sentidos a las viejas
materializaciones. El tiempo y la historia dejan
de aceptarse de forma pasiva y se conciben
como algo que se crea, no como algo que se
acepta. Esta nueva concepcion afecta también
al espacio, de forma que se ve la comunidad
como una entidad social cerrada en el espacio
a través del tiempo (Harvey: 1989}, lo que
lleva a formas muy diferenciadas de comuni-
dad acordes con los diversos significados del
espacio y del tiempo, la proximidad fisica ya
no seria la dnica expresion de la misma, lo que
lleva a que se desarrollen nuevos tipos de
«comunidad» (definida como wuna entidad
social creada en un espacio a través del tiem-
po), entre los que estaria la de «comunidad sin
proximidads».

Castells expresa los procesos de transforma-
cién del espacio con expresiones distintas y
mas extremas, se trata de algo que va mds alld
de una contraccién espacial. La transforma-
cidén de la sociedad en la nueva «sociedad
informacional», supone un cambio que se
expresa por la emergencia del espacio de los
flujos, se trata de un espacio ocupado por los

elementos de dominacién de esta nueva socie-
dad, en ¢l que se definen no solo las activida-
des productivas sino gran parte de las activida-
des de consumo. Este espacio de los flujos no
quita que exista un modo de produccién capi-
talista, pero este se va debilitando frente al
nuevo modo de desarrollo informacional.

.o importante de este nuevo espacio de los
flujos, definido por Castells, es que obliga a
un cambio en la concepcidn de las relaciones
de poder en la sociedad; se debilitan los siste-
mas jerdrquicos de poder representados en
instituciones o en personas, las redes que
estructuran este espacio de los flujos tienen
un poder difuso en el que no es localizable de
forma inequivoca el centro de decisiones,
como podria suceder con anterioridad. Este
espacio de los flujos supone en cualquier caso
una reconsideracién de los procesos econd-
micos, politicos y sociales que existian con
anterioridad.

Uno de los aspectos que caracteriza este
espacio de los flujos es la emergencia de la
ciudad global. El concepto de ciudad global se
ha ido transformando durante los iiltimos afios.
La ciudad global se caracteriza precisamente
por su potencia de control y gestién de una
buena parte de la Economia Internacional
(Saskia Sassen, 1994). Al principio se consi-
derd la existencia de algunas grandes metrépo-
lis internacionales como ciudades globales,
entre las que estaban siempre Nueva York,
Londres y Tokio. Pero cada vez se fue expan-
diendo mas el nimero de estas ciudades,
dando lugar a la existencia de varios tipos de
ciudades globales, con una serie de caracteris-
ticas determinadas, que se relacionaban entre
si en un sistema similar al descrito por Chris-
taller el siglo pasado, seglin una estricta jerar-
quia de interdependencia.

Pero el concepto singular de ciudad global
ha ido dando paso a un concepto mas relacio-
nal, la ciudad global no es la ciudad concreta
con sus calles y sus edificios, sino la propia red
que estas ciudades concretas constituyen. Una
red en la que existen una serie de nudos cons-
tituidos por tas grandes ciudades citadas. Las
caracteristicas de esos nudos pueden variar asi
como las funciones y el nivel jerarquico de
esas ciudades-nudos. Lo importante entonces
serfa esa concepceidn de espacio formado por la
red o por los flujos que constituyen la red. El
espacio de los flujos incluiria el espacio de la
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ciudad global de forma privilegiada, porque es
en ese espacio donde se van a establecer los
elementos dominantes, en términos de institu-
ciones y de grupos sociales.

El espacio de los flujos, el espacio compri-
mido o la red de ciudades globales, desafian
los planteamientos tradicionales de la Sociolo-
gia Urbana, tanto por la critica a la pérdida de
relevancia del espacio en el enfoque de la Eco-
nomia Politica como por los limites que supo-
ne el paradigma de la Ecologia Humana al no
resaltar adecuadamente el significado de la
intervencién sobre el espacio de los grupos
sociales y del propio Estado.

Pero no se trataria de desarrollar un paradig-
ma alternativo, ya que como se ha dicho, no
tiene sentido construir una teoria del espacio
social, sino que tinicamente supondria la revi-
sién de los planteamientos que ya se habian
establecido con anterioridad. Esta nueva pers-
pectiva ser caracterizaria por unos temas y
unos énfasis determinados entre los que pode-
mos destacar especialmente cinco.

En primer lugar, por paraddjico que parezca
se da un especial énfasis en las ventajas loca-
cionales, tal como describe Harvey:

«La elevada competencia bajo condi-
ciones de crisis ha obligado a los capi-
talistas a centrar mds su atencion en las
ventajas locacionales, precisamente
porgue la disminucién de las barreras
espaciales les da a los capitalistas el
poder de explotar la diferenciacion
espacial con consecuencias positivas.
Las pequefias diferencias contenidas en
el espacio, en términos de disposicion
de fuerza de trabajo, recursos, infraes-
tructuras y otras, incrementan si signi-
ficado. El control del espacio se con-
vierte en un arma superior en la lucha
de clases.. La elevada competencia
entre espacios llevaria a una produccion
mds variada de espacios dentro de una
creciente homogeneidad en el intercam-
bio internacional... Entonces nos acer-
camos a la paradoja de que cuanto
menos importancia tienen las barreras
espaciales, mas es la sensibilidad del
capital respecto a las variaciones del
tugar dentro del espacio y mayor es el
incentivo de los lugares de diferenciarse
en formas atractivas para el capital. El
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resultado ha sido la produccion de frag-
mentacion, inseguridad y desarrollo
desigual». Harvey (1989, 294).

En segundo lugar, esta simultaneidad de la
globalidad y la particularidad, de la homoge-
neizacion y de la fragmentacidn social, ha sido
puesta en relevancia por otros autores entre los
que podemos destacar especialmente a Enzo
Mingione (1991) en su libro Fragmented
Societies para el que la fragmentacién de los
grupos y las clases sociales es uno de los
aspectos que caracterizan la nueva sociedad.

Este proceso no se limitaria inicamente a la
estructura social ni a la distribucién de los sen-
timientos de pertenencia. El propic espacio
urbano refleja la exigencia de la diversidad
interna y lo expresa de vanias formas, pero
especialmente en la variacion de los precios
del suelo. La subida generalizada de precios en
gran parte de las ciudades industrializadas
durante el crecimiento econdmico de los afios
ochenta dejé tras de si una serie de secuelas
entre las que se encuentran una mayor diferen-
ciacién entre los precios inmobiliarios en los
diversos lugares de las grandes ciudades, lo
que supone en cualquier caso un incremento
de la tendencia hacia el fraccionamiento de los
espacios, clasificados en relacion a su valor
econdémico y a través de €l diferenciado en sus
funciones.

Uno de los aspectos notables de estos cam-
bios es el de la profundizacién en la separa-
cion entre el espacio de actividad y el espacio
de residencia en las zonas centrales de la ciu-
dad, fundamentado claramente en las diferen-
tes rentabilidades de la actividad residencial
y de la actividad productiva, ya sea de ofici-
nas de diverso tipo, de comercio o de otras
actividades.

Por otra parte el espacio construide de la
ciudad también se diversifica en funcién de los
valores sociales que comporta. Los procesos
de homogeneizacion cultural que supone el
desarrollo de los medios de comunicacioén, tie-
nen también su incidencia en Ia bisqueda de la
identidad a partir de la eleccion de un espacio
residencial. E! descubrimiento por parte de las
clases medias espafiolas del espacio suburba-
no, supone en cualquier caso una respuesta a la
homogeneidad que se planteaba en los barrios
periféricos de elevada densidad. E! conjunto
del espacio resulta mas fraccionado en funcién

eSOk



Sociologia del espacio: el orden espacial de las relaciones... 35

de estos desarrollos, dando lugar a la forma-
cion de comunidades especificas diferenciadas
entre ellas (Constanza Tobio: 1989). Lo mismo
podria afirmarse respecto al proceso de «gen-
trification» en gran parte de las grandes ciuda-
des en los paises industrializados,

En tercer lugar se plantea una mayor insis-
tencia en la caracterizacién de los flujos que se
dan entre las ciudades a diferentes escalas,
tanto nacional como internacional, con la
determinacién de las redes que se forman en
muy diversos aspectos que van desde la red de
decisiones financieras hasta la red de control
de la produccién de ciertos bienes, pasando
por las redes clandestinas ligadas al comercio
de drogas o al blanqueo del dinero a escala
internacional,

Esto supone esclarecer como se integran en
esas redes los diferentes grupos sociales, pero
especialmente los de las clases dominantes, y
como se forman los nuevos sistemas de rela-
cidén en un espacio de los flujos, en ¢l que son
posibles relaciones estrechas con personas
situadas a largas distancias.

En cuarto lugar, paralelo al estudio de la
redes, se pondria especialmente en relevancia
el proceso de formacién de las identidades
locales, con el desarrollo de las conciencias de
pertenencia local como forma de respuesta a
ese cardcter globalizador del espacio de los
flujos. El estudio de la formacién y desarrollo
de las identidades especificas locales, ya sean
referidas a un espacio concreto tal como un
barrio o una regidn, o a otras manifestaciones,
como puede ser una cultura o una lengua, una
religidén u otra manifestacién de la identidad.

Para Harvey (1989) esta dualidad entre la
globalidad y la relevancia de lo local parece
evidente: «Cuanto mds se unifica el espacio,
las cualidades de la fragmentacién social se
convierten en mds importantes para la identi-
dad social y para la accidn».

La interrelacién entre estas dos tendencias
dominantes, la de la globalizacién por una
parte y la de la identidad por otra, da lugar a
diversas situaciones, que van desde la total
ruptura, y el rechazo de los procesos de inno-
vacion social, (como seria el caso de tos fun-
damentalismos), hasta la integracién no con-
flictiva, con el mantenimiento de fuertes lazos
establecidos a través de la red y de una iden-
tidad con diversas manifestaciones (el caso
del tradicionalismo innovador del Japén).

Pero merece una especial consideracion la
afirmacién de pertenencia a una comunidad
local en la que se encuentra la compensacién
de la disolucion de la individualidad que plan-
tea ese nuevo espacio de los flujos, a la vez
que desde esa comunidad se considera la exi-
gencia de conexién con otras comunidades ya
sea a partir de una competencia econémica o
simplemente de un enriquecimiento cultural
mutuo.

NOTAS

' Gotltdiener a la hora de concretar la perspectiva
socioespacial que plantea establece los siguientes cuatro
puntos;

1. Adoptamos una perspectiva regional que conside-
ra el espacio de asentamiento urbano y suburbano. Estu-
diamos la regién multinucleada y cémo consiguié su
forma en el transcurso del tiempo

2. Todos los espacios de asentamiento son considera-
dos no solo dentro de su contexto local y nacional, sino
también ligados al sistema global capitalista. Establece-
mos una especial atencién a las poderosas fuerzas de la
Economia y de la Politica.

3. Los espacios de asentarniento estdn afectados por
politicas gubernamentales y por las acciones de la indus-
tria inmobiliaria. Estas fuerzas proveen los incentivos y
las oportunidades que configuran y modelan las conduc-
tas individuales, canalizando los desarrollos metropolita-
nos en formas especificas.

4, Los espacios de asentamiento son sobre todos
lugares significatives. Cada vida estd organizada de
acuerdo con simbolos que incluyen la interaccidn social,
pero también con los objetos materiales que forman parte
del medio construido. Adoptamos la perspectiva espacial
para recoger la interacciones entre el espacio y la socie-
dad tales como las del género, la clase, el estatus social,
la edad y la raza. A estas le afiadimos el elemento del
espacio en si mismo. El espacio opera en un doble senti-
do. Afecta la conducta como un medio construido que
contiene la accién y como un objeto significativo. Por
otra parte la gente altera y construye lugares como forma
de expresar sus necesidades y sus deseos,

? Resulta de gran interés 1a valoracién de gran parte
de los socidlogos urbanos por la concepeién del espacio
de Leibniz: Lefebvre (1976), Castells (1996).

* Para un desarrollo de la evolucién de la concepcion
matematica del espacio ver Kern (1983), 136.

* Esta correspondencia entre tipos de espacios cons-
truidos y formas de sociedad no se limita dnicamente a
los elementos funcionales, sino que sobre todo se expre-
sa en sus aspectos simbélicos. Es de destacar la bdsque-
da de una arquitectura expresiva de los planteamientos
de los regimenes nacionalsocialistas que en Espaiia tuvo
su expresion en un estilo necherrertano, que marcé los
edificios mds representativos construidos en la época,
como ¢s el caso de la Plaza de la Moncloa.

5 La concepcitn del hombre come un ser para la muerte
es una de las constantes en los pensadores existencialistas,
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lo que se refleja en buena parte de sus obras tanto filosé-
ficas como literarias, una de las mas brillantes expresiones
de esa concepcidn puede encontrarse en la obra de Camus,
especialmente en su novela Ef extranfero.

¢ Platén asemeja la percepcion que tenemos de la rea-
lidad a la que podemos tener al ver reflejado lo que se pasa
en el umbral de una caverna sobre las paredes de su inte-
rior. Esta concepcién ha sido ampliamente utilizada en la
Historia del Pensamiento bajo la denominacién del mito
de la caverna de Plat6n. Lo que recogerian después los
escoldsticos con su expresién de que ese conocimiento es
una «construccién mental con fundamento en la realidad».
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