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RESUMEN

El desarrollososteniblees un término que cadavez se escuchay se cita más,
perosobreél posiblementetodavíano existeunaconcienciageneralizadaacercade
su verdaderaimportanciay necesidadde aplicaciónen los contextosrealesy coti-
dianosde nuestrassociedades.En este sentido,se trata aquí de analizarbásica-
menteestacuestiones,deformaquepartiendode unaintroduccióngeneral,seplan-
teana continuaciónalgunoscriteriossobresu conceptualizaciónbásicay el análisis
de algunascondicionesquese consideranimprescindiblesparasu necesariaviabi-
lidad.

AssnAcT

Supporteddevelopmentis a termwhich is heardandmentionedmoreandmo-
re, but maybetereisn t a generalizedknowledgeon it yet. neitheraboutits real
importancenor its needof beingusedin real anddaily contextsof our societies.In
this sense,here we try to analysethesequestionsin a basic way, so that starting
from ageneralintroduction,and immediatelyaherit, sornecriteriaabout its basic
conceptare created,as well as te analysisof someconditionswhich are conside-
red essentialto its necessaryviability.

Introducción

Origen del término

La entradaen vigor deladécadade los 90 suponela existenciay al mis-
mo tiempo la concienciaya muy generalizadade unaprofundísimacrisis
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ambiental,quese manifiestacotidianamenteno sólo congrandesproblemas
ambientalesqueincidenmás directamentesobreel medio ambientenatu-
ral (deforestacióngeneralizada,gravesproblemasde contaminaciónde to-
do tipo, cambioclimático, desapariciónde la capade ozono...),sino ade-
más con grandesproblemassocialesque afectany preocupana todo el
mundo(hambrunas,guerras,migracionesmasivasquecambianla faz del
planeta,gravísimosdesequilibriosdemográficosy económicos,etc.). En
estecontexto,pues,y planteadala necesidadde unaurgentereflexión co-
lectiva sobrelas relacionesdesarrollo-medioambiente,se convocapor la
ONU en 1992 la conocidapopularmentecomo Cumbreo Conferenciade
Rio de Janeiro(‘Cumbre de la Tierra’), donde estuvieronrepresentados
178 paísesde todo el mundo,con 120 Jefesde Estadopresentes(la mayor
reunión mundial de Jefesde Estado desdeYalta), paradebatiry tratar de
plantearvías de solucióna estascuestiones.En realidadla finalidad bási-
cade la ‘Cumbrede la Tierra’ seconcretabaen el esfuerzopor integrarel
desarrollo y la protección ambiental,y así, en las resolucionesadoptadas
tras losdebates,seacuñóel término del Desarrollo Sosteniblecomo la ex-
presióndel modeloque seentendióunánimementecomo idóneoparapo-
der lograr esaintegración, consideradatambiénde forma unánimecomo
absolutamentenecesariaparala superaciónde la crisis ambiental(MOPT,
1993).

Sin embargo,ni el término de desarrollososteniblees originario de la
‘Cumbrede Río’, ni siquieraes novedadde estaépocala necesidadde in-
tegrarlos conceptosde desarrolloy medio ambiente.

Ya en 1972,en la Declaración sobreel Medio Humanode Estocolmo,
sc planteabala necesidadde preverel impactode nuestrasaccionessobre
los sistemasnaturalesy socialesen su conjunto,paraasí armonizarlos pro-
yectoseconómicoscon las exigenciasecológicas.Luego, en la décadade
los ochenta,NacionesUnidas encargóa la Sra.Brundtland,entoncesPri-
meraMinistra de Noruega,queformaray presidieraunacomisiónparaexa-
minar los problemasde medio ambientey desarrollovinculadosentresí,
comisiónque se reúneen 1984 por primera vez y queen 1987 presentasu
informe final, NuestroForo Común,en el cual seacuñarealmentepor vez
primerael términode desarrollosostenible,definiéndolocomo aquel “que
satisfacelas necesidadesde la generaciónpresente,sin comprometerla ca-
pacidadde las generacionesfuturaspara satisfacersus propias necesida-
des”. Peroestetérmino o ideade desarrollosostenible,esen símismabas-
tantedifusay puedeadmitir incluso diversasinterpretaciones,porlo quese
hace necesarioplantearunaserie de cuestionesparapoder acotaríay en-
tenderlamejor.
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Diferencia entredesarrolloy crecimiento

Si nosatenemosala distinciónconceptualentrecrecimientoy desairo-
lío establecidaporalgunosautores(Goodland,1997),crecimientosignifica
aumentarde tamaño,graciasa la asimilacióno utilización de materiales,
mientrasquedesarrollosignifica llevar acaboun desplieguede potenciali-
dades,mediantela actualizacióno realizaciónde éstas,o accedera un esta-
do máspleno, grandeo mejorv Así, lo quecrece,consumey se hacemás
grandecuantitativamente,y lo quesedesarrolla,no necesariamenteconsu-
me y semodifica cualitativamentenormalmentemejorando,o sea,se hace
algocualitativamentemejor, o al menosdiferente;y por tanto,y segúnes-
taopción de pensamiento,el crecimientoy el desarrolloobedeceríana le-
yes fundamentalmentedistintas,ya queelcrecimientose asociaríaconpa-
rámetrosbásicamentecuantitativosy el desarrollocon parámetrossobre
todocualitativos.

En cualquiercasoel desarrolloes un conceptocomplejoy difícil de de-
finir, ya quesusdimensionessonmúltiplesy las formasde visualizaríasy/o
priorizarlasresultantambiéndiferentes,en funciónde las perspectivascon
las quese analicen,perspectivasquedependeránpor ejemplode situacio-
nes históricasespecíficaso de las metasa quecadasociedadaspire;de for-
ma queseguramentela visión y priorizaciónde estasdimensionesqueen-
cierrael conceptode desarrollose planteendistintasen unasociedadpobre
queen otra con sus necesidadesbiencubiertas,o en un modelo socialba-
sadopor ejemplo en el consumísmocomo meta fundamentalqueen otro
dondela escalade valoresfueseradicalmentedistinta.

Sin embargo,y de forma general,podríaafirmarseque la ideade desa-
irollo siempreestáasociadaal aumentode bienestarindividual y colectivo;
y si bienes cierto queesteúltimo tiendea ser medido exclusivamentepor
magnitudeseconómicas,no lo es menosque es cadavez másevidentela
importanciaque se le asignaaotrasdimensioneso parámetrosmuchome-
nos cuantitativos,comoel accesoa la educacióny al conocimientocientí-
fico y tecnológico,al empleo,a la salud y la seguridadsocial, la autosufi-
cienciao dependenciade la comunidadhumanaen cuestión,o a unaserie
devalorestalescomolajusticiasocial,equidadeconómica,ausenciade dis-
criminaciónracial, religiosa o de otraíndole, libertad política e ideológica,
democracia,seguridady respetoa los derechoshumanos,o calidady pre-
servacióndel medio ambiente(Bifani, 1997).

Y en estesentidohabríaquedistinguirtambiénentre crecimientoeco-
nómicoy desarrolloeconómico,quemuchasveceshastaahorasehanpre-
sentadocomoequiparables.

259 RevistaComplutensedeEducación
1998, vol. 9, u.” 2: 257-274



RamónLópezRodríguez El desarrollosostenible:¿ Una utopíao una urgentenecesidad?

Cuandohabitualmenteoímoshablardel crecimientoeconómico,espe-
cialmenteamuchoseconomistasy políticos,laexpansiónilimitada del mis-
mo se planteano sólo comoposible,sino comodeseable,yaquesepresen-
ta como el remedio de casi todos los males (paro, pobreza,problemas
sociales,etc.),de tal forma queinclusosesuelepresentarestemodeloeco-
nómico como un sistemaquese contienea símismo,dondeel dinerofluye
sin másentre consumidoresy negociosen un circuito cerrado.Sin embar-
go la economíano estáaislada,sino quefuncionadentrode los límites de
un ecosistemaglobal (el planetaTierra) conunacapacidadfinita de produ-
cir recursosy absorberresiduos,de forma que como subconjuntode la
Biosfera, la economíano puedesuperaren su crecimientolos límites físi-
cos de ésta(Ehriich, 1989).

El crecimientoeconómico,queesun aumentocuantitativo,basadoen la
utilización de caudalescadavezmayoresde recursoscomo la energíay las
materiasprimasy generadorpor tanto decaudalestambiéncadavezmayo-
resde residuos,no puedesostenerseindefinidamenteen un planeta,en una
biosferade dimensionesfinitas. Se ha calculadopor ejemplo quese tardó
todo el tiempo que representael curso de la historia humanahastael año
1900, para llegar a unaescalade economíaglobal mundial de 60.000mi-
llonesde dólares;perodesde1900 hasta1989.esaescalaseha disparadoa
20 billonesde dólares, y si se continuaraen estamismalínea, podríamuí-
tiplicarsepor cinco en sólo unageneración(Speth, 1989); y todo esecreci-
miento se ha basadocasi exclusivamenteen el consumode recursosy la
transformacióndeproductosy servicios,conla consiguientegeneraciónde
residuosqueestos procesosgeneran,de forma que continuaren estalínea
pareceabsolutamenteinviable, ya queel ecosistemaglobal,fuentede todos
los recursos,es finito y tieneunascapacidadesde regeneracióny de asimi-
lación limitadas.

Porel contrario,el desarrolloeconómico,que esunamejoraen la cali-
dadde vida sin causarnecesariamenteun aumentoen la cantidadde recur-
sosconsumidos,si puedeser sostenible,ya que se fundamentabásicamen-
te en parámetros cualitativos orientados al desenvolvimiento de las
comunidadeshumanas,basadosen unautilización racional de los recursos
y en dondelos aspectosecológicostienen gran peso;parámetrosen cuya
definición ademásintervienendecisivay activamentelos grupos sociales,
estableciendoy priorizandolos principalesobjetivos.

En estesentidopues,el crecimientososteniblesemuestrasiquieraame-
dio plazocomo imposible,perosin embargoel desarrollososteniblesí pa-
receposible,y esedebeserel objetivo a lograr.
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El desarrollosostenible:Algunos criterios sobresusbases

y posibilidadesde viabilidad

Aproximacióna la ideade desarrollosostenible

Partiendodel propioconcepto:“aquel quesatisfacelas necesidadesde
la generaciónpresente,sin comprometerla capacidadde las generaciones
futurasparasatisfacersus propias necesidades”,pareceque el desarrollo
sosteniblese refiere, desdeun punto de vistaantropocéntrico,a la necesi-
dadde usaradecuaday racionalmentelos recursosen elpresente,de forma
quepuedansatisfacerlas necesidadesde todosactualmentey además,so-
bre todo,satisfacertambiénen su día las necesidadesde las generaciones
futuras;y desdeel punto de vistabiocéntrica, parecereferirseala vez, a la
necesidadde quese respeteel equilibrio delos sistemasquealberganla vi-
da, considerandolas tasasde renovaciónde los recursos,la capacidadde
cargade los ecosistemas,los umbralesde absorciónde los sumideros,etc.

En estesentido,pareceexistir acuerdoen que la idea de desarrollosos-
tenible, encierrao contienedosconceptosfundamentales:el denecesidades
y el de limitaciones(Jiménez,1989):

1. El denecesidades,porquecomo yaseha comentado,ir haciaun de-
sarrollo sosteniblesuponeintentarsatisfacerlas necesidadesde todos,y en
particularlas necesidadesesencialesde lospobres,a los quesedeberíaotor-
garprioridadtotal. Precisamentelo característicode nuestraépocano esque
existanpobres,quehanexistidosiempre,sino la concienciacolectiva,y es-
pecialmentedelos queviven en la pobreza,del derechoquetienena salir de
la misma. En estesentidoes claroque las necesidadesbásicasdetodos los
sereshumanos,en unmismo espacioy tiempodados,sonmuysimilares(ali-
mentación,vivienda, trabajo, procreacióny mantenimientode la prole, de-
sarrollodedimensionesculturalesy sociales,etc.),y por tanto la convicción
moral de quedebensercubiertasen todospor igual adquiereplenavigencia
y fuerza; y más si cabetodavía, cuandosi se revisala realidadactualdel
mundo,encontramosun grandesequilibrio,de forma genérica,entrela sa-
tisfacciónde necesidadesenel ‘Norte’ y el ‘Sur’ delplaneta.

2. Y el de limitaciones,porqueobviamenteesasatisfacciónde nece-
sidades(tantoparalas generacionespresentescomoparalas futuras,quese
establecenen el conceptode desarrollosostenible),no se puedeplantearde
cualquiermanera,o infinitamentey sin ningúncontrol,sino quetendráque
venir sobretodomarcadapor los límitesecológicosque impone unabios-
fera finita: limites comolos queimponenlos recursosnaturales,y actual-
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mentede unaforma posiblementemásimportantetodavía,los imperiosos
límites que imponenla capacidadde cargade los ecosistemasy sucapaci-
dadparaasimilarresiduos(Goodland,1997,op. cii). En cuantoa las limi-
taciones,hoy el conocimientocientífico permiteestablecercon bastante
aproximacióncualessonéstasrealmente(cualespor ejemploson las tasas
de renovaciónde los sistemasnaturales,cual sucapacidadde carga—capa-
cidadparaabsorberpoblación—,los umbralesquedeterminansucapacidad
paraabsorbercontaminantes,del mismo modoquepodemosconocerlos lí-
mitesde los sistemasurbanosy socialesparalograrnivelesóptimos de or-
ganización),de forma que el problemano estátanto en queno los conoz-
camos,sino queconociéndoloslos sobrepasamoshabitualmente,dentrode
un modelo que se presentaa todasluces como insostenibley que parece
confiaren la tecnologíacomoúnica solución ‘casi mágica’ de toda la pro-
blemáticaqueesadeliberadaactuacióngenera.

Perodesdeluegotambiénparececlaroquelaevolucióno transiciónha-
ciaun nuevomodelo sostenible,quepuedaofrecergarantíasde compatibi-
lizar adecuadamentela coberturade las necesidadesbásicasde toda la po-
blación mundial con las limitaciones ecológicas que impone la propia
Biosfera,suponesin dudala necesidadde profundoscambiosestructurales
en el modelo actualvigente,que suponeny requierenasimismocambios
fundamentalesen los valores, las formasde pensamientoy las actuaciones,
dentrodel entramadosocial quesostieney soportadicho modelo.

Deestaforma, lo quese analizaa continuaciónsonalgunascondiciones
quenos parecenindispensablesparapoder garantizarla viabilidad de esa
transición hacia la sostenibilidad,condicionesque estánobviamenterela-
cionadastanto con la coberturade necesidadescomo con la atencióna las
limitacionesecológicas;y quepor supuestono quierenconstituirde ningu-
na formaun planteamientocerrado,ni en sunúmero(conseguridadsepue-
den plantearmáscondicionesimportantes),ni muchomenosen la valora-
ción que de las mismasse hace,ya que de momento,y posiblementepor
desgracia,el desarrollosostenibleno es másqueel inicio deun camino,de
forma que hablaraúnhoy de sostenibilidadsignifica en buenamedidasi-
tuarseen posicionesde búsqueday tanteo.En este sentido,el modelo de
sostenibilidadqueaquí básicamentese mantiene(asícomolos análisisque
en tomo al mismo se planteanseguidamente)podría encuadrarsegenéri-
camente dentro de lo que algunos autores denominan sustentabilidad
ecológicao desarrollo ecológicamentesostenible,en cuantoque subyace
siemprecomo elementoimportante la preocupaciónpor las condiciones
ecológicasnecesariasparael mantenimientode la Biosferay especialmen-
tede la vida humanaen el futuro; auncuandotambiénresultaclaroquees-
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te enfoquepredominantementeecológicodel temaen ningún casoes in-
compatibleo siquieralleva acontemplarde forma escasao pocorelevante,
la correspondientedimensiónsocial,política y económicadel mismo.

Algunascondicionespara la viabilidad del desarrollosostenible

1. El crecimientocomomodeloactual, y la necesariatransiciónhacia
modelosde desarrollo

Tal comoya seha comentadoconanterioridad,lo quehabitualmentese
ha venidodenominandocomocrecimiento,es un procesode simple incre-
mentode los indicadoresde tipo cuantitativo(productointerior bruto, ren-
taper capita,etc.) quese utilizan paramedirelavanceeconómicodeun pa-
ís o unacomunidad;aúncuandosin embargoestá bien comprobadoque
estosindicadoresproporcionanunaestimaciónmuy incompletade la reali-
dad,ya quenormalmentedesprecianlos aspectoscualitativos(queayudarí-
an a comprenderporejemploquerepercusióntienenesoslogrosen la feli-
cidadhumana)y además,porquecomo normalmenteoperansobrevalores
medios,ocultanmuchascontradiccionesy desequilibriosinternosque se
danen las comunidadeso grupossocialesque intentanreflejar: repartono
equitativo, grandesbolsas de marginacióny miseria conviviendo con la
opulencia,desajustessociales,etc. (Novo, 1995).

Lo queocurre es que en las actualesconvencionescontablescomo las
descritas,habitualmentetambién se combinadesarrollocon crecimiento,
contandoambosparámetroscomo ‘crecimientoeconómico’;de modo que
laequiparacióndel desarrolloconel simplecrecimientoeconómicoesalgo
quesiguepresidiendoenmuchasocasioneslas políticasoccidentales,enlas
queseha impuestocomopatrón queproducirmás,consumirmás, son los
verdaderosobjetivosqueconducena las sociedadeshumanasa la felicidad.
De estaconcepciónsehan derivadolos ‘modelosdesarrollistas’de la ma-
yor parte de paisesindustrializadosavanzados(de hechose usa normal-
menteel término de paisesdesarrollados),queen realidadsonsimplesmo-
delosde crecimientoeconómicomedidobásicamentepor la expansióndel
productonacionalbruto,quepor otra partesehanmostradoabsolutamente
ineficacesparapropiciar unassociedadesequilibradasecológicay social-
mente,comoponeclaramentede manifiestola gravecrisisglobalqueesta-
mos viviendo. Y en realidadestosmodelosno puedenpropiciar sociedades
equilibradas,ya quesufin principal es el crecimientosin límites (sin tener
en cuentaquelos recursosqueseutilizan en esaloca carrera,cadavez más
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abundantes,si sonlimitados),crecimientoplanificadoy desenvueltobási-
camenteconmiras exclusivamenteeconomicistas,orientadasmuchasve-
cessólopor el lucro y el enriquecimientoinmediatode suspromotores;de
forma queal no fundamentarsenormalmenteen la satisfacciónde verda-
derasnecesidades,sino en la promoción del sobreconsumoa travésde la
creacióncontinuade “nuevasnecesidades”ficticias, introduceen el entra-
mado socialtodaunaseriede actitudesbasadasen la consideraciónde lo
efímeroy superfluocomofines de la existenciahumana,quedanlugaren
definitiva a un sistemade valorestrastocadoy realmenteincompatiblecon
el logro y mantenimientode sistemasequilibrados,tantosocialcomoeco-
lógicamente.

Así pues,parece que hemos crecido demasiadodeprisay demasiado
alegremente(o al menosunapartedel mundoasí lo ha hecho),sin teneren
cuentalas consecuenciasque,amedioy largoplazo,podíangenerarlosim-
pactosde esecrecimientosobreel medioambiente(Novo, 1997), y hoy en
díael problemaes doble: por unaparte,en el ‘Norte’ nospreguntamosco-
mo modificarestacuestión,comoreorientarlas prioridadesy las pautasde
consumo,paraquesin renunciara lacalidadde vida alcanzada,éstano es-
teguiadasolamenteporparámetroseconómicos;y porotraparteen el ‘Sur’
quieren,y tienentodoel derecho,salir de susubdesarrolloendémico,equl-
parándosea los nivelesde vida del ‘Norte’ rápidamentey al precioquesea,
lo cualhabitualmentellevaatomarcomomodeloslosqueaquípreviamen-
tese handesarrolladoy queinclusomuchasvecesseles exportancomover-
daderosejemplosa imitar, sin dudadentrode unanuevadinámicade mer-
cado internacionalen la quede nuevo(y a gran escala,ya queahora se
planteaen nuevaszonasdel mundocon un gran potencial de consumoy
dondelos costesambientalesse escondeny ‘justifican’ muchomejor tras
unaaparentecolaboraciónal desarrollo)el rendimientodel capitaly la op-
timización de los beneficiosa cortoplazo son los únicoscriteriospriorita-
nos.

En estesentido,y auncuandola soluciónideal es realmentemuy com-
pleja y requierade pasosintennediosy múltiplesvariablesque teneren
cuenta,de todasformastodoparecealertamossobrelanecesidadde iniciar
una transición hacia la aplicación generalizadade nuevosmodelosde de-
sarrollo, modelosde desarrolloorientadoshaciaunamenorpresiónde los
recursosnaturales,la energíay el medioambientey quese presentancomo
aquellosqueademás,y aunporencimadelas estimacionescuantitativas,se
fundamentensobretodo enparámetroscualitativoscomo los explicitados
en el capítuloanterior.Y esprecisamenteen estemarco,de necesariaevo-
lucióno transiciónhacialos modelosdedesarrollo,dondepuedeinscribir-
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se de forma coherentela conceptualizacióny propuestadel desarrollosos-
teniblecomo modeloparadigmáticoen dichalínea.

Lo quedebede contarno esel crecimientode la produccióncomoob-
jetivo supremo,sino sobretodo la calidadde los serviciosqueseprestany
larepercusiónsobreel medioambientequeestasprestacionessupongan;y
en esta línea, el mantenimientopor ejemplode parámetroscomo el PIB
(productointeriorbruto)comoúnicasmedidasfundamentalesdel progreso
de unasociedad,seríanmedidasobsoletas,al menosde unasociedadque
tratede esforzarsepor cubrir las necesidadesde la genteconel mayorgra-
do de eficienciay elmenordañoparael medio ambiente(Brown, Postely
Flavin, 1997). Por ejemplo, invertir en instalacionesy sistemasde irriga-
ción quehiciesenun usomáseficientedel agua,o en fomentarformasde
transportecolectivo, sin dudacontribuiríanmenosa la formación del PIB
quela construcciónindiscriminadade grandesproyectoshidráulicosy el in-
crementoen la producciónde automóviles,perotambiénsin dudamejora-
rían la calidadde vida con un impactomuchomenorsobreel medio am-
biente(tanto en consumode recursoscomo de generaciónde residuosy
problemasderivados);de formaqueprobablementedescendierael PIB, pe-
ro aumentaríael bienestargeneraly la satisfacciónde necesidadescolecti-
vas. Un ecologistay filósofo (Hardin, 1991),expresaestaideade lo inco-
herentee inadecuadoquepuederesultarel centrarseexclusivamenteen
estosparámetroscomo medidade progreso,de una forma muy evidente:
“para un estadista,tratar únicamentede elevaral máximo el PIB, viene a
serigual de sensatode lo queseríaparaun compositorde músicatratarde
aumentaral máximoel númerode notasde unasinfonía”.

2. La equidadcomo valorfundamentalen estatransición

De todasformas, la propuestade abandonarel crecimientocomoobje-
tivo supremoglobal, no significa desentendersede las zonasdel Tercer
Mundo, dondeparececlaro queel abandonode la pobrezay la marchaha-
cia la mejoray equiparaciónde subienestarconel de lospaísesmásricos,
no puedehacersesin un necesariocrecimientoeconómicoquepermitaau-
mentarsusrentasy nivelesde consumo(varios, 1997);ya que, aúncuando
las mejorascualitativasen la eficienciaconla que se utilizan los recursos
puedanservir de gran ayuda,sin embargono seránsuficientesparalograr
dar el saltoquepermitasalir de la pobreza(Goodlandy Daly, 1994). Y en
estesentido,estanecesariatransiciónque se planteahacia los modelosde
desarrollo,obviamentedeberíaasimismoplantearsea distintosritmosy con
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fórmulas,desdeluego nuncaexactamenteiguales, en el ‘Norte’ y en el
‘Sur’, dadaslas distintascondicionesdepartidaquese danentreambasrea-
lidades.Así, en las zonasricas del planetadondetienencubiertasconcre-
ces sus necesidadesbásicas,el desarrollo sin crecimiento podría ser
contempladocomo el modelomásviable, de forma quesin incrementarla
explotaciónni el consumode recursos,se mejorasesin embargoel rendi-
miento en el aprovechamientode los mismos,asícomo el fortalecimiento
de las institucionessocialesy la redifinición de susplanteamientoséticos,
priorizandounanuevaescalade valores,dondela equidaddeberádeser un
eje fundamental(Daly, 1994). Por el contrario, en las zonasmáspobresy
menosdesenvueltas,dondeprácticamentecasitodaslas necesidadesestán
por cubrir, parecetambiénjusto quese contempleel crecimientoeconómi-
co comoelementonecesarioparapodergenerardesarrollo,de formaqueen
estoscasospareceadecuadopensaren un modelode desarrollocon creci-
miento.Un crecimientoeconómico,éstequese ha dedaren el TercerMun-
do, quesin dudadebeestarorientadoadecuadamenteensu diseñoy plani-
ficación temporal,ya queestáclaroquelacopiasimplee indiscriminaddel
modelo de crecimientodesenvueltoen el ‘Norte’ seriaabsolutamentein-
compatiblecon los propios limites ecológicos actualesde la Biosfera
(bastaríacitar la frasepronunciadaal respectoporMahatmaGandhihaceya
variasdécadas:“alcanzarsuprosperidadha llevadoa GranBretañaa con-
sumir la mitad de los recursosdelPlaneta.¿CuántosPlanetasnecesitaríaun
paíscomo la India?”).

En estesentido,esperarquelos paísespobresreduzcano detengansude-
sarrollo, un desarrolloque tiendea ir muy unido al crecimientode la pro-
ducciónmaterial,ni es ético ni esútil parael medioambiente.Por tantoson
los paísesricos, que al fin y al caboson los responsablesde la mayorparte
de lacrisis ambientalactual,y cuyobienestarmaterialpuedesoportarun al-
to en suprogreso,e incluso un freno en sucrecimiento,los quetienenque
apoyara esterespecto.La reducciónde la pobrezanecesitaráun crecimien-
to considerableen los países‘menos desarrollados’(precisamenteparapo-
dergenerardesarrollo);perocomolas limitacionesecológicasson reales,es-
te mayor crecimientode los más pobres tiene que compensarsecon un
menorcrecimientoy laconsiguientereduccióndeconsumodelos másricos,
si realmentese quiere iniciar esatransiciónqueparecenecesaria(Varios,
1997, op. cit.). Tal comoya anunciabaHaavelmo(1990), “limitarnos a ele-
var el suelosin hacerbajarel techo,no permitirá un desarrollosostenible”.

Asimismo,y dentrode estecontextode equidad,la necesariareorienta-
ción de la economíaglobalhacialasostenibilidadambiental(en unaeraen
la que la deforestacióntropical que se lleva acaboen un país reducela ri-
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quezabiológicade toda la Tierra, en la que los productosquímicosquese
arrojana la atmósferaen un continenteafectana la capade ozonoen todoel
Planeta,en la quelas emisionesde C02 aceleranel cambioclimático uni-
versal,o en la queun accidentenuclearen cualquierlugar se sufreenzonas
muy lejanas,la planificaciónde la política económicahadejadode serasun-
to exclusivamenteinternode ningúnpaís), requierereformasfundamentales
a nivel nacionaleinternacional(Brown et al., 1997,op. cit.). Así por ejem-
plo, prácticamentetodoslos expertosen estostemas,coincidenen quelare-
ducción o aboliciónhastalímites casi simbólicosde la deudaexternadel
‘TercerMundo’,junto conlarevisióndecriteriosy reformade la ayudaeco-
nómicaqueésteha de recibir, seránprerrequisitosindispensablesparaevo-
lucionar hacia unaeconomíamundial ecológicamentesostenible.Simple-
mentecabríarecordaral respectoqueen 1989 la deudaexternadel Tercer
Mundo representabael 44% de su PIR conjunto,porcentajequeen algunos
paísescomoEgipto o Zairese elevabahastael 140%,o en otroscomoMo-
zambiquesuperabael400% (World Bank, 1990),parapoderentenderquela
falta de capital hacecasi imposiblequeesospaísespuedaninvertir adecua-
damenteen protecciónambiental,y lo quees aúnpeor,queel continuoau-
mentode sudeudales obligaa esquilmary poneren ventasus recursosna-
turales,quemuchasvecessonla únicafuentede divisasqueposeen.

Y estatransiciónhacialos modelosde desarrollo,desdelos criteriosde
equidadpropuestos,seriasin dudaun elementofundamentalparaaliviar y
posiblementeinclusoestablecerel marconecesarioparala soluciónde otro
de los grandesproblemasqueparecenecesarioresolverparaconseguirla
sostenibilidad:el crecimientode la población,especialmenteen los países
del TercerMundo, y toda la problemáticaasociadaqueestaexplosiónde-
mográficatrae consigo(McNeill, 1989);ya que es obvio queel alivio di-
rectode lapobrezay el accesoal desarrolloresultarádecisivoen estatarea,
puestoquese combatiráy/o eliminaráprecisamenteel factor claveen rela-
ción conel crecimientodemográfico.

3. Lii conservacióne inversiónen capitalnatural

Otra condición mínima necesariapara asegurarla sostenibilidades
cuandomenosel mantenimientodel capitalnaturalen sunivel actual(con-
servación),y si esposible,desdeluego aumentarlo(inversión). Aún cuan-
do pudierasostenerseun nivel inferior de capital natural,dadala incerti-
dumbreal respectoy las terribles consecuenciasquesederivaríansi asíno
fuera, el puntode partidamás sensatopareceel propuesto.
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El capital natural lo constituyenla estructuradel suelo,el agua,la at-
mósfera,y la biomasade plantas,animales,etc., todo lo cual forma en su
conjuntolabasede todoslos ecosistemas;deforma queestecapitalnatural
utiliza factoresprimarios (la radiaciónsolar)paraproducirtodaunaseriede
serviciosdel ecosistemay flujos de recursosfísicos y naturales(Constanza,
1997).Seríanrepresentativosde capital natural, por ejemplo los bosques,
las poblacionesde pecesy los estratospetrolíferos;y los flujos de recursos
queestoscapitalesnaturalesproducen,serian respectivamente,la madera
cortada,la pescacapturaday el petróleoextraído.

En estesentido,pues,el capitalnaturalexistenteconstituyeun factor li-
mitanteclave.De hecho,en el mundoactual, el factorquelimita realmen-
te el desarrolloya no es normalmenteel capitalde formaciónhumana,sino
básicamenteel capital naturalexistente.Así por ejemplo,y siguiendolos
ejemplosanteriores,la maderala limita la masaforestalquetodavíano he-
mos destruidoy no la capacidadde nuestrasserrerías,las capturasde pes-
ca las limitan la variedady volumen de pescadoque hay y no las flotas y
artespesquerasque tenemosa disposición,y la producciónde crudo la li-
mitan las reservasaúnno extraídasy no la capacidadde perforacióny ex-
traccióndel mismo.

De estaforma, y paraactuarde un modo tal quese puedaaspiraracon-
seguirla sostenibilidad,RobertConstanzaproponepor ejemploquetodos
losproyectosquese planteeny/o afronten,cumplancomorequisitoprevio
con los siguientescriterios (luego,unavez quecumplanestasnormases-
tablecidascomode seguridadmínima de la sostenibilidad,obviamentese
seleccionaríanestos proyectos según los criterios económicostradicio-
nales):

a) Parael casoderecursosrenovables,la tasadeutilización(cosechas,
aprovechamiento)no debeexcederala tasade regeneracióndedi-
chos recursos(producciónsostenible);y la tasade generaciónde
residuosno debe superara la capacidadque puedatenerel medio
ambienteparaasimilarlossin plantearproblemática(evacuaciónde
recursossostenible).

b) Y paraelcasode recursosno renovables,las tasasdegeneraciónde
residuosprocedenteslos proyectosno deberánexcederla capaci-
dadde asimilacióndel medioambiente;y el inevitableagotamien-
to de los recursosno renovablesdeberíair obligatoriamenteacom-
pañado del necesariodesarrollo de recursosrenovablesque
sustituyesenal recursoquese estáagotando.
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Y en cualquiercaso,y en estamisma línea,numerososautoresabogan
desdehace tiempo por la necesariaaplicaciónde impuestossobreel uso
destructivodel capitalnatural,conel fin de fomentarsuusomáseficiente;
impuestosquepodríanpermitir ademásreducir losqueactualmentese apli-
cansobrelas rentas,especialmentelas másbajas,en interésde la equidad.

4. La b¿isquedade una eficienciatecnológicacompatible
con la conservacióny mejora del medioambiente

“La tecnologíanos ha metido en estacrisis ambiental,y la tecnología
debesacamosde ella”. Estaes unafrasequetodavíaseescuchaen muchas
ocasionesy en muydiversosmedios,peroseriaconvenientematizaríaade-
cuadamente,ya queaunquepuedeconteneralgunoselementosciertos,sin
embargo,al menosdesdenuestropunto de vista,en suconjuntoresultaser
unapremisafalsay queinclusoprobablemente(aun a sabiendasde sufal-
sedad)se promuevehabitualmentede forma interesada.

Respectoala primerapartede la frase,referidaa la responsabilidadde
la tecnologíacomoorigende la crisis ambiental,en nuestraopiniónse tra-
ta sólo deunaverdada medias,y queen cualquiercasorespondea unapre-
sentaciónde larealidaddemasiadosimpley distorsionada,ya quela tecno-
logía por sí mismano tienecapacidadde decisión,ni es ‘buena’ ni ‘mala’,
sino que lo sonlos usosquesehacende ella, por partede quien puedenha-
cerse, que sonlos sereshumanosy especialmenteaquellosque tienen ca-
pacidadde decisiónsobreestascuestiones(y queposiblementeparaderi-
var o no asumirsusverdaderasresponsabilidades,tratande planteardesde
su origen un debatedistorsionado).

En este sentido, la Tierra conoció grandescrisis ambientalesquede
forma naturalse desarrollaroninclusoantesde la aparicióndel hombre,co-
mo por ejemplolas provocadaspor los grandescambiosgeológicoso cli-
máticosocurridosen el planeta,aunquesin duda la gran novedado carac-
terística de la crisis ambiental contemporánea,es que tiene su origen
fundamentalmenteenla acciónhumana(UNESCO,1989). De hecholas iii-
teraccionesentreel hombrey el medioambientenacieronconla aparición
del hombrey se handesarrolladocontinuamente,evolucionandoconla pro-
pia evoluciónculturalde la especiey pasandopor tantopor fasesdiversas
y de distintaintensidad;perotambiénsin dudalo quedistingueconsidera-
blementeen este sentidoa la sociedadcontemporánea,de las que la han
precedido,es la rapidez y potenciade las modificacionesdel medio am-
bientepor la revolución científicay técnica,su caráctermasivoy la uni-
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versalidad de algunas consecuencias(UNESCO, 1993). Sin embargo,y
planteadade forma generalla cuestiónde la importanciao influenciade la
tecnologíay el desarrollotecnológicoen la transformacióndel medio, seria
muyinteresantehacerunasalvedadenla líneaqueapuntaSanmartín(1990,
1992), de evitar la ‘antropomorfización’de la misma,sino queesteaspec-
to dependeríabásicamentedel usoquede lamisma se haga.En estesenti-
do pues,debemosacostumbramosaplanteary analizarlacuestióndesdeun
puntode vistacrítico, teniendoclaroquetenemosqueserlos propiosseres
humanos(especialmentelos gobernantesy aquellosquetienenpodery op-
cionesparadecidir y/o influenciarsobresususos,aunquerealmentetodos
porpermitirlos) los queasumamoslas responsabilidadesderivadasdel uso
de la tecnología,sobretodo los usosqueresultannegativoso impactantes
parael medio; y no convertirlas,comomuy habitualy distorsionadamente
se pretendehacerver o creer,en responsabilidadeso culpabilidadesde la
propia tecnología.

Y respectoa la segundapartede la frase,acercade la también respon-
sabilidadde la tecnologíaparasacarnosde la crisis, se podríanusardesde
luego los mismos argumentosanteriorespara matizaría;pero con la salve-
dadde queen estecasopareceademásabsolutamenteclaro que los usos
tecnológicos,por si solos,puedencolaboraren estatareasi seempleanade-
cuadamente,perosolamentecomo unacondición necesariay no suficiente
parala superacióndedichacrisis ambiental,puestoque no abarcaríana sol-
ventarla multiplicidad de factoresdesencadenantesde la misma.Así se re-
conocíayaclaramenteporejemploen las conclusionesfinalesdel Congre-
so de Moscú de 1977, cuandose decíaque “actualmentese sabeque la
clavede los problemasdel medioambienteestribaen buenamedidaen fac-
toressociales,económicosy culturalesquelos provocany queno serápo-
sible, por consiguiente,prevenirloso resolverlos con mediosexclusiva-
mentetecnológicos,sinoquehabráqueenfocar,sobretodo, laactuaciónde
los valores, las actitudesy los comportamientosde los individuos y grupos
con respectoa su medio” (MOPU, 1989).

Planteadapuesestacuestiónprevia,quedesdenuestropuntodevistare-
sultanecesariaparaentenderadecuadamentela referenciaa la repercusión
de la tecnologíaen el logro de la sustentabilidad,no cabe dudaqueesta
transición al desarrollososteniblerequierede unaaceleraciónen cl desa-
rrollo tecnológicoquepermitareducirel consumoo contenidode recursos
naturalesnecesariosde la actividadproductiva,asícomofundamentalmen-
te el nivel de residuosque se devuelvena los ecosistemas.Esto, quces lo
que la ComisiónBrundtlanddenominabamuy gráficamenteen su informe
comola necesidadde ‘producir más con menos’ (un crecimientocon me-
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mos recursosy menosresiduos),necesitaposiblementede algunasclaves
parapoderentendersecomounarealidadposibley no comounautopia: por
ejemplo, la incorporacióndel reciclaje en todoslos procesosproductivos
queseaposible;la investigaciónen la eficienciade los procesostecnológi-
cos, orientadasobretodoa quelos factoresmedioambientalesexternos(por
ejemplolas emisionesde dióxidode carbono)puedanquedarencerradosen
el interiorde los propiosprocesostransformadores;laevolución aunaeco-
nomíamuchomásorientadahacialos serviciosy el desarrollocualitativo,
dondeel crecimientobasadoenel volumende transformaciónmaterialy en
la producciónde residuospuedamejorarsustancialmente(asíocurre por
ejemplocuandose pasade producircarbóny aceroaproducir fibra óptica
y productoselectrónicos);o el indispensabledesarrollotecnológicoen el
campode nuevasfuentesde energía,limpias y baratas(Goodland,Costan-
za, Brown et al., 1997,op. cit.).

En estesentido,pues,laproducciónde bienesy servicios,conel mayor
grado de eficienciaposible y con las tecnologíasmás benignasposibles
(desdeel punto de vistadel medioambiente),serásin dudaunacondición
necesariaparaque las sociedadespuedanavanzarpor el camino dela sus-
tentabilidad,aúncuando,al menosdesdenuestropunto de vista, no será
condición suficientepuestoqueel desarrollotecnológicopor si sólo no les
permitirá alcanzarla.

De todasformas,y puestoqueconrespectoaestacuestiónexistereal-
mentedesacuerdoentrelos quepodríamosllamar ‘optimistastecnológicos’
(que consideranqueel progresotécnicosuprimirá todaslas limitaciones
quelos recursosy los residuosimponenal crecimientoy al desarrollo)y los
‘escépticostecnológicos’ (que ven mucho más limitadas estasperspecti-
vas);nuestraformade pensarcoincidecon la de numerososautores(Varios,
1997,op. cit.), cuandoexpresanqueestanecesariaaceleraciónen el desa-
rrollo tecnológicopuedeorientarsede modo quesatisfagaa los másopti-
mistasy los máspesimistas,proponiendoun aumentoconsiderablede las
cargasfiscalessobrelos procesosfabrilesquemásincidansobrelos recur-
sossobreel medio ambiente(“quien más recursosconsumay más conta-
mine, máspaga”): se satisfaríaasí a los ‘optimistas’, ya quede estaforma
seelevaráel preciode los recursosdel capitalnatural y se inducirámásrá-
pidamenteel surgimientode nuevastecnologíasqueellos predicen;y se
complaceríaa la vez a los ‘escépticos’,ya queprecisamentedebidoa ese
aumentonotablede los costesse reduciría sin dudael nivel de utilización
de recursosy de contaminantes.Puestoquehande existir necesariamente
tasasfiscales paraconseguirlos ingresospúblicos que se necesitan,¿por
quéno cargarlos impuestossobrelas cosasquequeremosreducir,el ago-
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tamientode recursosy la generaciónde residuos;en lugar de sobrelas co-
sasquequeremosaumentar,el empleoo la renta?

Conclusión

La conclusióncoherenteconlo expuestoanteriormente,esdesdeluego
queel actual modelo de crecimientoresultatotalmenteinsosteniblea me-
dio y largo plazo, puestoque es incompatiblecon una biosferalimitada
(tanto en recursoscomo en asimilaciónde residuos)de la quedepende;y
en estesentidola transiciónhaciaun nuevomodelode desarrollo,haciael
desarrollosostenible,esmuchomásqueunautopíaunaurgentenecesidad.
El Planetatendránecesariamentequehacersutránsitoala sostenibilidad,y
posiblementela única elecciónquenoscabeconsisteen decidir entreuna
planificación de la sociedadquepropicieunatransiciónordenada,o dejar
que los límites físicos y el dañoal medio ambienteseanlos que nos im-
ponganel ritmo y el cursode la misma.

Desdeluego es obvio que desdela perspectivaactual, las dificultades
económicasy políticasqueseoponenal desarrollosostenibleresultanevi-
dentesy haceya algúntiempoquehansido examinadasy expuestas(Daly,
1990,1991; El Serafy,1991; Constanza,1991), pero tambiénesobvio que
la sostenibilidad,apanede representarunacuestióndemerajusticiacon las
generacionesfuturas(desdeluego conlas generacioneshumanas,peroen
generalcon todaslasespecies),posiblementeconstituyala únicaformavia-
ble quetiene laespeciehumanademantenersesobreelplaneta,tal comoya
se reconocióde formageneralizadaen las resolucionesfinalesde la ‘Cum-
bre de Río 92’.

En estesentido,pues,el conceptode desarrollososteniblesuperala di-
cotomíaplanteadaenalgunasocasionesentremedioambientey desarrollo,
ya que planteay explicita la íntima, inevitable y mutua interdependencia
entresistemanatural y desarrollo.Si el primero constituyela basede todo
progresoy bienestarsocial y proporcionalos recursospara su logro, es el
desarrollo(y el crecimientoeconómicoorientadoa tal fin) el queproveelos
mediosfinancieros,científicos,técnicosy de organización,quepermiten la
utilízacion racional y eficiente del sistemanaturalasí como su preserva-
ción; de forma quecompartimosla idea de Bifani (1997,op. cit) en la lí-
neade queel desarrollosostenibleno se refiere a un estadode armoníaes-
table e inmutable, sino a un procesodinámico, de cambio,en el cual la
explotaciónde los recursosnaturales,la dirección de la inversióny el pro-
gresocientífico tecnologico,junto al cambio institucional y social, pueda
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permitir compatibilizarla satisfacciónde necesidadessocialespresentesy
futuras.

De estaforma, y sin caeren elcatastrofismosino másbientodo lo con-
trario, el desarrollososteniblese abrecomo un inevitableprocesohaciael
futuro quepuedefinalmenterepresentarla ansiadaaspiraciónde caminar
haciaunasociedadglobal,ecológicamentesostenida,económicamentevia-
ble y socialmentejusta; cuestioneséstasqueposiblementehoy menosque
nuncasignifiquenel planteamientode unautopíainalcanzable,sino básica-
mentela ejecuciónde unanecesidadirrenunciable.
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