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RESUMEN

El autor presenta un segundo estudio de los textos de Séfocles en los que los conceptos de
‘saber’ y de ‘conocer’” son expresados por medio de verbos compuestos. Las formas compues-
tas no afiaden, por lo general, un significado distinto respecto al significado de las formas sim-
ples, sino que su uso parece que se justifica por razones retdricas, métricas y estilisticas.
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ABSTRACT

The author presents a second analysis of Sophocles's texts in which the concepts of 'to
know' and "to understand' are expressed by means of complex forms. These complex forms
do not add, for the most part, a distinct meaning as compared to the simple forms. Rather
its use seems to be due to rhetorical, metrical and stylistic reasons.

KEey wORDS: Classical Philology. Lexicology. Semantics. Philosophy. Classical Tradition.

1. En el ndmero anterior de Fortunatae nos hemos ocupado de analizar los signi-
ficados y usos concretos de los verbos griegos 0l8a y yLyvtiokw en las tragedias de
Sétocles, a fin de averiguar si los conceptos de ‘saber’ y de ‘conocer’ se correspon-
den respectivamente con esas dos voces'. El andlisis de esos ejemplos nos ha lleva-
do a las conclusiones siguientes:

a) olda significa ‘saber’ en el sentido transitivo de ‘saber algo’ porque se ha
conocido por percepcién sensible, generalmente visual, o porque se ha aprendido por
experiencia, por estudio o por reflexién. En este segundo sentido se corresponde con
otro término pavbdvw (que no ha sido objeto atin de andlisis). Este concepto de
‘saber’ manifiesta un estado intelectual, por el que se posee una sabidurfa en algo par-
cial y limitadamente. Es un concepto diferente en su extension al concepto més abso-
luto de ‘saberlo todo’, de ‘omnisciencia’. Por otro lado, el hecho de ‘saber’, saber siem-
pre parcial, es un estado intelectual del que participan los hombres y los dioses: quien
estd —o cree estar— en ese estado, posee la seguridad y conviccidn de conocer bien,
de conocer perfectamente ese ‘algo’, objeto de su sabidurfa.

b) Es caracteristico de ol8a su aplicacién a hombres y dioses, no porque los
hombres posean de manera imperfecta el atributo de la sabidurifa divina, sino por-

FORTVNATAE, 15; 2004, pp. 143-155

SABER Y CONOCER EN LAS TRAGEDIAS DE SOFOCLES

143



que en la concepcién cultural griega los dioses estdn hechos a imagen del hombre
—antropocentrismo—, y no el hombre a imagen de los dioses —teocentrismo—.
Ello significa que si el hombre sabe algo, tiene conocimiento de algo, esa cualidad
humana es poseida también por los dioses. La filosofia parmenidea y platénica ele-
varfan la idea de ‘sabiduria’ a lo absoluto y tnico, pero en esta acepcién de ‘sabidu-
ria absoluta’, de ‘omnisciencia’, el término 0l8a no se usa en Séfocles, entre otras
razones porque sus obras trégicas se expresan en un contexto cultural politeista, en
el que la omnisciencia divina (tanto la parmenidea como la platénica) no es posi-
ble. Otra cultura, la hebrea, y otra época cultural, la del Cristianismo, proclaman la
existencia de un dios tnico, sea Yahvé o Dios, y, en esta creencia monoteista, la
omnisciencia, la sabiduria total, el ‘saberlo todo’, es posible, aunque sea sélo atri-
buto de esa divinidad dnica. En este contexto cultural (hebreo o cristiano) el hom-
bre participa de —tiene una parte en, comparte— esa sabidurfa divina, pero no la
posee en ningn caso en su totalidad. Es mds, se acepta que el hombre no alcanza-
rd nunca la cualidad de ser sabio. Un texto clarificador de este matiz semdntico es
el de OR 499-500, en el que Séfocles atribuye a los dioses Zeus y Apolo las cuali-
dades de ‘sabios’, €l86Tes, y de ‘inteligentes’, EvveTol, pero la cualidad de sabio no
posee en este pasaje el sema de ‘sabiduria absoluta’, sino el de ‘conocedores’, que
quiere decir una sabidurfa parcial, como la que un mortal puede adquirir.

¢) El verbo 0i8a, pues, no significa en Séfocles la idea platénica de un
‘saber absoluto’ ni la parmenidea de la ‘omnisciencia de un dios dnico’, sino el esta-
do de un saber —o seguridad de saber— algo concreto, limitado. Es un buen
ejemplo el texto de OR 1117, en el que éyvwka e {06l expresan respectivamente
conocimiento por experiencia (re-conocer) o seguridad en el conocimiento, tran-
quilidad, confianza (‘ten por cierto...’, ‘estd seguro de que...”). Uno y otro verbo no
significan sabidurfa absoluta, sino conocimiento humano, parcial, como lo prue-
ba el hecho de que el adverbio cadés, que acompana al imperativo {06L, haya de
completar, reforzar, el sentido de seguridad de un conocimiento parcial, pues el de
sabidurfa no lo necesitarfa.

d) Por otra parte, el uso de {o6t, (o6l cadés, es formular, por lo que se
puede afirmar que la expresién se ha vaciado de su significado original, para con-
vertirse en una expresién retdrica, casi parentética.

e) Por su parte, yLyvwokw responde al sentido de la accién de ‘conocer’,
‘reconocer’ y, por extension, ‘entender de’. Se aplicaria a contextos humanos.

' Hemos usado la edicién griega con traduccién espafiola de I. ERRANDONEA, Sdfocles:
Tragedias, Barcelona, 1965, 3 vols., CSIC. Ademds hemos acompafiado las traducciones al espafiol
de las obras completas de Assela ALAMILLO, Sdfocles. Tragedias, Madrid, 1981, Gredos; de José
VARA DONADO, Sdfocles. Tragedias completas, Madrid, 1985, Citedra; y de Julio PALLI BONET,
Séfocles. Tragedias completas, Barcelona, 1988, Ediciones B Libro Cldsico. Representamos las tra-
ducciones por la inicial de los apellidos: E = Errandonea; A = Alamillo; V = Vara, y P = Palli. Para
el resto de la bibliografia consultada remitimos a la recogida en el estudio primero publicado en
Fortunatae, 14.



f) En una oposicién de ambos términos segin los usos registrados en
Séfocles, yryvwokw serfa el término marcado, formalmente, por tener reduplica-
cién y el infijo -0k-, aunque no parece que esas marcas sean pemnentes en esta
oposicién frente a 0tda. Como término marcado significa siempre ‘conocer’, en
cuanto accién intelectual propia del hombre?.

g) El término no marcado en esta oposicién es 0lda, por cuanto que, siendo
un verbo defectivo e indicando el resultado actual de una accién anterior [‘sé ahora
porque anteriormente he visto’], su significado es ‘saber’ en sentido no absoluto, es
decir, saber en sentido propiamente humano. Como término no marcado tendria,
ademds de este uso especifico con valor negativo, un uso neutro con el significado de
‘conocer’ (similar al del término marcado), cuyo ejemplo més conocido es la célebre
respuesta oracular sobre Sécrates cuando respondié que nadie era més sabio que él.

h) Destacamos, por tltimo, entre otras conclusiones la paradoja de otro ori-
culo de Delfos cuyo comentario refrenda el anilisis que hacfamos de otda y de yt-
yvuiokw. Nos referimos a aquel ordculo del que Sécrates habla en el didlogo platéni-
co segtin el cual el comparativo copwiTEPOS, ‘més sabio’, resulta ser no ‘mds sabio’ en
sentido absoluto, sino el tnico que es consciente, es decir, ‘conocedor’ de una verdad,
una verdad minima, irrisoria, la de que él no sabe nada, como todos los demds hom-
bres, pero con la diferencia afiadida de que es el dnico que ‘re-conoce que no sabe”.

En esta segunda parte del estudio iniciado analizaremos las formas com-
puestas de los dos verbos anteriores que hemos registrado en las tragedias conser-
vadas de Séfocles: €Eolda, kdTolda, Evrolda, Evyylyviokw, Slaylyvwokw, el
adjetivo verbal €eUyvwoTos y la variante negativa dyvoéw.

2. ANALISIS DE FORMAS COMPUESTAS DE OIAA
a) €otda:

Tr. 4-5:
[Dey.] éym 8¢ TOV épov, kal mpiv €ls AlSou polely, €Eold’ €xovoa SuaTux
Te Kkal Bapuv,

2 Prot. 343a8-b3: olUToL kal kol ouveddvTes dmapxty ThHs codlas dvébecav T
PATONWIL €lS TOV vewy TOV €v Aeddols, ypdavTtes TabTa d 81 mdvTes vpvotoLy, <[vabl
oauTéV> kal <Mndev dyavs: «ellos en comun, como principio de la sabidurfa, dedicaron en ins-
cripcién a Apolo en su templo de Delfos, grabando lo que todo el mundo repite: ‘conécete a ti
mismo’ y ‘de nada demasiado’».

3 Apol. 21a5-7: HpeTo yap 81 €l Tis €pod €in codwTepos. dvelhev oty 1) TTvbla pndé-
va coduiTepov elval: «pregunt6 si habia algulen mds sabio que yo. La Pitia le respondié que nadie
era més sabio». Otros pasajes platénicos repiten esta anécdota, que se completa con frases como la
siguiente: Apol. 21d6-21el: oUTos pév oleTal TL €ldévar ovk €lduis, Eyd 8¢, domep olv olk olda,
0UdE olopat’ €otka yolv TOUTOU Y€ OLLKP® TLVL AUTH ToUTw codwiTepos elval, OTL d pf olda
0UB€E olopat €l8évar: «este hombre cree saber algo sin saberlo, pero yo, como realmente no sé, no
creo saberlo; parece, pues, que al menos soy mds sabio que €l en esta misma pequefiez, en que lo que
no sé tampoco creo saberlo».
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E. Yo si de la mia [de mi vida] bien sé, aun antes de bajar al Hades, que la arras-
tro entre desventuras y pesadumbres. = AVP

Tr. 399: -
[Lic.] toTo péyas Zevs, ov v’ dv €Eeldns kup®.
E. En todo lo que yo sé; jtestigo me sea el gran Zeus! = AVP

17. 989:

[Anciano] dp’ ¢ENdN00° Soov A képdos oLyf keVBeLy, kal T okédaoal THS
amo kpatos Breddpwy B’ Uvov;

E. ;Ves? Cudnto mejor era estarte callado y no descorrer el suefio de sobre sus par-
pados y su cabeza.

A. ;Te has dado bien cuenta de qué ventaja era ocultar tu angustia en silencio y
no dejar escapar el suefio de su cabeza y de sus ojos? = V

P. ;No sabias cudnto mejor era guardar silencio y no ahuyentar el suefio que cubria
su cabeza y pdrpados?

ER. 37:

[Sac.] kal Ta®®’ v’ NUGY 0BV éEeLlBws TAéor 008’ éxSL8axbels,

E. Y esto sin la ayuda de nuestra informacién; no sin instrucciones nuestras

V. Y eso que por nosotros no habias sabido ni fuiste informado de nada en
absoluto.

A.'Y, ademds, sin haber visto nada mds ni haber sido informado por nosotros. = P

ER. 105:
[Ed.] €EoL8’ dkovwy ol yap €loeldév yé Tw.
E. Lo sé de oidas, porque verle, nunca le vi. = AVP

ER. 128-9:

[Ed.] kakov 8¢ molov €éumodwy Tupavvidos olTw mecovons elpye ToOT
éEeldévat;

E. ;Qué calamidad fue ésa que os impidié hacer averiguaciones, teniendo asi
muerto a vuestro soberano? = AVP

El 222:
[EL] €EoLd’, oU AdbeL P’ dpyd.
E. Lo sé, no se me olvida mi enojo. = AVP

El 526-7:
[Clit.] ka\ds éEoLdar
E. Bien lo sé yo. = AVP

El 657-8:

[Clit.] Td 8" d\\a TTdvTa kal oLwTdons épob émaéLd oe Saipor’ dut’ éEeldéval:
E. dignate ti, dios como eres, entenderlo por ti mismo, aunque yo lo calle. = VP
A. Todo lo demds, aunque yo lo silencie, supongo que en tu calidad de dios lo
conoces.



El 1244:

[Or.] €0 & éEoLoba meLpabelod mov.

E. y alguna experiencia tienes quizd, que te lo ha ensefiado
A.Y tt lo sabes bien por propia experiencia. = VP

El 1251:
[Or.] é€oLda kat TavT’™
E. También esto lo sé. = AVP

El. 1448:
[Electra] €€ol8a-
E. Lo sé. = AP

V. Mi conocimiento de lo que preguntas es exacto.

Ph.79:

[Ulises] €€oL8a, mal, pUoeL o€ i) mepukdTa ToLalTa dwrely unde Texvacdal
KOKA*

E. Ya sé, hijo, que no es tu cardcter para hablar asi ni muiiir tales enredos. = AVP

Ph. 407:

[Fil.] €€olda ydp vwv martos dv Adyou kakod yhdoor Ouydvta kal ma-
voupylas,

E. yo sé bien que la lengua de ese hombre se abaja a todo lenguaje vil y a toda
marrullerfa = AVP

Ph. 473-4:
[Fil.] 80c&épeLa pév, €Eolda, TOAT) ToDSe Tob dopripaTos:
E. Enojoso cargamento el mio, ya lo sé. = AVP

Ph. 1037:
[Filoct.] €€o18a 8’ s pélet v
E. Pero sé que si lo hacen. = AVP

OC. 269-70:
[Ed.] ToDT’ €yw kalds €Eolda.
E. Bien lo sé yo. = AVP

OC. 359-60:

[Ed.] To0T’ €ym cadds €Eolda,
E. Yo lo sé muy bien. = AP

V. De eso estoy seguro.

OC. 566-8:
[Tes.] €mel €E0Ld’ dvmp av
E. Sé que soy hombre... = AVP

OC. 985:

[Ed.] AN v yap olv éEolda ...

E. Pero una cosa te sabré yo decir... = AP
V. Estoy seguro de una cosa...
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0C. 1028:

[Teseo] ws €Eoldd oe...

E. Que bien sé yo que [td]... = P

A. Porque estoy seguro de que td... =V

OC. 1171:

[Edipo] €018’ dxotmy TGVS bs €06’ 6 TpooTdTns.

E. Tus dltimas palabras me dicen quién es el suplicante.

A. Al oir estas cosas ya sé quién es el suplicante.

V. Deduzco por una informacién que me ha llegado por ésta quién es el suplicante.
P. Sé, por lo que he oido, quién es este suplicante.

OC. 1587-8:
[Mens.] kal o0 Tov Tapwy €€oLad’,
E. T4 lo sabes muy bien, pues te hallabas presente = AVP

Ant. 460:
[Ant.] 6avoupévn yap éEfon
E. Que habia de morir ya lo sabfa = AVP

En este grupo de pasajes el verbo é€oL8a es interpretado por los traducto-
res con distintos matices: saber, saber bien, conocer, darse cuenta, entender, estar
seguro [de la veracidad de algo], etc. Lo que parece afadir el prefijo verbal a la
forma simple es una carga semdntica de que ese saber o conocer es seguro, bien
porque lo ha percibido por algtin sentido (oido, vista), bien porque lo ha averi-
guado o comprobado experimentalmente, como se prueba en los casos en los que
el verbo se ve reforzado por cad®s o por kards (OC. 269-70 y 359-60). En todos
los ejemplos el texto puede ser traducido con mds fidelidad literal, si fuera el caso,
diciendo ‘saber completamente’, ‘saber profundamente’, ‘saber muy bien’, en esa
acepcién que recogfamos en nuestras conclusiones del estudio anterior, por las que
el término ‘saber’ era no marcado, y significaba un estado de sabidurfa, un saber
(humano o divino) pero no necesariamente un ‘saber absoluto’, sino limitado o
parcial; en estos ejemplos el prefijo é€- incrementa la garantia de veracidad, que
no harfa falta, pues el verbo simple hubiese sido suficiente; mas la fuerza retérica
y el estilo llevan a la composicién léxica e, incluso, a la hipercaracterizacién de la
idea de ‘saber’ con adverbios de modo.

b) kdTotba:

Ai. 270:

[Coro] oV kdTOLS’ 0TS AEYELS.

E. No entiendo tu lenguaje. = P

A. No comprendo tus palabras.

V. No sé qué pretendes dar a entender.

Ai. 589:
[Ayax] 00 kdTOLO8’ €y Bedls ws 0UBEV dpkelv el dbelléTns ETL;



E. ;No sabes tt que yo nada tengo ya que agradecer ni pagar a los dioses? = VP
A. ;No comprendes que yo no estoy ya obligado por gratitud a contentar en nada
a los dioses?

Tr. 86-7:

[Hilo] €l 8¢ feoddTwr éyw BdELy kaTRdN TAOVSE, KAV T AL TaAPT.

E. tiempo hace que estarfa alli, a haber sabido la profecia de esos ordculos.

A. Si yo hubiera conocido la respuesta de estos ordculos, me habria presentado
hace tiempo. = VP

Tr. 417-8:

[Mens.] Thv alxpdiwTov, Ny émepdsas €s 86pLous, kdTolaba 81mou;
E. La cautiva esa que has metido en casa, sabes de cudl hablo ;no? = VP
A. ;Conoces a la cautiva que escoltaste a palacio?

1r. 439:

[Dey.] 008’ jTLs 0V kdTOLSE TAVOPWTWY,

E. [a mujer hablas] que nada tiene de ruin, ni ignora lo que son los hombres...
A. [a una mujer prudente] y que sabe que la naturaleza humana...

V [no vas a decir la verdad] a una mujer irascible ni a una... que no conoce lo que
afecta a la naturaleza humana... = P

Tr. 813:

[Coro] oU kdToLa6” 68olveka Evvmyopels oLydod TG KaTNyopw;
E. ;No ves que callar ahora es confirmar las acusaciones?

A. ;No sabes que al callar le das la razén al acusador?

V. sNo te das cuenta de que si te callas das la razén a tu acusador?
P ;No comprendes que, callando, hablas en favor del que te acusa?

Ant. 1064:

[Tir.] dAN’ €U yé ToL kdTLoBL P TOAOUS €TL TPOXOUS ApLANTRpAS NALOU
TEADV,

E. Y td ten[,] por muy cierto, que no han de cumplirse ya muchas vueltas del sol
en su veloz carrera... = P

A. Y t, por tu parte, entérate también de que no se llevardn ya a término muchos
rdpidos giros solares...

V. En fin, tienes que saber, pero que muy bien, que ya no pasardn muchas revo-
luciones consecutivas del sol

OR. 224-5:

[Ed.] 60Tis o6’ Upudr Adiov Tov AaBddkov kdTol8er drdpos €k Tivos SLw-
\eTO,

E. Quienquiera de vosotros que sepa quién dio la muerte a Layo, hijo de
Libdaco... = AVP

OR. 926:
[Mens.] pdAtoTa 8 avTov elmat’ €l kdTLof’ dmov.
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E. Y, mis que todo, decidme ddnde estd €, si lo sabéis. = VP*

OR. 1041:

[Edipo] Tis oUToOs 7 KdTOLoHa SNAGOAL AOYWw;
E. ;Qué pastor? ;Podrias mostrirmelo?

A. ;Quién es? ;Sabes darme su nombre? = V

P ;Quién es? ;Sabrias nombrarlo?

OR. 1047-8:
[Edipo] éoTwv Tis DAY TGOV TAPeTTWTWY TENAS, O0TLS KATOLSE TOV BoTfip’,
oV évvétel,
E. ;Hay alguno de los aqui presentes que conozca al pastor de que habla? = AVP

OR. 1134:
[Mens.] €0 ydp ol 871 kdTolSev,
E. Pues sé muy bien que se acuerda, = AVP

El 378:
[Cris.] d\\’ €€ep® ool Tav doov kdToLd” €.
E. Pues te lo diré todo, tal como lo sé. = AVP

El 414:

[Crisét.] dAN” 00 kdToLSa TATY €Tl TpLKpOY dpdodat.
E. Todo lo que yo sé decirte es muy poquita cosa.

A. Pero sélo puedo contértela en una pequefia parte.
V. Pero no sé si sélo te referiré una cosa de nada.

P. No sé decirte mds que breves palabras.

El 426:
[Cris.] TAelw 8¢ ToUTWY 0V KdTOLSA,
E. Mas no sé yo = AVP

El 923:

[Cris.] TGS & 0¥k €yn kdToL8™ d Y’ €180V Epdaris;

E. ;Cémo no he de saber yo lo que he visto yo misma tan claro? = AV
P. ;Cémo no voy a tener conciencia de lo que tan claramente vi?

El. 1446:

[Egisto] 05 pdAoTd oot péew olpat, pdlota 8 dv kaTeldutav dpdoat.

E. T4 eres, a no dudarlo, la mis interesada, y podrds mejor que nadie contar lo
que sabes.

A. Creo que es a ti a la que mis te interesa y la que con mds conocimiento podria

hablar. =V

% La edicién de Assela Alamillo no traduce la condicional €l kdTL06’, sino que ha trans-
formado en una interrogativa directa la expresion imperativa griega.



P. Porque, creo que eres td la mds interesada, y la que, por saberlo, me lo podrias
decir mejor.

Ph. 44:

[Ulises] 1§ dpOMov €l Tt viiduvov kdToldé mou.

E. [Habr4 salido en busca...] de alguna planta calmante que conozca por ahi. = P
A. [...] de alguna planta que sabe que le calma.

V. [...] de alguna planta con poder analgésico que a lo mejor ha visto en algin
sitio.

Ph. 250:

[Neopt.] TGs yap kdToLd’ dv v’ €180V 008eTWHTOTE S

E. ;Cémo lo voy a saber, si jamds te he visto hasta ahora?
A. ;Cémo voy a conocer a quien nunca he visto? = VP

Ph. 553:
[Merc.] 008€v aU Tov kdToloba TGV cauTol mépt,
E. Nada sabes quizd de lo que hay respecto de ti mismo, = AVP

Ph. 1343:

[Neopt.] TaT’ olv émel kdTolaba,
E. Quedas enterado, = AP

V. Asi pues, al saber eso,

OC. 1475:
[Edipo] ka\ds kdToLd™
E. Yo lo sé muy bien. = AV*

OC. 1689:
[Ism.] o0 kdToL8a.
E. Yo no lo sé. = AVP

Los ejemplos recogidos en el apartado b) ofrecen una interpretacion
similar a los recogidos en el apartado a); expresan la idea de ‘saber’ en distintas
acepciones, alternando los traductores los términos castellanos de ‘comprender’,
‘entender’, ‘conocer’, ‘darse cuenta’, ‘enterarse’, etc. Como en el caso anterior,
bastaria el verbo griego en su forma simple para expresar la idea de ‘conocer’ o
de ‘saber’ (limitado); pero bien sea una razén de estilo, de retérica o del metro
trigico, lo cierto es que el autor insiste en reforzar la idea simple de saber con el
prefijo, en este caso kaTd, e incluso con el anadido adverbial del tipo KaAds,
que transmiten una expresién precisa y sin ambigiiedades (OC. 1.475). Llama la
atencion el esfuerzo del autor en distinguir el estado de conocimiento de dos
interlocutores, asignando a uno el verbo simple (primera persona) y al otro (ter-

* Julio Palli Bonet no traduce los dos versos 1.475-6 que Edipo pronuncia antes del coro.
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cera) el verbo compuesto, cuando la idea que se quiere expresar es la misma,
‘saber’: OR. 1134: €V ydp ol8” Tt kdToLdeV, que podriamos traducir literal-
mente por «pues sé bien que él sabe perfectamente», aunque los traductores han
preferido la variacién léxica «que él se acuerda». Es también destacable la varia-
tio 1éxica entre compuesto y simple, aunque las dos formas verbales pertenezcan
a distintos verbos, usada por el autor y referida al mismo sujeto (primera perso-
na singular) en EL 923: Ts 8’ 0Uk éyw kdTold d v’ €ldov €udavids; que
podemos traducir literalmente por «;cémo no sé [conozco] yo del todo lo que
precisamente vi [he visto] con tal claridad?». Por otro lado, en el capitulo no del
significado del término griego, sino en el de la interpretacién, son comprensibles
las variantes, pues a veces los traductores se esfuerzan en distinguir su edicién de
las anteriores; es lo que parece haber ocurrido en Ph. 250, donde se da la misma
variatio anterior: TOS yap kdTold” 8v v’ €l8ov 008eTWTOTE; que podemos tra-
ducir por «;cémo sé yo de alguien a quien nunca antes he visto?». En este ejem-
plo unos traductores han traducido kdTolda por ‘saber’ y otros por ‘conocer’,
siendo el sentido de la frase el mismo.

o) Evvolda:

Ant. 266:

[Guardidn] kal Beovs OpkwULOTEWY TO pNTE Spdcal piTe T Evveldévat TO
TpayHa BoukeloavTl UAT  €LpYATHéVW

E. y ajurar ante los dioses no haberlo hecho ni ser cémplices de quien le hubiese
magquinado ni realizado

A.y ajurar por los dioses no haberlo hecho, ni conocer al que habia tramado la
accién ni al que la habia llevado a la practica.

V. y a poner por testigos a los dioses jurando que ni habfamos cometido esa mala
accién ni habfamos tenido contacto con nadie que la hubiera planeado o llevado
acabo. =P

OR. 250:

[Ed.] émetxopal 8°, olkolowy €l EWETTLOS €V TOLS €POLS YéVOLT  €pol ouvel-
50TO0S,

E. Y aln a mi, si a ciencia y conciencia mia estuviere en mi casa y entre los
mios...

A. E impreco para que, si llega a estar en mi propio palacio y yo tengo conoci-
miento de ello...

V.Y pido también que, si llegara a compartir mi hogar en mis propias mansiones
con conocimiento mjo...

P'Y pido todavia, que si ese hombre compartiera mi hogar, a sabiendas mias...

OR. 330:

[Ed.] Evveldns ov dpdoels,

E. ;Sdbeslo y te callas...?

A. ;Sabiéndolo no hablarés...?

V. :Que, aunque lo sabes, no vas a decirlo...? = P



OR. 704:

[Yoc.] avtos Evveldw, 7§ pabwy d\ov Tdpa;

E. ;Lo sabia éI? ;O se lo ha oido a alguien? = P

A. ;Lo conoce por si mismo o por haberlo oido decir a otro?

V. ;Lo asegura basindose en un conocimiento particular o en una informacién
recibida de otro?

EL 93:

[EL] Ta 8¢ mavvuy(8wv §dn oTuyepatEéwioas’ elval [LoyepRY olkwv,

E. Pues el aborrecido lecho nocturno de aquesta maldecida casa puede con-
tar...

A. Los odiosos lechos de esta casa desdichada son ya conocedores de lo que ocu-
rre durante la noche...

V.Y, por otro lado, mi detestable cama de esta ajetreada vivienda es testigo de mis
fiestas nocturnas,

P. Pues mis nocturnos sufrimientos ya los sabe el abominable lecho de esta odiosa
casa.

OC. 948:

[Creonte] ... éyo Euvidn xB6vLov 610,

E. ... yo sabfa, ademids, que aqui... = AP

V. ... yo era consciente de que estd a disposicién de la gente de este pais...

Los ejemplos de este apartado nos ofrecen la idea de ‘saber’ y ‘conocer’ en
la misma linea que en los apartados anteriores. Lo que tal vez debamos destacar es
la pertinencia del compuesto EOvolda en Ant. 266, en el que el prefijo pudiera des-
tacar la idea de planificar una accién delictiva en compafiia de otros guardianes.
Sin embargo, en los otros ejemplos la idea de colaboracién no es la que destaca,
sino que se repite la misma idea que en los compuestos anteriores, esto es, insistir
en la idea de un ‘saber’ o de un ‘conocer’ completos. Es destacable el uso del par-
ticipio (EL 93) referido a los dormitorios que puede traducirse en castellano por el
correspondiente adjetivo (‘conocedores’, ‘sabedores’). Y es también destacable el
contraste léxico y semdntico de OR. 704 entre EUvolda y pavBdyw: ‘saber’ o ‘cono-
cer’ frente a ‘haber aprendido’.

3. COMPUESTOS DE I'lI'NQ>KQ
a) SLayLyviokw:

El 1186:

[EL] év TG BLéyvws ToUTO TGOV elpnuérov;

E. ;Y he dicho algo que te los haya revelado?

A. ;Cuél de mis palabras te lo ha hecho conocer?
V. sEn qué expresién mia reconociste eso?

P ;Cudl de mis palabras te lo ha dado a entender?
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b) evytyvioxw:

Ai. 702-5:

[Cor.] ’lkaplov & Umep merayéwv polov dvaé "AméMwy 6 AdAlos
eUyvwoTos épol Euvein Sua mavTos eldpwv.

E. Y viniendo por sobre los mares de Icaro, asisteme, en todo benéfico y visible,
Apolo el dios de Delos. = P

A. Y que Apolo Delio, viniendo por encima de los mares de Icaro, ficilmente

reconocible, me asista en todo propicio.
V. ;Y ojald que el soberano Apolo, dios de Delos, bien conocido de todos, se dis-
pusiera llegar aqui sobre pasando los mares de Icaro y bien dispuesto se uniera a mi!

o) EvyyLyvidokw:

Ant. 926:

[Ant.] TaBévTes dv Evyyrolper NLApTNKOTES:

E. ... no reconoceré que he pecado sino después de sufrido el castigo;

A. ...después de sufrir, reconoceré que estoy equivocada,

V. ...una vez que sufra el castigo impuesto podria reconocer que he faltado, = P

Los ejemplos recogidos en los apartados 3.a), 3.b) y 3.c) contienen tres com-
puestos de yLyvwokw que han de ser entendidos en la idea de ‘conocer’, es decir, de
accién, pues no parece que signifiquen un estado intelectual (‘saber’), sino en el sen-
tido de ‘reconocer’, de ‘conocer completamente’, o de ‘conocer junto con otros’.

4. COMPUESTO DE LA RAIZ -I'NO-: ATNOEQ
a) dyrow:

1r. 78:

[Hilo] Tov Adyov ydp dyvol.

E. No entiendo a qué te refieres.

A. Pues desconozco de qué me hablas. = VP

El ¢jemplo recogido en el apartado 4.a) significa la negacién del sentido
anterior, es decir, ‘no conocer’ o ‘desconocer’, que puede traducirse por ‘no entender’.

3. CONCLUSIONES

Se perfila, pues, en este andlisis la misma interpretacién expresada en el
primer estudio, por cuanto el término yLyVo)okw y sus compuestos serfan el tér-
mino marcado en una oposicién frente al término 0l8a y sus compuestos, dado
que aquéllos significan la idea de ‘conocer’, una accién, y no significan precisa-



mente la de ‘saber’, un estado; por su parte, éstos, olda y sus compuestos, parecen
actuar como término no marcado, siendo susceptibles de significar tanto la idea de
‘saber’ como, ademds, compartir con los primeros la idea de ‘conocer’.

Quedan por analizar otros términos griegos, usados por Séfocles, que son
interpretados en las traducciones con los mismos significados atribuidos a 0l8a y a
YLyVwoKw; sin embargo, entendemos que un andlisis comparativo como el realizado
en estos dos estudios puede ayudar a deslindar los matices semdnticos que justifican
que Séfocles usara léxicos diferentes, lo que expondremos en préximos articulos.
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