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Son muchos los
interrogantes que
se plantean a la
hora de establecer
un plan de accién
contra la Lengua
Azul.

A continuacién, se
comentan
brevemente algunos
de los mads
importantes.

gterinario

Lengua Azul.
; Qué conocemos de la
enfermedad?

José Manuel Sanchez-Vizcaino

Facultad de Veterinaria. Universidad Complutense de Madrid.

Para comenzar debemos des-
tacar un hecho que cadadiava
cobrando mayor importancia
y protagonismo, en especial
en los medios de comunica-
cién, y que se refiere al llama-
do cambio climatico que se
traduce en un incremento de
las temperaturas medias en
nuestras latitudes. Este factor
ayuda a aumentar y a difundir
la presencia de los vectores de
esta enfermedad al favorecer
su proliferacién. Esta reali-
dad tiene la consecuencia di-
recta de que los mencionados
vectores se encuentran en la
actualidad en muchas mas zo-
nas de nuestro pais, mas hacia
el norte y en mayor propor-
cidn, que hace unos afos.

Por otra parte, la verdad es
que, en general, no se esta
prestando la suficiente aten-
ci6én sanitaria a las especies
silvestres. Ello trae consigo el
que se favorezca la posible di-
fusién de una serie de enfer-
medades, algunas de ellas ree-

mergentes, como pueden ser,
por ejemplo, los casos de la
Peste Porcina Clasica (PPC),
laInfluenza Aviarola Lengua
Azul.

El virus de
la Lengua Azul

En cuanto a esta tltima en-
fermedad (que puede consti-

tuirse realmente en un pro-
blema importante en Esparia)
hay que empezar diciendo
que, actualmente, se conocen
24 serotipos del virus respon-
sable de la enfermedad, lo
que, de entrada, complica la
situacién.

Desde un punto de vista in-
munitario son interesantes las
proteinas externas VP2 vy
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VPS5, que son diferentes seglin
los serotipos de que se trate.
Hay una proteina comun a to-
dos los serotipos, la proteina
VP7; se trata de un proteina
estructural, pero puede valer
alahorade hacer el diagnosti-
code LA, sinimportar el sero-
tipo. Las proteinas no estruc-
turales, también son validas
para hacer el diagnoéstico dife-
rencial entre animales infec-
tados o vacunados con la va-
cuna viva de aquellos que lo
son con las vacunas inactiva-
das, fundamentalmente las
denominadas NS1, NS2 vy
NS3.

Uno de los principales pro-
blemas que presenta en la
préctica ganadera la enferme-
dad de la Lengua Azul (LA),
es que es una enfermedad in-
fecciosa no contagiosa, ubica-
daen la Lista A de la OIE y

que los reservorios de la mis-
ma (muchos rumiantes, do-
mésticos y salvajes) no pre-
sentan signos clinicos, lo que
puede dar lugar si no se con-
trola muy bien la situacién
epidemioldgica y el corres-
pondiente movimiento del
"ganado reservorio”, a una
realmente dramdtica difusion
de laenfermedad. Por tanto se
debe prestar una especial
atencién no solo al control de

En principio y segun
todos los indicios,
parece muy factible
un rebrote
significativo de la
enfermedad en
septiembre u octubre

la enfermedad sino a la lucha

contra el virus.

El diagnéstico serolégico
de la enfermedad se efectia
mediante la aplicacién de la
técnica ELISA y se confirma
por seroneutralizacion o con
la ayuda de la PCR para el
diagnéstico etioldgico.

La profilaxis y el control de
la enfermedad, en este caso
muy importante, por todo lo
expuesto, debe de aplicarse a
tres niveles:

— Sobre el hospedador.

- Sobre el mosquito Culicoi-
des (o cualquier otro vector
que se pueda determinar).

— Sobre el propio virus.
Como también es bien sa-

bido al ganado ovino se le va-
cunay, en estos momentos
estd apareciendo en el merca-
do unavacuna inactivada que,
en principio, se piensa puede
ser aplicable también en el ga-
nado vacuno.

Si las vacunas se muestran
definitivamente eficaces en el
caso del vacuno, habremos re-
suelto, o al menos mitigado
una parte importante del pro-
blema, fundamentalmente,
desde un punto de vista sani-
tario. Otra cuestion es el tema
comercial (no olvidemos que
el subsector espanol del vacu-
no de carne es claramente ex-
cedentario) y que se restrinja
el movimiento de animales.

En principio y seguin todos
los indicios, parece muy facti-
ble un rebrote significativo de
laenfermedad en los meses de
septiembre y octubre.

Puntos clave

Los principales aspectos en
los que se deberia de incidir,
para poder mejorar sustan-
cialmente en un futuro a cor-
to-medio plazo la amenazan-

te situacion actual, son entre

otros, los cuatro siguientes:

— Consecucién de un kit co-
mercial que permita distin-
guir a los animales vacuna-
dos de los infectados por el
virus de campo.

— Conseguir la identificacion
de otros posibles vectores 'y
conocer la epidemiologia
molecular de cada vector.
Desarrollar una vacuna
VLP (Virus Like Particles)
de nueva tecnologia y estu-
diar la duracién de la inmu-
nidad inducida.

— Conocer en profundidad el
periodo de infeccién en las
distintas especies suscepti-
bles de padecer la infeccion.
A nivel practico seria inte-

resante establecer un "mapa

de riesgo" para la Peninsula

[bérica (y también parael res-

to de las posibles zonas sensi-

bles de la UE) a partir dc una
modelizacién que deberia ba-
sarse en un modelo de regre-
s16n multivariable. La varia-
ble dependiente deberia ser

por una parte la presencia o

no del mosquito Culicoides (y

de cualquier otro vector) y las

variables independientes,
paracada zona objeto de estu-
dio, deberian ser: la altitud, la

latitud, el tipo de cultivo y/o

de vegetacion, la temperatura

de la zona, la humedad relati-
va de la misma, los tratamien-
tos fitosanitarios que se reali-
zan en ella, ete. Un estudio de
esta naturaleza podria poner
en evidencia el "por qué" en

lazona del Levante espanol, a

pesar de las altas temperatu-

ras que alli se registran, no
hay un riesgo excesivo. La ra-
zo6n es la ausencia, en grandes
zonas de csta region, del vec-
tor especifico de la enferme-
dad. Las causas que gcneran
esta ausencia se encuentran,
en la actuahdad, en estudio.

En deflinitiva, nos queda
mucho camino por recorrer en
este tema y es preciso concen-
trar esfuerzos y homogenizar
posturas y acfuaciones, para
poder hacer frente exitosa-
mente a una amenaza tan real
como importante: la enferme-
dad de la Lengua Azul. @

Resumen de la conferencia pronunciada
¢l pasado 22 de junio en la Jornada sobre
control y profilaxis de lu Lengua Azul en
la Facultad de Veterinaria de Madrid.




