Corte y “Poderes provinciales” : el virrey
Colonna y el conflicto con los Inquisidores de
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1. Introduccion: Corte y territorio

E humore antico di sighori siciliani procurarsi qualche intelligentia
in la Corte del Re. Questi con qualche favorito, quello con secreta-
Fii colui ch'e conosciuto dal Ré col Reé estesso. Ma tuiti commun-
mente lo sogliono havere con li Reggenti. Questo fanno per due
cause, prima, per quelll negotii, che alla giornata potessero loro
accadere in fa Corte. L altra per satisfure alla inclinazione natural,
che hanno d esser censori perpetul del attioni del Vicere de suoi
confidenti, et de suoi officiali’.

La advertencia que Scipio di Castro hizo a Marco Antonio Colonna en
los Avvertimenti que escribiera para este con ocasion de su nombramiento
como virrey de Sicilia, ponia de relieve la relacion peculiar establecida
entre el centro de poder de la Corte y los “poderes regionales”. Los pode-
res locales y, en el caso que nos ocupa, los titulados sicilianos, no ignora-
ban que la Corte era el centro del poder, y por tanto un lugar privilegiado
de confrontacién politica, puesto que alli s¢ decidia quién dominaba las
riendas del gobierno a través del favor del rey o de sus ministros.

Felipe I goberné su extenso Imperio personalmente, sin delegar en
ninguno de sus ministros la toma de decisiones. Ahora bien, el monarca se
roded de servidores, ministros o burderatas en los que confiaba para hacer
cumplir sus mandatos. Aunque para ello dispusiese de instituciones de

I Castro Scipio di. Avvertimenti a Marco Antonio Colonna quando andd Viceré di Sicilia. A cura di
Armando Sitta, Roma 1930, p. 77.

Cuadernos de Historia Moderna, n® 14, 73-101 . Editorial Complutense. Madrid, 1993,
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justicia y gobierno como los consejos, lo cierto es que la articulacién del
gobierno descansé sobre todo en un escogido circulo de colaboradores
intimos en los que depositd su maxima confianza.

La Corte espariola, aunque altamente desarrollada en la técnica admi-
nistrativa por medio de instituciones estables y de cardcter permanente,
cuyas actividades, jurisdiccién y competencia eran regulados por una
norma prefijada —a través de ordenanzas e instrucciones—, convivia con
formas de articulacién del poder bisicamente patrimoniales. Junto a una
disciplinacién administrativa jerarquizada y asentada sobre principios fun-
cionales coexistia una personalizacién del poder?. Los ministros y servi-
dores de confianza de Felipe II actuaban como filtro entre €l y la realidad,
y si bien éste ejercia el poder personalmente, tanto la informacion que
recibia, como las decisiones que {omaba, pasaban por las manos de aque-
llos, con lo cual se encontraban en un nivel muy cercano al valimiento, ya
que controlaban la asignacion de beneficios, cargos y prebendas, tal como,
no sin sorpresa, manifestaba el cronista Carvajal: no sabia ni entendia
nada el Rey, porque todo se lo decian de otra manera de cémo pasaba®.

Estos individuos eran poderosos en tanto que su influencia les permitia
apropiarse de areas de la economia o de la Administracion, desde donde
aumentaban su patrimonio y satisfacian las exigencias de una clientela que
les apoyaba siempre y cuando el favor regio del que gozaban se distribu-
yese sobre ella; tal era el propdsito de quienes, segun Castro, se procura-
ban gualche intelligentia in la Corte del Re.

El sistema favorecia la formacion de facciones enfrentadas para hacer-
se con el monopolio del aparato de poder. Como observara Norbert Elfas
al analizar la Corte francesa, al mezclarse los intereses privados con los
negocios oficiales o profesionales, era inevitable que la marcha de los
asuntos de gobierno se viera poderosamente influida por las rivalidades
familiares, las amisiades y enemistades personales y las ambiciones indi-
viduales de incremento de patrimonio o de ascenso social®.

Las redes de patronato se transformaron en “partidos politicos”, que
podian cubrirse de alguna caracterizacion ideoldgica, pero cuyo objeto era
arrancar recursos a los grupos rivales, asegurar y aumentar los propios, y
competir por monopolizar la clave de su poder: el favor regio. Ello hacia
gue el enfrentamiento fuera profundo y visceral®.

Esta situacion en el seno de la Corte encontraba su reflejo y prolonga-
cién en las posesiones europeas de la Corona, y Sicilia no fue ninguna

2 vid. Elliote, LIL Espaia y su mundo { [500-1700), Madrid 1990: *La Corte de los Habsburgos cspa-
fioles: Juna institucion singular?”, pp. 179-200.

3 Citado por Lapeyre, Henry. La época de plenitud. Hasta la muerte de Felipe 1 {1517-1598), “Histo-
ria General de Espafia y América -Rialp-", Madrid 1986 p. 25.

4 Elias, Norbert. La sociedad cortesana. México 1982, pp. 9-10,

3 Maltby, W.S. Kl Gran Dugue de Alba. Madrid 1985, pp. 97-98. Martinez Mitlan, José. “Elites de
poder en tiempos de Felipe [1 (1539-1572)7, Hispanio XLIX, a® 179, afio 1989.
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excepcion. Los nobles, virreyes, inquisidores y corporaciones de Sicilia
mantenian agentes o embajadores en Madrid, que los ligaban a la politica
cortesana para asi encontrar apoyo a sus intereses, estableciendo de este
modo un paralelo entre los grupos en litigio en el Reino, con los circulos
cortesanos. A su vez, desde la Corte, se producia una actitud inversa. Los
virreinatos de Italia eran, sin duda alguna, una fuente de prebendas y
beneficios cuyo control interesaba a los ministros del rey®. Scipio di Cas-
tro advertia con claridad la complicidad existente entre los circulos de
poder local y central, y no le cabia la menor duda de que la tnica manera
de mantener firme el gobierno de Sicilia era manteniendo la connivencia
entre el virrey y quienes gozaban del favor real en la Corte’.

Esta situacidn, como veremos a lo largo del presente articulo, afectd
incluso a la vertebracion de las estructuras de poder de la corona en el
territorio. Los imprecisos limites jurisdiccionales existentes entre los
dmbitos competentes a las autoridades civiles ¢ inquisitoriales, fluctuaron
segun estuvieran situadas unas u otras autoridades en la escala de redistri-
bucioén del favor real y, por tanto, del juego general de las facciones, que
afectaba tanto al juego politico de la Corte como al de la periferia.

Al ser el rey quien tenia la diltima palabra en la configuracién de los
ambitos jurisdiccionales, inquisidores y virreyes buscaron apoyos que
influyesen en el veredicto de la Corona, y conseguir que el conflicto se
dirimiese a favor de sus tesis.

2. Marco Antonio Colonna y la Inquisicion

En 1577, casi simultineamente, tomaron posesion de sus cargos un
nuevo virrey y nuevos inquisidores para el reino de Sicilia. Los inquisido-
res Aedo y Rojas, que arribaron a Palermo meses después que el virrey
Marco Antonio Colonna, protagonizaron al poco de llegar a la capital del
reino una serie de incidentes que provocarian el inicio de una permanente
tension y darfan lugar a notables enfrentamientos jurisdiccionales.

En los primeros dias de su estancia en Sicilia, los Inquisidores desenca-
denaron el conflicto al rehusar comparecer ante el virrey y la Gran Corte
para que “executoriasen” sus poderes. Era un gesto de una gran importan-
cia simbélica, ya que la negativa a recibir la sancién del poder temporal y
el comienzo del ejercicio de sus funciones sin ella, retaba a las autoridades
civiles s someterse a un pulso en el que se jugaban su prestigio.

© Vid. Yun Casalilla, Bartotomé. “La aristocracia castellana en et seiscientos, ;Crisis, refendalizacién
wofrensiva politica?”, Revista interracional de Sociologia, vol. 45, fase. |, enero-marzo 1987, pp. 77-105.

7 Castro, S. di. op. ¢it. p. 78; Giardina, Camillo. L'istituro del vicere di Sicilia {1415-1798). Palermo
1936, p. 276; Barreca, Lnigi. “Et Supremo Consejo de Ialia y el caso de la baronesa de Carini”. Cuader-
nos de Investigacién Histdrica, n® 2 (1978), pp. 117-8,
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Los inquisidores Aedo y Rojas encubrieron su negativa con un aplaza-
miento indefinido de esta obligacién, mientras iba creciendo la irritacién
del virrey y las autoridades reales, ya que al no confirmar los poderes que
traian los inquisidores su autoridad sobre elios quedaba en entredicho.

La falta de disposicién del Santo Oficio a someterse, se hizo patente
cuando accedid a hacer las ejecutorias siempre y cuando tal acto se desa-
rrollase en las dependencia del castillo de la Inquisicion de Palermo, ardid
que protocolariamente significaba disminuir la preheminencia de las auto-
ridades civiles y colocarlas pdablicamente por debajo suyo. Colonna solici-
16 la mediacién del rey en el litigio, con esta decision el contencioso
quedd aparentemente en suspenso pero, al remitirse a la Corte la decisidn
de cdmo y dénde debian ejecutoriase los poderes de los Inquisidores, la
autoridad del virrey quedd publicamente dailada al ejercer aquellos sus
funciones sin recibir su sancién, mientras se esperaba una resolucién de la
Corte que se presumia larga y lenta®.

Este suceso seria el comienzo de un agudo enfrentamiento. Dando
principio a una cadena de continuos choques en materia de jurisdiccién
Jjalonados con toda clase de incidentes protocolarios que dafiaron la ima-
gen publica y la autoridad del virrey y de los tribunales. La Inquisicion
ignoraba al poder temporal llegando, en ocasiones a aparecer en ceremo-
nias piblicas como principal representacion de la soberania real®. El pro-
posito de esta actitud, se manifestaria mas adelante —en 1580— con toda
claridad:

Los inguisidores de Espaiia son temidos y respetados, no porgue
posean mayor autoridad apostélica, sino dnicamente por el favor y
poder gue V.M. les da con la jurisdiccion temporal, de lo que se
deduce que si falta la una faltard la otra'’.

Teoricamente esta jurisdiccion temporal solo afectaba a los familiares y
oficiales del Santo Oficio pero, como Colonna manifestd a la Corte, tenia
una mayor trascendencia, ya que era suficiente para abrir la puerta a una
autoridad ilimitada ¢ inmune a las cortapisas del sistema judicial'l. La
indefinicién de los limites de este poder temporal, marginaba a las autori-
dades civiles a un segundo plano, anulando y desautorizando sus acciones.
Ademads, la Inquisicién, por el hecho de que necesitaba para su prestigio
demostrar que podia hacerlo asi, protegia incondicionalmente a sus miem-

¥ Encartamenic de todo lo que ha pasado entre Marce Antonio Colona y los inquisidores Don Feo. de
Rojas y ldo. Aedo... AG.S, Estado leg. 1148 N 9. “Informe de los inquisidores de Sicilia a la Suprema™,
Palermo 30 de octubre de 1577, A H.N. Inquisicidn leg. 1749, n* 7.

? Carta de M.A. Colonna al Consejo de Italia, Palermo 24 de {cbrero, 4 y 5 de marzo de 1578, AH.N.
Estado leg, 2200 -s.n.-; carta de los inguisidores de Sicilia a lu Suprema de 16 de abril de 1578, A.H.N.
Inquisicidn leg. 1749, n* 10.

10 Koenigsberger, H.G. La prdctica del imperio, Madrid 1975, pp, 189-9.

' M.A. Colonna a $.M.. Palermo 3 dc enero de 1579, LV.D.J.. Envio 80, Caja 106, n® 662.
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bros y allegados, brinddndoles la oportunidad de actuar al margen de la
ley sin que ningin tribunal civil pudiese ejercer ninguna accién penal con-
tra ellos'2,

Muestra de ello fue la excomunion del Doctor Rao, presidente del tri-
bunal de la Gran Corte de Sicilia, miximo 6rgano judicial del Reino, a
causa del arresto de varios familiares acusados de delitos comunes. Colon-
na, a través de la autoridad que ejercia sobre la Iglesia siciliana, gracias a
la “Apostolica Legacia”, hizo que el presidente del tribunal de la Regia
Monarchia, ¢l obispo de Cefala, levantara dicha excomunion. La reaccion
del Inquisidor Aedo, al verse de esta manera desautorizado, fue, como la
excomunion de Rao, desmesurada. En una durisima requisitoria, el 4 de
septiembre de 1579, acusd al obispo Preconio de herejia y al virrey de
conspirar contra la religion por pretender hacer desaparecer al Santo Ofi-
cio de Sicilia'®. Pero todo el asunto habia sido motivado por una penden-
cia banal que habia ido complicindose por mor de las redes de patronato y
clientelismo'™.

Tal encono de los inquisidores por hacer valer su autoridad por encima
de todo, y la firme decision del virrey de no transigir, llevd el enfrenta-
miento al extremo de que era impensable la posibilidad de encontrar una
solucidn dentro del marco politico local. La excomunién de jueces y ofi-
ciales reales, junto con las violencias ejercidas contra familiares y oficia-
les del Santo Oficio, eran sucesos cada vez mas frecuentes y de una grave-
dad tal, que se imponia una med:iacion que delimitase y clarificase los
limites jurisdiccionales de unos y otros!”. Con tal motivo, el 13 de Agosto
de 1578, el Consejo de Italia remitié un billete al rey, instando a la bis-
queda de una solucién al problema: serd hien dar orden en ello y distin-
guir de tal manera estas materias que no se puedan encontrar unds con
otras.'© Felipe 11, ante la gravedad de la situacion, ordend la formacidn de
una Junta con dos miembros de cada consejo, con el fin de que elaboraran
una Concordia, un documento legal que fijase los marcos privativos de
cada autoridad.

3. Colonna y la Corte

Para comprender los resultados y las conclusiones de dicha Junta tie-
nen, a nuestro entender, una importancia de primer orden las relaciones

12 El inquisidor Aedo manifestaria abiertamente este proposito en carta 4 la Suprema el 28 de octubre
de 1578, A.H.N. Inquisicion, libro 877, fol. 328.

Y Memorial de D. Diego Enriguez sobre la excomunicn del doctor Rao, Trapani 13 de junio de 1578,
LY.D.J.. Envio 80, Caja 106, n° 671,

'+ El inguisider Aedo al cardenal Quiroga, Pulermo 15 dec Septiembre de 1579, A.H.N. Inquisicion
libro 877, fol. 411.

13 Las cosas de aqui han Hegado al peor estado gue pudieran, pues ya porque rosotros prendemos a
uno por sospechoso de herege, el birrey nos prende y carcela los ministro de que nos avudamos. El Inyui-
sidor Pena a Quiroga, Palermo 1 de octubre de 1579, A H.N. Inquisicién, libro 877, fol. 408.
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del virrey con los ministros de la Corte, ya que estas determinaron e influ-
yeron en la elaboracion de la Concordia. Desde el comienzo de su manda-
to las relaciones de Colonna con el Consejo de Italia no fueron buenas: tal
y como manifiesta el entonces presidente del Consejo, el principe de Méli-
to —en una carta dirigida al rey en junio de 1577—, al haber sido nom-
brado virrey por el Consejo de Estado, se ignoraron las atribuciones del de
Italia irritando a sus miembros que se veian de este modo marginados!’.

La mutua desconfianza, el recelo y la falta de colaboracion marcarian
las relaciones virrey-consejo. El bloqueo del canal institucional, en su
contacto con el monarca, no fue, a pesar de este hecho, un serio inconve-
niente para Colonna, puesto que gozaba de un fuerte apoyo en la Corte.
Contaba con un contacto més directo, y mds fiable, que la via administra-
tiva, y era su amistad con algunos ministros de confianza del rey, a través
de los cuales “puenteaba” al Consejo de Ttalia para comunicarse con el
soberano.

Sus apoyos mads solidos eran el Almirante de Castilla y, sobre todo, el
secretario real Mateo Vazquez, como queda patente en la correspondencia
(ue mantienen:

Vuestra sefioria me hard merced dar esta carta a Su Magestad, y
procurar que no vaya a Consejo de Italia, no porque pienso gober-
narme de manera que tenga miedo de nadie, mas porque no convie-
ne al Servicio de Su Magestad que esten mal conmigo. Que harto
peligro hay en esto, pues no tienen las inteligencias que solian, y
luego dirian gue doy consejos a Su Magestad, y quando aigo de lo
qite en la carta hay quisiese su Mstad comunicario con ellos, bien
podria vuestra Sefioria mandar ponello en un papel sin que entien-

dan por quien se dio tal aviso'®.

Esta buena inteligencia tendria una corta vida. En el verano de 1578
comenzd a ser visible el distanciamiento enire Colonna y quienes habian
sido sus valedores en la Corte. la primera sefial fue su ruptura con el
Almirante de Castilla en el mes de julio, probablemente debida a una acti-
tud negligente, mas que hostil, respecto a su protector en la Corte. Colon-
na parecia mostrar poco interés y cierto descuido por los beneficios y pre-
bendas que pudieran obtener sus amigos en Sicilia, lo que le llevaria final-
mente a la ruptura con Mateo Véazquez'”. Mientras se producia este dis-

1o A H.N. Estado leg, 2200 -s.0.-.

7 1,v.D.1., Envio 80, Caja 104, 0° 186,

1% Palermo 9 de marzo de 1578, hay otras dos cartas del mismo tenor de (0 de febrero de 1578 y de 9
de marzo de 1579, LV.DL)., Envio 80, Caja 106, n® 19.

19 La razén del enfado det dugue de Medina de Rioseco fue por unas rentas del ducado de Modica que
le hahia prometido el virrey v fueron concedidas a Pompeo Coloana, Vid. M.A. Colenna al Almirantc de
Castilla, Mesina 8 de Julio de 1578, LV.DL.J., Envio 80, Caja 106, n” 660. La ruptura con Vdzquez vino
porque las rentus de la abadia del Parco que ambicionaba el secretario real fueron concedidas a un hijo del
virrey, vid. Koenigsberger, H.G. op. cit. p. 211,
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tanciamiento, el virrey fue paulatinamente acercdndose a la faccién con-
traria en la Corte, vy va el 23 de Febrero de 1579, a través de D. Juan de
Zuiiiga, hizo llegar un billete a Antonio Pérez, al que seguirian otros el 21
y 28 de marzo y el 27 de abril del mismo afio, estableciendo a través suyo
el “puenteo” al Consejo de Italia®®.

Los cambios de actitud y de afinidad politica del Virrey coinciden con
una serie de profundos cambios en la direccion de los asuntos italianos en
la Corte. En 1577 se desatd la sucesion por la Secretaria del Consejo de
Italia, y las facciones cortesanas rivalizaron por obtener la vacante dejada
por Vargas. A lo largo del aifo 1578 la disputa se fue agriando; mientras, el
monarca no parecia decidirse por nadie y el encono por obtener la plaza
disparé las diferencias faccionales, como refiriera Martin de Gante a
Mateo Vizquez: a despecho de toda conveniencia y razén?!.

Al comenzar el afio 1579 se daba por dada la plaza a Antonio Pérez
debido a la influencia del marqués de los Vélez y del Cardenal Quiroga, y
se decia que incluso consiguieron que ejerciera dicho oficio en las mismas
condiciones en que lo disfruté Vargas, sin ningtin tipo de limitacién?®2,

Sin embargo, la persistente presién de Mateo Vazquez y del Conde de
Chinchon unidas a la caida en desgracia de Pérez al enmaraiiarse el asunto
Escobedo, hicieron que finalmente la secretaria recayese, el 20 de octubre
de 1579, en un intimo amigo de Vazquez, Gabriel de Zayas®>.

No es descabellado pensar que, en la situacion tan delicada en que se
encontraba Colonna, y ante la casi certeza del nombramiento de Pérez,
iniciase un acercamiento a este personaje, y que apostase fuertemente por
él. Quiza por precipitacién, u oportunismo, es posible que calculase mal y
no analizase correctamente cudl era la correlacion de fuerzas entre las fac-
ciones enfrentadas en la Corte; de lo que no cabe duda es de que se habia
encontrado con que quienes ahora tenian en sus manos los asuntos de Ita-
lia no le eran afines. Su nuevo valedor, Antonio Pérez, resulté ser un
apoyo de escaso valor ya que comenzaba su declive y, por si fuera poco,
resulté ser un aliado inseguro y poco fiable?*.

4. El virrey y los potentados locales

Marco Antonio Colonna desarrolld y llevé a cabo un extenso programa
de reformas que iba desde una ingente labor legislativa, hasta proyectos de

20 1.v.D.J. Envio 80, Caja 106, n® 679.

2! Escudero, J.A. Los secretarios de Estado v del Despacho. Madrid 1976, vol. 1 p. 145.

22 Antonio Pérez a Felipe [1, mayo de 1379, en Marafion, Gregorio. Antonio Pérez. Madrid 1954, vol,
I1. p. 865.

2} Escudero, I.A., op. cit., vol. I, pp. 148-%; Herrera y Tordesillas, A. de. Historia General del Mundo.
Del tienmpo de Felipe . Madrid 1606-12, vol. ILL, pp. 276-7.

2 Al parecer este apoyo se basaba en el soborno y el virrey se quejaba de que Pérez habia subido
mucho, v gue ya 1000 escudos de oro ya no hacia caso de ellos. Maraiién, G.. op. cit., pp. 90-1.
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obras piiblicas, pasando por gjemplo, por un entusiasta mecenazgo a las
artes y a las letras®. Su Administracién queria ser un contraste con al de
virreyes anteriores y proyectaba implantar firmemente la “aequitas”, el
gobierno justo, reformar la cosa publica®®. Sin embargo, esta voluntad lle-
vada hasta sus ultimos extremos, en dos casos concretos, le enajend el
apoyo de la lata nobleza local.

Una de estas medidas fue la reestruacturacién de aquellos oficios cuya
tnica utilidad era la de proveer una renta a sus titulares, y dentro de esta
iniciativa estuvo la reforma de las Capitanias de Armas del Reino. Una de
las Capitanias reformadas fue la de Don Gerénimo de Cérdoba, sobrino
del duque de Sessa, y miembro de uno de los clanes mas poderosos de la
1sla. Las reacciones a esta decision no se hicieron esperar, y sobrepasaron,
por las consecuencias que tendrian, a lo que Colonna hubiera podido pre-
ver.

Pese a que intentd explicar que ninguna animosidad personal contra el
duque de Sessa le habia inducido a tomar aquella decision, y que sélo le
habian movido razones de indole exclusivamente administrativa, la desa-
paricion del carge de Don Gerédnimo de Cardoba fue entendido como un
acto hosti] que le enajend el apoyo de una gran parte de la nobleza local, y
cuya enemistad excedié los limites de la isla, ya que dthd familia tenia
fuertes vinculos con ministros y dignatarios de la Corte?’

El segundo caso que le llevaria a la ruptura con los polemados sicilia-
nos tuvo su origen en un hecho luctuoso. En 1579 murié envenenado el
marqués de Giuliana, y todos los indictos apuntaban como autora del cri-
men a su esposa que era hermana del duque de Terranova, Colonna no
dudd en iniciar una investigacion sobre el suceso procesar a la marquesa.
El duque, don Carlo d’Aragona, movido no sélo por la solidaridad fami-
liar sino por el dafio que a su honor y prestigio se derivaba de todo aquel
turbio asunto, utilizé toda su influencia ante el virrey y los tribunales para
paralizar la accion de lo Justicia y hacer olvidar el escdndalo.

Lejos de acceder a los ruegos del duque, el proceso siguid su curso, Lo
que colocé automaticamente al de Terranova declaradamente en la faccién
anti-Colonna, y consiguié que el Consejo de Italia, por via de apelacion,
se hiciese cargo de la causa enterrandola en sus archivos, reiegdndola al
olvido y sin que nunca se dictase sentencia®®.

D0 Blasi, G. Storia cronologica dei vicere luacotenenti ¢ presidenti del Regno di Sicilia. Palermo
1842, pp. 237-8; Crocchiolo, M. "Sul viceregno di Marce Antonio Colonna in Sicilia (1577-1584)" Archi-
vio Storico Siciliano (1912) XXXV pp. 89-121; Lanva, Pictro. principe di Scordia, Considerazion! sulla
Storia di Sicilia. Palermo 1836, pp. 30-1.

26 Crocchiolo, M. art. cit. p. 212.

2T M.A. Colonna al marqués de Favuara, Palermo L6 de encro de 1578, A.G.S., Estado, leg. 1148, n*
20,
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Si echamos una ojeada a las relaciones de parentesco y amistad de la
familia d’Aragona y del duque de Sessa observamos que recogian a las
seis familias que dominaban la isla de Sicilia. El linaje d’Aragona incluia
a los poderosos duques de Terranova y de Bolonia y, a través de su mujer,
Margarita de Ventimiglia y Moncada, hija del marqués de Geraci, Don
Carlo enlazaba con los Ventimiglia (principes de Castelnuovo y de Geraci)
y los Moncada (marqués de Pescara), ademds, existia una secular alianza,
reforzado con fuertes lazos de parentesco, con los dugues de Castelvetra-
no, alianza que, a juicio de Aymard, era el pilar del eje Madrid-Palermo?.

En este momento se cerraria el circulo hostil ante el virrey, que no sélo
habia perdido el apoyo de la influyente oligarquia local, sino que ademas
ésta se mostraba claramente afin al Santo Oficio®. Colonna se hallaba
definitivamente aislado, Koenigsberger considera que fue consecuencia de
una politica antinobiliaria que contrastaba fuertemente con su antecesor, el
duque de Terranova, cuya administracion habia seguido una directriz radi-
calmente opuesta’!.

En nuestra opinién, Colonna no efectud una politica particularmente
antinobiliaria, su rigor e inflexibilidad solo se manifestaba en casos deter-
minados y, hasta cierto punto, parecia que su firmeza por mantener el
imperio de la Ley no fuera nada mds que una expresion de faccionalismo.
Como ya le habia advertido Scipio di Castro, eran los servidores, amigos y
parientes del virrey los causantes de la mayoria de los conflictos. Ellos le
impedian zafarse de una serie de obligaciones que debia al parentesco %/ a
su clientela, a quienes tenfa que favorecer y apoyar de forma ineludible™?.

Esta actitud de proteccién a amigos y clientes, habia propiciado el
enfriamiento de su amistad con Terranova y habia marcado un distancia-
miento entre ambos personajes que acabaria en enemistad tras el suceso
del marqués de Giuliana. Tal acritud fue debida al comportamiento del
primo del virrey, quien, como comandante de las galeras del Reine de
Sicilia debia trasladar a Don Carlos d”Aragona a Espaiia.

Pompeo Colonna aprovechd la ocasién para hacer negocio (se hablé
incluso de contrabando), y cargd tanto las naves que naufragaron cerca de
Ndpoles, poniende en peligro la vida del duque y su séquito. Pese a las
fundadas sospechas de contrabando y negligencia, el virrey Erotegié asu
primo y obstaculizé todo intento de accién penal en su contra™3.

X Avmard, M. “Une famille de I'aristrocratie sicilienne aux XVle. ¢t XVlle. sidcles: les ducs de
Terranova”™, Revae Historigue n® 501 (1972), pp. 30-6; A, Saitta en Castro, S. di, op. cit. p. 4}

M Este acercamiento es patente en el caso de Terranova, En carta de 29 de septiembre de 1579, Aedo
solicitaba a Quiroga ampliar las 8 plazas de consultores del Sto, Oficio a 9, para conceder una a Simedn de
Aragan, hijo del duque; AHLN. Inquisicion, libro 877, fol. 393. Colonna s¢ quejo a la Suprema de esta afi-
nidad con 12 nobleza, denunciando casos coneretos de proteccion y defensa de intereses aristocriticos. S.d.
1579, AHL.N., Inquisicion, libre 877, fols. 415-6.

M Koenigsberger, HLG. op. cit. p. 211.

* Castro, 5. di. op. cit. pp. 73-6.

#* “Relacidn del capitdn Gago”. Napoles, abril de 1578, A.G.S., Estado, leg. 1148, n* 44.
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En los interrogatorios de la Visita se pondria de manifiesto una reitera-
da proteccion a los miembros de su familia y a su clientela, y aunque en
dichos documentos no se citan fechas concretas vemos que quienes rodea-
ban al virrey, y aln el propio virrey, utilizaban los cargos piblicos ara
favorecer sus actividades privadas e incluso para delinquir a su amparo,

El indulto del barén de la Scaletta, procesado por sodomia, fue obteni-
do a instancias de la hermana del virrey, y éste, viendo que su familia esta-
ba inserta en los grupos de intereses locales, comenté al firmar el indulto
ch’ non li parla bene interponer a Sua Sorella In questi Intrichi*®.

El doctor Vicenzo de Espuches, que era conocido por negociar con los
litigantes sus provisiones y sentencias, tenia “gran servitid” de dona Geré-
nima Colonna, que le protegia y obtenia para él, a cambio de dinero, favo-
res como ¢l sobredicho indulto del barén de la Scaletta (por el que se
pagaron 6.000 escudos) aprovechando el ascendiente que tenia sobre su
hermano.

Colaboradores suyos como Gambacurta, presidente del tribunal del
patrimonio y del de la Sacra Conciencia, y Cifontes, presidente de la Gran
Corte, también participaron en asuntos similares. Los miembros del Tribu-
nal del Patrimonio contrabandeaban con tal impunidad y de una forma tan
poco oculta que se pensd que se habian cohechado tribunal y virrey en
estos negocios. A través de las conclusiones extraidas posteriormente en
la Visita, se comprobaron multitud de casos similares a estos, de parecida
o igual gravedad, que eran de dominio piblico en la isla*®. Lo que, en
suma, demuestra que la prictica del gobierno de Colonna fue mds o
menos similar, en lo que atafie a una funcién publica desligada de intere-
ses privados, a la de sus predecesores, y se continuaron practicas que, si
bien se repudiaban en los documentos oficiales, eran admitidas como algo
inherente al ejercicio del poder.

Por eso mismo, creemos que la oposicién a Colonna se circunscribe a
un dmbito de rivalidades de cardcter personal, y no se trata de una con-
frontacién de modelos politicos, ya que no parece que el suyo tuviera un
talante especialmente antinobiliario, y por el contrario, parece que en los
bandos, o partidos, enfrentados tenian cabida tanto magistrados como
barones Volviendo a los Avvertimenti di Castro, quien se escudaba en el
fuere del Santo Oficio lo hacia para essere affatto libero d ogni timor di
giustitia, para quedar fuera del alcance del poder del virrey. Inquisidores,
oponentes locales y adversarios en la Corte coincidirian e incluso unirian
sus esfuerzos, para reducir a Colonna a la incapacidad de accidn, lo cual
influiria, naturalmente, en los resultados del contencioso jurisdiccional.

34 Interrogatorios de la Visita: Alonso de Franchis y G.B. Rao, Mesina 10 de marzo de 15835, AG.S.
VI leg. 158 n* 1, fol. 63 y 92.

3 Conclusiones de la visita a Sicilia, Madrid 15 de diciembre de 1589, A.GL.S. 8.P.. leg. 1496 -s.1.
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5. Colonna y la Junta de la Concordia

La Junta, creada para arbitrar en el conflicto entre virrey e inquisidores
y elaborar ¢l marco juridico que fijaria los limites de competencia de la
Inquisicién y las autoridades civiles, no seria ajena ni inmune a los acon-
tecimientos que hemos ido enumerando.

Los miembros del Consejo de Inquisicidn y el presidente de la Junta, el
Inquisidor General y cardenal de Toledo, Don Gaspar de Quiroga, daban
un decidido apoyo a sus subordinados de Sicilia, y su postura era coheren-
te con la politica que se habia levado hasta entonces de respaldo sin palia-
tivos a sus iniciativas, algunas de la cuales habian sido alentadas desde la
misma Suprema.

Los delegados del Consejo de Italia, Ramondetta y Carvajal, resultaron
ser decididos partidarios de la Inquisicion. Gran parte de su carrera judi-
cial y administrativa se habia desarrollado dentro de ella y ain les unian
fuertes vinculos, el primero era familiar y consultor del Santo Oficio, y el
segundo habia sido Inquisidor de Sicilia desde 1572 a 1577, destacdndose
por haber intentado desligar a la Inquisicidn del poder civil utilizando las

mismas ticticas y argumentos que ahora reproducian Ahedo y Rojas®.

Ambos estaban intimamente relacionados con los grupos descontentos
con Marco Antonio Colonna. Ramondetta estaba vinculado a los intereses
de la alta nobleza del Reino®” y Carvajal era intimo amigo de Mateo Véz-
quez33. El secretario real estaba, a su vez, relacionado con otros ministros
y personalidades de la politica italiana, con el secretario del Consejo de
Italia, Gabriel de Zayas, con el regente Anibal Moles y con el duque de
Terranova®?. Con Carlo d’Aragona asimismo mantenia una buena corres-
pondencia con Zayas*’, y, para finalizar, el regente Leén comunicaba asi-
duamente al cardenal Quiroga todo lo que en el Consejo de Italia se deli-
beraba®!.

El virrey era consciente de su aislamiento, quejindose de que un asunto
de aquella trascendencia fuese a zanjarse por una cuestién de rivalidades
personales que afectaria negativamente al futuro de la institucidn virreinal,
para conseguir tan solo un objetivo politico inmediato: su cese o la pérdi-
da de su prestigio al ser desautorizada su politica desde Ia Corte. La irres-
ponsabilidad de algunos ministros y cortesanos no dejaba de sorprenderle

¥ Sciuti russi, Vittorio. Astrea in Sicilia. Napoli 1983, p. 156; El cardenal Quiroga al regente Carvajal,
Madrid 1 de diciembre de 1582, A.H.N. Inquisicion, libro 338, fol. 124 v*.

* Sciuti Russi, V. op. cit, p. 176,

¥ Hazafias y La Rua, J. Vdzquez de Leca (15/3-1649). Sevilla 1918, pp. 12-3 y 19.

¥ Cartas de Moles a Vizquez entre 1580 y 1582, 1.V.D.)., Envio 80, Caja 103, n® 384.

40 Terranova a Zayas, 10 de enero de 1578, A.G.S., Estado, leg, 1148, fol. 17.

A Memorial del regente Ledn, 10 de encro de 1577, 1.V.D.)., Envio 80, Caja 206, n¥ 718, La corres-
pendencia con Quiroga fue constante hasta 1590, lo cual puede verse en los indices de los tres volimenes
de correspondencia del cardenal: A.H.N. Inquisicion, libros 358, 339 y 361,
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y escribia: Pero no se yo como lo que parecfa mal aqui al Presidente del
Consejo Real y al Ar¢obispo de Toledo en Tiempo del Cardinal Espinosa
pueda agora entenderlo de otra manera®.

El propio inquisidor Pefia le confié que la Concordia le seria desfavo-
rable porque no tenfa valedores en la Corte: gue sy yo tuviesse con quien
trattar el remedio deste negozio luego seria echo™.,

Ante una situacidon tan adversa, en marzo de 1579, Colonna intentd lle-
gar a un acuerdo con el licenciado Peita, inquisidor recién liegado a la isla,
antes de que en la Corte se dictase una resolucién. Sin embargo, el nuevo
inquisidor comentdé en privado al agente del virrey que en la Corte la deci-
sién estaba practicamente tomada**. Ademds, ante la certidumbre de que
el Santo Oficio iba a alcanzar una posicion de superioridad tras la Concor-
dia, las ofertas de Colonna no despertaban ningun interés:

Me ha parecido no tractar mas de ello y sperar lo que su Magestad
fuere servico mandar se haga en ello pues se tracta de su solo inte-

}’(?S‘S(’:l‘%.

El 4 de julio de 1580 se publicaba la Pragmatica Inquisitiones et Tusti-
tia secularis mds conocida por Concordia de Badajoz o de 1580. v, tal y
como se esperaba, reafirmé y dio validez legal a los propésitos del Santo
Oficio. Una minuta de consulta elevada por el Consejo de ltalia al monar-
ca nos da una idea de su impacto:

Aviso Marco Antonio Colonna del regozijo v demostracion grande
con gue havian publicado los inguisidores aquella orden (...) que
aungue se observara por su parte inviolablemente la orden que
V.Md. ha mandado dar ¢erca las cosas del Santo Oficio, no puede
dexar de dar cuenta a V.Md. de las que se offrescen?®.

La pragmatica Inquisitionis et Tustitia secularis pretendia poner fin al
enojoso problema de las competencias de jurisdiccion: pero de ningin
modo resolveria el litigio. Nadie la entendié como un arbitraje ecuanime y
desapasionado, sino como una victoria del partido inquisitorial que negaba
al virrey parte de su autoridad y prerrogativas. La resolucion de ia Corte
habfa sido indiscutiblemente parcial y satisfizo todas las vindicaciones de
los inquisidores*’, cuyas exigencias de independencia y soberania respec-
to al poder temporal nacian de la inobjetabilidad de dos cuestiones:

42 Colonna a $,M., Palermo 3 de encro de 1579, LV.D.J. Envio 80, Caja L06, n® 662.

4* Colonna a Mateo Vazquez, 23 de abril de 1579, LV.D.J. Eavio 80, Caja 106, n® 660,

# Thidem,

43 Bl Licdo. Pefia a la Suprema, Palermo 1 de julio de 1579, A.H.N. Inguisicién leg. 2297 -s.f.-.

46 Sobre lo gue resulta de las cartas del virvey en materia de jurisdiceién. 24 de Abril de 1581,
AH.N. Estado leg. 2200 -s.t.-,

47 Esta satisfaccién es palpable en el agradecimicnto escrito al rey por los inquisidores de Sicilia el 26
de Aposto de 1580, A HN. Inquisicidn, libro 878, fol. 81.
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» La jurisdiccion de los tribunales inquisitoriales abarcaba todas las
causas civiles y criminales en las que estuviesen implicados los aco-
gidos al fuero inquisitorial, reconociéndose bajo el disfrute de este
privilegio a los parientes y criados de los oficiales y familiares del
Santo Oficio,

» Las censuras eclesidsticas y las excomuniones dictadas por la Inqui-
sicion solo podria levantarlas ella misma, siendo para el efecto inhé-
biles el arzobispo de Palermo y el Juez de la Monarqu{a®®,

Con ¢l respaldo del monarca y reputada y favorecida de los principales
de aguel Reino, quedaba asegurada la fuerza del Santo Oficio y su autori-
dad temporal, reafirmando su caricter excepcional, ofrecia prwlleg]os e
inmunidades que le permitian garantizar una proteccién a su clientela®”
La defensa a ultranza de sus aforados seria una muestra de que no se
encontraba en una posicién de debilidad, y reafirmaba su prestigio: Enten-
derd vuestra sefioria, como en este Reyno con solo un punto que el Inqui-
sidor conceda, aungue sea injusto, se salen mdos& assi ha sido necessa-
rio resistir a todos los jueces que aqui han venido™,

El éxito de esta practica lo prueba la masiva adhesion de los grupos
sociales que detentaban el poder socio-econdmico al fuero inquisitorial, de
modo que siendo tantos los que gozan de este foro, y entre ellos todos los
presidentes, jueces de la Gran Corte, y Patrimonio, no falta mas que el
mismg)l virrey entre en el mimero de los familiares para que rodo sea aca-
bado',

6. La Concordia postergada

Marco Antonio Colona acusé el golpe de la Concordia de 1580, como
una merma de reputacion, credibilidad y autoridad. Para recuperarlas defi-
nird una estraiegia que, en base a una calculada desobediencia y desprecio
a los requerimientos del Santo Oficio, pondria en evidencia sus puntos
débiles. La firmeza de este prop6sito atemorizo a los propios Jueces de la
Gran Corte que le recordaron ias formidables armas juridicas de que dis-
pom’an los inquisidores, sobre las que el virrey manifesté publicamente el
mds absoluto desdén’?,

*# Pragmdtica VI, Titulus X: “De Foro Competenti”, Pragmaticorum Regni Siciliae Novissima
Collectio. Panormi 163(- 1800, vol. I, pp. 69-73.

W Relacidn de los agravios que Marco Antorio Colonna ha hecho a la Inguisicion de Sicilia. s.d., afie
{580, A.H.N. Inquisicion, libro 878, tol. 59 y fol. 205.

W Los Inquisidores de Sicilia a Quiroga, Palermo 2 de Enero de 1581 A.H.N. Inquisicion, libro 878,
fol. 143,

51 Colonna al Consejo de ltalia. Palermo 24 de Abril de 1581, A.H.N. Estado leg. 2200 -s.{.-.

%2 Memorial de agravios contra Colonna, recibido en Madrid y 19 de mayo de 1581, AH.N. Inquisi-
cion leg. 17449, n¥4.
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Puesto que la reputacion, es decir, la garantia de protecciéon de que
gozaban los aforados, era la piedra angular de la autoridad del Santo Ofi-
cio, siendo la razdn del apoyo social que recibia, persiguié deliberadamen-
te lesionarla para alejar de ella dicho apoyo. De este modo los inquisido-
res y sus allegados van a ser objeto de una serie de acciones ante las que
se van a manifestar impotentes para anulartas o evitarlas.

El pulso de fuerza se iniciaria con pequefias agresiones “administrati-
vas”, por ejemplo, reteniendo de forma abusiva el correo (con retrasos de
ocho a diez meses en la entrega) paralizando la actividad del Santo Oficio
por falta de comunicacion con sus superiores en Madrid y sus subordina-
dos en las provincias™”.

Pero ademds de trabas y obsticulos de indole administrativa, la ofensi-
va del virrey se centré sobre todo en la recomposicion del marco juridico
anterior a 1580. Los primeros pasos en este sentido se fundamentaron en
subterfugios legales, triquifiuelas, y estratagemas juridicas que dejaron
atdnitos a Pefia y Aedo:

dige que él es mervo exequtor de la provision y letra de Su Magestad
v o el biene dirigida sobre las competencias de juridicion, y que a é{
solo toca el declararia v dar orden como se ha de exegutar en el
Santo Officio para lo cual ha deputado dos Jueces de la Gran
Corte. los guales dectaran el casso que el les propone y luego
ymbia al Procurador Fiscal al Santo Oficio a degir que los deputa-
dos an declarado ante él el caso, y que se exequte como alld lo an
declarado™.

Seria, con dos sendas 6rdenes reales de 26 de Junio de 1581°°. y de 22
de noviembre de 1582 3¢ cuando acabé por anular virtualmente la supre-
macia del Santo Oficio. Con la de 1581, también llamada “sentencia de
Almada”, obtuvo ¢l control de los aforados que servian en la Administra-
cion Real, quienes, si cometian delitos en el gjercicio de su cargo (pretextu
offitij}), perdian sus privilegios e inmunidades, pudiendo ser procesados en
los tribunales ordinarios.

Esta orden habia sido disefiada especificamente para atajar la corrup-
cion de los oficiales reales, sin embargo, en realidad supuso un precioso
instrumento juridico con el que cortar de raiz los abusos feudales. La idea
no era ninguna novedad, ya en 1579, la Gran Corte instruyd diligencias
contra D. Gaspar de Naselis conde del Homiso, por perpetrar asaltos,
saqueos y secuestros para pedir rescate, en las tierras de Homiso, Ragossa,
Scilli y condado de Mddica, entendiéndose que se podia emprender una

3 Los Inguisidores de Sicilia a ka Suprema, Palermo 19 de Abril de 1581, AHN, Tnyuisicidn, libro
873, fol. 154.

54 Informe sin fecha, A.H.N. Inquisictén, libro 878, fol. 205.

3% A H.N. Estado leg. 2200 -s.f.-.

% AH.N. Inquisicidn, leg. 1749, n®],



Corte y “Poderes provinciales” : el virrey Colonna. .. 87

accion judicial en su contra porque el barén sesior de vasallos (...) por ser
barén era oficial Real®’. De forma irénica, se recuperaba el control sobre
la nobleza gracias a uno de sus argumentos favoritos para legitimar su pre-
eminencia social, esto es, que eran magistrados natos por delegacion de la
soberania real®8.

Inmediatamente después de la publicacién de la orden, en Octubre de
1581, el conde de Assaro era procesado y condenado por la Gran Corte
por los delitos que el dicho bardn habia cometido eran pretextu offitij
como bardén®®, con el mismo argumento también lo seria el barén de
Milistello en 1582%" y Martin Timpanaro barén de Casteluzzo, condenado
por encontrarsele bandido habiendo delinquido pretextu offitij como
harén®!. El fuero inquisitorial no cubria con su inmunidad estos casos, y
los inquisidores, consternados, vieron como los barones, ante la falta de
garantias juridicas que asegurasen su impunidad, se volvian hacia el virrey
para obtener su favor y les abandonaban por tener poco o nada que ofre-
cerles. En un corto plazo de tiempo casi todos los grandes aristocratas de
Sicilia, incluyendo al duque de Terranova y el marqués de Favara, marca-
ban distancias y se desligaban del Santo Oficio®2,

Con la orden del 22 de Noviembre de 1582, las causas vistas en los tri-
bunales inquisitoriales podian pasar en grado de revisién o apelacion a los
tribunales del Reino, con lo que se situaban por debajo de ellos: Vendrian
a tratarse los negocios del Sancto Officio por personas inferiores como es
la Gran Corte, Jueces del consistorio y capitan, y suspender los auctos y
efecto de las sentencias en él en grande indignidad. Siendo todos estos tri-
bunales inferiores al del Santo Oficio®,

La alarma de los inquisidores venia motivada por el temor a que los
privilegios e inmunidades de que gozaban sus aforados se colocaban ahora
al nivel de la jurisdiccion eclesiastica, dependiendo su disfrute de la deci-
sién personal del virrey®*.

El virrey reasume en exclusiva la alteridad del monarca, y afirma su
autoridad sobre el poder espiritual al promulgar unas nuevas ordenanzas
de la “Monarchia Sicula™®, con ellas va a disponer de un respaldo juridi-

57 Colonna a §.M., Palermo 5 de Febrero de 1579. Ibidem. n*8.
5 Vid. Pontieri, E., /I tramonto del baronaggio siciliano. Firenze 1943,

¥ “Informacion sobre ¢l proceso del conde de Assaro”, recibido en Madrid el 33 de Octubre de 1581,
AH.N. Inquisicidn leg. 1749 n°4.

0 Ihidem. Palermo 28 de Octubre de 1582,

&' Ihidem. Palermo 5 dc Mayo de 1583 y A H.N. Inquisici6n libro 878 fol. 379.

2 Aedo a Quiroga, Palermo 12 de Septiembre de 1582, A.H.N. Inquisicién libro 878 fol. 306.

5% Las razones y motivos por donde parege que las revisiones de causas pendientes en el Sancto Offi-
cio ni arbitrio della no compete ni puede competer al Vi Rey deste Revno, ¥ la letra de Su Magestad no se
puede virificar (s.d. 1583) A-H.N. Inquisicidn, leg. 1749, n®1.

4 Ibidem,

6% COrdenanzas de 1583, A H.N. Estado leg. 2810.



88 Manuel Rivero Rodriguez

co con ¢l que intervenir directamente en el control de la Iglesia. Con ello
pudo invalidar “de facto”, aunque no “de iure”, las censuras y excomunio-
nes del Santo Oficio ordenando a los obispos que no las publicasen en sus
didcesis. Lo cual, si bién no impedia que se dictasen, al impedir su publi-
cacién coartaba todo intento de utilizarlas contra los poderes piblicos®®.

Esta “ofensiva juridica” fue acompafiada de iniciativas a pequena esca-
la que pulieron y perfeccionaron la tela de arafia tejida en tomo a la Con-
cordia. En diciembre de 1580, mediante un auto, se crearon fiscales espe-
ciales en cada distrito para instruir los casos en los que estuvieron implica-
dos familiares®’, en 1583, un auto con fuerza de premdtica conferia a ciu-
dades vy universidades propia autoritate para cobrar las deudas que hubie-
ran coniraido con ellas los miembros de 1a Inquisicién®®; vy, finalmente, en
ese mismo aio, se hizo una reimpresion de las pragmdticas del Reino,
modificando, por mandato del virrey, las que atafiian al Santo Oficio de
modo que pudiese sobreentenderse su supeditacién al poder temporal®?,

Con medidas como estas y apenas un aiio después de la Concordia, fos
inquisidores perdian fuerza y autoridad y eran incapaces de poner freno al
virrey, Colonna era acusado de estampar cosas contra la Inquisicion, de
hereje luterano, de gobemar con un dudoso respeto a la legalidad y a la
moral y se sucedian los memoriales en contra suya sin que desde la Corte
se restringieran lo méas minimeo sus iniciativas. Como se ha podido ir apre-
ciando a lo largo de estas pdginas, las conquistas juridicas de Colonna,
aunque importantes, no habian anulado la pragmdtica de 1580 que, gracias
a ellas, era papel mojado en 1583. Sin duda resulta paraddjico gue tales
disposiciones, quc eran ordenes, decretos, circulares y letras, tenian un
peso juridico muy inferior a la Concordia, que era una Pragmdtica Real,
cuyo rango es de mdximo caracter normativo. Ello, naturalmente, muestra
la relativa imposicién del mandato legislativo, cuya aplicacion depende de
la correlacion de fuerzas politicas tanto dentro del Reino, como entre éste
y la Corte.

7. Los vaivenes de la Corte: el cambio en la correlacion de fuerzas

La llegada de D. Antenio Perrenot, cardenal de Granvela, a la Corte,
como principal ministro de la Monarquia y con el titulo de presidente del

® I[nfonne presentado por el Cardenal Quiroga al Consejo de Inquisicion. Madrid 24 de Marzo de
1583, A_H.N. Inquisicidn, libro 361, fol, 183,

57 Los inguisidores de Sicilia a la Suprema, Palermo 2 de Enero de 1581, AH.N. Inquisicidn, libro
378 fol. 143,

8 Carta de la Suprema pidiendo u los inquisidores de Sicilia que sc amplic informacion subre esta
fetra viceregia, Madrid 9 de Julio de 1583, A H.N. Inquisicién, libro 878, fol. 384.

® Los inquisidores de Sicilia a la Suprerma, Palermo 1 de Junio de 1583, ALHN. Inguisicion, libro
878, fol. 346.
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Consejo de Italia, abrié nuevas perspectivas al litigio planteado en Sicilia
y sefialé un nuevo rumbo distinto a la politica mantenida anteriormente.
En una minuta de S.M. que D. Gaspar de Quiroga leyé a los Consejeros
de la Inquisicién, este giro tomaba cuerpo al serles vetada toda comunica-
cion o mandato directo con el virrey, la Gran Corte de Sicilia, y el arzobis-
po de Palermo; dado que el despacho con aquellos era competencia exclu-
siva del Consejo de Ttalia: gque se entienda que Su Magestad lo quiere y
manda sin intervencion del Consejo de Inguisicion’.

Pronto se percatarian los inquisidores de Sicilia de lo que esta separa-
cion de la unidad de la presidencia Italia-Inquisicion (asumida interina-
mente por Quiroga entre 1578/79) repercutiria en su autoridad con respec-
to a las autoridades civiles, y lo que es peor, el cardcter adverso de la
nueva coyuntura en relacion con sus demandas y exigencias:

Estan maravillados de ver que el Consejo de Ytalia por
relaciones de un gobernador apassionado (Colonna) e gue
siempre hablo e sintio mal de la Inquisicién se atreban, sin
dar parte a Su Sedioria Hiustrissima y a vuestras seflortas. a
sacar de Su Magestad dicissiones contra lo que no es de
suncta mente, antes derechamente contrario a la Resolucion
qgue wltimamente mandd tomar en las competencias de juris-
diccion passadas’!.

Les contestaba que sus iniciativas eran mal recibidas en la Corte, aun-
que no en el Consejo de la Santa y Suprema Inquisicién ni por el Inquisi-
dor General, por lo que resolvieron enviar a Madrid al notario del secreto,
Gonzalo de Osseguera, para que expusiese al monarca sus puntos de vista
y que sirba de mandar que las pretensiones de Marco Antonio paren, e
que el Consejo de Yialia no sague cartas de Su Magestad como hasta aqgui
lo ha hecho, en tan grave perjuizio de el ser e reputacion de esta Inquisi-
cion.’?,

Sus esperanzas eran vanas, porque, mientras que el presidente del Con-
sejo de Italia era el maximo responsable de la politica de 1a Monarquia, el
Inquisidor General y Cardenal de Toledo, D. Gaspar de Quiroga, habia
perdido su influencia debido a su vinculacién a Antonio Pérez —que,
como es notorio cayé en desgracia y perdié el favor real en 1579/80—,
guedando relegado a un segundo plano”. Colonna por su parte, habia
rehecho sus apoyos cortesanos, habia recuperado su amistad con Mateo

70 Madrid 24 de Marzo de 1583, A.H.N. Inquisicién, libro 361, f. 185.

"t Los Inguisidores de Sicilia, Palermo 27 de Enero de 1583; A H.N, Inquisicién, leg. 1749, n°1.

72 Notificacidn a la Suprema, Palermo 19 de febrero de 1583, A_H.N. Inquisicién. libro §78, fols. 959-
960,

7% Muraién, G. op.cit.. vol.l. pp. 103-9. Quiroga estuvo pricticamente reciuido en su dideesis de Tole-
do entre 1580 y 1582, vid. Salazar de Mendoza, Pedro. Crinica del Gran Cardenal de Espafia Don Pedro
Gonzaleo de Mendoza, Toledo 1625, pp. 294-6.
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Vizquez (de una forma tan firme que el secretano real defenderia los inte-
reses de su familia después de su muerte’*), gané la confianza del regente
Carvajal”, y el regente Ledn se transformaria en confidente, colaborador
y firme defensor de su politica’®,

Por el contrario, la situacién de los inquisidores de Sicilia estaba cerca
de ser dramdtica. Su progresivo aislamiento venia dado, no fanto por su
condicion de miembros del Santo Oficic como por el hecho de ser hechu-
ras de Quiroga. Los oficiales reales cuyo nombramiento habia logrado
imponer en su breve interinidad de la presidencia del Consejo de Italia se
encontraban en idénticas condiciones. El consultor del virrey, el licenciado
Taboada Pardo, genuino representante de este grupo, escribié al cardenal
de Toledo describiendo la situacién lamentable en que se encontraban sus
creatures y unia su fortuna a la de su “patrono™’.

Pero, las presiones del virrey encontraban un mayor eco en Madrid que
las demandas de sus oponentes. [.a notificacion, llegada a Palermo el 11
de Octubre de 1583, del traslado del inquisidor Corronero al tribunal de
Cerdefia, sorprendid y llené de consternacion al partido inquisitorial;
nadie dudaba de que aquelia degradacion era una represalia que el virrey
habia logrado de sus apoyos cortesanos y lo que acabd por desanimarles y
desmoralizarles fue el convencimiento de que a Quiroga le habia sido
impuesta aquella orden desde arriba’®,

El propio Inquisidor General no dejaba de darles muestras de apoyo, lo
gue, empero, no significaba que su posicion le permitiese que fuera efecti-
vo ya que no podia sustraerse a las érdenes de Su Majestad”®. Parecia que
a los oidos de Felipe II sélo llegaban las quejas del partido virreinal, la
voz del Santo Oficio todavia no se dejaba oir; sin embargo, un mes des-
pués de haber sido escrita esta carta, se produciria la presunta destitucion
de Marco Antonio Colonna, ;qué sucedio para que se produjera tan sibito
cambio?

8. La Visita General de Sicilia y el final del mandato de Colonna
El balance de estos afios, presentaba, en conjunto, una situacion muy

diferente de la que habitualmente se mostrado. Se habia descrito el segun-
do trienio de Colonna como un progresivo deterioro de la autoridad del

3 Loveu. AW, Philip I and Mateo Vdzque: de Leca. Geneve 1977, pp. 5.7 v 8.

73 Colonna al regente Ledn, Palermo 12 de Mayo de 1582, A.H.N. Iquisicién, libro 878. fol. 296.

76 Ihidem, fol, 270: Carta de los inquisidores de Sicilia recibida en Madrid el 8 de Noviembre de 1582.

77 Taboada Pardo a Quiroga, Palermo 20 de Mayo de 1383, A H.N. Inquisicion, libro 878, fol. 428,

78 Los inquisidores de Sicilia a la Suprema. Palermo 13 de Ocubre de 1583, AH.N. Inguisicién, libro
878, fol.363.

™ Taoledo 24 de Febrero de 1584, A H.N. Inguisicion, libro 361, f. 228,
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virrey, quien —cada vez mds acosado por sus enemigos e incapaz de
afrontar un permanente cuestionamiento de su persona— fue finalmente
cesado de su puesto.

Los memoriales escritos por Aedo y Pefia, que generalmente se han
esgrimido como causa, o detonante, de su caida en desgracia, no eran vis-
tos en la Corte como informes fidedignos tras la revelacion de la naturale-
za de las calumnias y opiniones vertidas en dichos documentos®’, al con-
trario, la credibilidad del virrey se encontraba en sus mads altas cotas y sus
iniciativas gozaban del respaldo de la Corte. Las condiciones internas del
Reino tampoco parecian augurar un final tan abrupto, y si bien tenia entre
sus enemigos a grandes potentados también tenia en este grupo a valedo-
res y fuertes apoyos. Nuevamente, la politica local y la correlacién de
fuerzas en ¢l territorio cambiaria bruscamente a tenor de los vaivenes de
las camarillas de palacio.

Escribia Scipio di Castro que, cuando el monarca decidia la Visita de
uno de sus territorios, daba a entender que tenia a su Jugarteniente en para
poco. Sacada de contexto, la Visita de Gregorio Bravo al Reino de Sicilia
en 1583, parecia una clara muestra de censura a la gestién de Marco Anto-
nio Colonna.

Pero, en esas fechas, no se aplicéd esta medida administrativa a un solo
territorio, sino a la totalidad de los dominios gobernados a través del Con-
sejo de Italia. Siguiendo la mdxima de Castro, deberfamos pensar que la
censura apuntaba mds alto. Si en 1582 se encontré el momento propicio
para Visitar los dominios italianos, debemos analizar las causas no tanto
en los territorios como en la Corte.

La forma de entender Granvela la Monarquia, estaba mds en consonan-
cia con las ideas universalistas de Carlos V que con los nuevos rumbos
castellanocéntricos asumidos por su sucesor. Su firme compromiso por
consolidar el cardcter “plurinacional” de la Monarquia, su interés en que
todos los vasallos de Su Catdlica Majestad participasen por igual en ¢l
proyecto (y principalmente los italianos), no podian sino ser rechazados o
recibidos con recelo y suspicacia por los grandes de Castilla:

Je me souviens avoir escript a S.M. plus d’une fois doi Italie,
que les Castillans veullent tout et que je me doute, gu’a la fin
ils perdront tout®!.

[ista oposicién se plasmaria en una corriente critica hacia estos postula-
dos, que se agrupé en torno a D. Juan de Zifiga, a la sazdén virrey de
Napoles. Zufiiga habfa sido ayo del rey, y su influencia en el d4nimo del

8 Carta del inquisidores Pefia ¢ Quiroga, Palermo 30 de Julio de 1582, A H.N. Inquisicion, libro 878,
fol. 279.

81 Granvela a 8.M. Scptiembre de 1581: Ranke, Leopold von. La monargiia espasivla en fos sighs
Xv1y XV México 1948, p. 76.
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monarca era, por €se motivo, mucho mayor de la que tenia el cardenal.
Sélo el alejamiento geogrifico atenuaba esta influencia, sin embargo, en
conexion con otros miembros del “partido castellano”, y en concreto con
D. Diego de Cabrera y Bobadilla, conde de Chinchén, infringiria algunos
golpes a la politica de Perrenot®2,

Se daba también la circunstancia de que Felipe I no concordaba con
todas las ideas de su “favorito”, y que le habia llamado a 1a Corte para
superar un momento de profunda crisis politica. Una vez superada ésta,
las discrepancias comenzaron a ser notables y acabarian agudizandose
durante la campaina de Portugal. Con el rey en Lisboa y Granvela como
regente en Madrid, a la separacion fisica entre ambos personajes se unié el
contacto asiduo y casi exclusivo de los rivales del cardenal con el sobera-
no, desatdndose toda clase de rumores que apuntaban a un no muy lejano
relevo en el goce del favor real, y que el candidato mds plausible para esta
sucesion era, naturalmente, D. Juan de Zudiga®3. No obstante, el regente
tenia en sus manos todas las riendas del poder, aunque debido a las intri-
gas palaciegas de la Corte de Lisboa ya se empezaba a apuntar el ascenso
del partido “castellano”.

La reactivacién de la Visita al Consejo de Italia se inscribiria en esta
cadena de sucesos, que fueron marcando el declive de Granvela. Dicho
acto administrativo habia comenzado en 1568, pero desde el principio
quedo casi paralizada y fue abandonada en aras de la reforma del Consejo
en 1579, optindose por reestructurarla y no sacar a la luz cuestiones que
podian afectar negativamente a la reputacion de quienes entonces mono-
polizaban el favor real®®. De nada valieron las quejas y las peticiones de
su presidente para que no se reactivase®, porque el Consejo de Tnquisi-
cién no solo parecia interesado en la prosecucion de la Visita, sino que
intervino activamente en ella, comisionando Quiroga al inquisidor Aedo
para que averiguara algunos particulares tocantes a la Visita gue haze del
Consejo de Ytalia®®.

A lo largo de 1583, se fue manifestando plenamente el alejamiento del
monarca y su “primer” ministro, y a los ojos de la Corte, Granvela ya
habia perdido el favor real porque Felipe II sélo le llamd dos veces en
audiencia privada. Con la creacion, en 1584, de una comision especial

82 El cardenal de Granvela a I, Juan de Ziifiiga, Madrid, | de Abril y & de Mayo de 1581, Cartas ¥
avisos a LY. Juan de Zidiga, Virrey de Napoles el aiia 1581, Madrid 1887, pp. Y9-102 y 123-124.

¥ D. Luis de Torres a Zifiiga, 2 de Septiembre de 1582, 1,V.D.J., Envio 80, Caja 105, n? 241.

% Sobre ¢l particular vid. mi tesis docteral: Rivero Rodriguez, Manuel, £ Consejo de Ttalia v el
gobierno de los dominios itafianos de la Monarqula Hispana duranie el reinado de Felipe I {1550-1398).
~~inédita—, defendida el 20-VI-1991 en la Universidad Auténoma de Madrid, especialmente el capitulo V
{pp. 139-162).

3 Granvela a Margarita de Parma. Madrid 30 de Noviembre de 1583, Poullet, E. & Piot, Ch. Corres-
pondance du Cardinal de Granvelle {1565-86). Bruxelles 1877-96, vol. X, p. 416.

8 12 de Septiembre de 1582, A.H.N. Inquisicion, libro 878, fol. 306,
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para el gobierno de la Monarquia, llamada Junta de Noche, finaliz6 la par-
ticipacién del cardenal en la direccidn de la politica de Su Catélica Majes-
tad (al no ser incluido en dicha Junta), habia triunfado e} “partido intransi-
genteg’; y quedd relegado de todo protagonismo hasta su fallecimiento en
1586°".

Simultineamente se desarroll6 la Visita de los dominios italianos, los
visitadores enviados a Ndpoles v Sicilia tenian en comtn con el cardenal
Quiroga su procedencia del Colegio de San Bartolomé de Oviedo en Sala-
manca, y ambos, Antonio de Guzmidn y Gregorio Bravo, acabada su
mision ascenderian a puestos importantes de la escala administrativa, aun-
que contamos con pocos elementos de juicio, parece ciue los visitadores de
1582 estaban en estrecha relacién con el Santo Oficio®®,

Las instrucciones dadas a Gregorio Bravo, limitaban su misién a una
pesquisa, a recoger informacion; se le advertia ademdas que no podia reco-
ger testimonios contra el virrey, y que los cargos que resultaren contra los
ministros y funcionarios de la Administracién Real de Sicilia serian exa-
minados en una Junta de Visita que se crearia en la Corte al acabar dicha
pesquisa®”.

Dado que en la pretendida enemistad entre Granvela y Colonna se han
cifrado buena parte de las interpretaciones del final del virreinato®® es pre-
ciso abrir un breve paréntesis para aclarar la cuestidn. Este problema se
plantea a partir de un mensaje cifrado que envié el cardenal al Visitador el
& de Marzo de 1584:

Bien puede anotar para dar aviso lo que examinando sobre
otros dixeren algunos si ha hecho algo (el virrey) en gque Su
Muagestad ha sido interesado sin ponerlo en el processo por
que no pueda dezir que processan a él, y esto digo porque
S()k;[;echo que muchos por cubrir sus culpas se querrdn cubrir
de

Ciertamente Granvela manifiesta confianza, e incluido simpatia, hacia
Bravo, lo que puede hacer pensar en un propdsito comun entre ambos per-
sonajes. La autorizacidn resefiada, para indagar con absoluta reserva las
posiblcs responsabilidades del virrey, es producto de esta confianza, yva
que ¢l cardenal accedio ante la insistencia del Visitador y el impresionante

87 Picrson, Peter. Felipe I de Esparia. México 1984, pp. 134-5; Efliott. 1.H. op. cit. pp. 298-9.

8 Vid, resefa biogrifica de Gregorio Bravo y de Lope de Guzman —visitador de Nipoles-— en
B.C.5.C.V. Ms. 174 ff. 27 y 128, Es significativo que, comao refiere Cabrera de Cordoba: el juicio de la
visitad de Napoles gque hizo 1. Lope de Guzmdn, del Consejo Real {de Castilla) se encomendd ol de Talia
después de fa muerte del Cardenal Granvela Es decir, cuando Quiroga fue gobermnador de dicho Consejo.
Cabrera de Cordoba, Luis, Felipe I} de Espaia. Madeid 1876-7, vol. U, p. 203.

8 Madrid 24 de Febrero de 1584, A.G.S. Estado, leg. 1155, n° 251.

%0 Vid. Sciuti Russi, V. op. cit. pp. 156-7.

“F Madrid 8 de Marzo de 1584, A.G.S. Hstado. feg. 1155, n® 253,
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volumen de denuncias recibidas contra Colonna, haciéndole sospechar
que debia haber un fondo de verdad en todo aquello. Sin embargo pronto
se percataria de las intrigas urdidas por Bravo, quien, sin ningin recato
decidié explotar abiertamente la carta del cardenal para minar la autoridad
de virrey. Esto no solo contravenia el cometido de la orden dada sino que
puso al descubierto la clara animadversion del visitador al virrey, lo cual
obligo al presidente de Italia a censurar duramente su proceder:

Que a decir verdad a v.md. ha parescido aquy muy mal v se
ha imputado a mucho regalo y aun para decirlo todo a vani-
dad. que no hallava ni por comission ny instruccion que le
den tal auctoridad. Havrd v.md. querido imitar a los inquisi-
dores no siendo approbado ny aqui ny en otras partes todo lo
que ay ellos hazen, y a la verdad hiziera mejor vmd. de no
tocar en esto que tiene de la preeminencia del virrey, y que si
gueria algo desto a él se lo debia pedir. También nota gue da
grandes salarios a los que le asisten y que estos son muchos,
que le ha pedido dineros por negotios secretos.¥?.

Bravo, aparentemente, obré por su cuenta desoyendo el mandato de
Granvela. En estrecha inteligencia con los inquisidores, procedié directa-
mente contra Marco Antonio Colonna. Esta actitud era premeditada antes
de pisar Sicilia, ya que desde el momento de su arribada rechazo tanto
colaborar como disponer de las autoridades civiles por sus pesquisas, utili-
zando los servicios del Santo Oficio. Por ello, las reconvenciones de
Granvela apenas tenian fuerza.

El Conde de Chinchén, que monopolizaba el despacho con el rey de
los asuntos de la Corona de Aragdn e Italia en la Junta de Noche, se mos-
traba claramente proclive al Santo Oficio; rescatando al Inquisidor Gene-
ral Quiroga del ostracismo, pudo valerse de un colaborador que ponia en
sus manos un formidable potencial de control politico y social, con el que
impondrfa su politica regalista en la Corona de Aragdn. En tormo a estas
fechas, en Aragdn, Valencia y Catalufia, la armonia y entendimiento habi-
dos entre autoridades civiles e inquisitoriales supondria una seria limita-
cidén a la autonomia de aquellos territorios y un reforzamiento de su con-
trol desde la Corte®3.

Si el presidente del Consejo de Italia censuraba el desarrollo de la Visi-
ta, el del Consejo de Inquisicién mostraba complaciencia y alentaba su
continuacion con las mismas directrices; el cardenal de Toledo escribia al
licenciado Jiménez Ortiz una serie de recomendaciones, para el Doctor
Bravo, que contrastan fuertemente con las érdenes del Consejo de Italia:

“2 Ibidermn. n¥ 259, Madrid 21 de Abril de 1584,

93 Cabrera de Cérdoba, Luis op. cit. vol. TI[, p. 218; Bennassar, Bartolomé. fnguisicidn espaioly:
Poder politico y control social. Barcelona 2* ed, 1984, pp. 326-7; Garefa Carcel, Ricardo. Herejia y socie-
dad en el siglo XV La Inguisicion en Valencia {1530-1609), Barcelona 1980, pp. 89-113.
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Lo que me parece es que el Sor. Doctor (Brabo) deve hazer, es
tener firme y prosseguir la Visita comengada sin alcar mano
de ella hasta acabarla evitando encuentros, aprovechdndose
de su prudencia, y teniendo mucha paciencia y sufrimiento,
pues siendo la contradicién tan notoria, con la Justificacion
que de su parte fiene, no le podrd suceder sino bien, y pocas
vezes los Visitadores en aquellos Reynos dexan de tener impe-
dimentos y contradicciones de los Virreyes y desto puedo yo
ser testigo como quien ha pasado por ello %%,

La Suprema estaba siendo puntualmente informada del desarrollo de la
Visita tanto por el inquisidor Pefia, como por el consultor Taboada y el
propio Bravo. El cardcter de las comunicaciones de Quiroga al Consejo de
Inquisicidn hacen ver que la actividad de los tres personajes antes mencio-
nados era concertada desde la Corte”, y entre Abril y Mayo de 1584, la
intervencién directa de la Suprema salia a la luz, cuando D. Gaspar de
Quiroga decide que ha llegado el momento de utilizar todas las cartas e
informes recibidos en Sicilia y consultar con el rey en razén de como pro-
cede Marco Antonio Colonna®®,

Todos los acontecimientos que a continuacién van a desarrollarse, con-
firman nuestra hipétesis. Colonna fue llamado a la Corte en el momento
en que Granvela es relegado de toda influencia, casi a renglén seguido los
doctores Taboada y Saladino, ambos significados miembros del partido
inquisitorial, fueron promocionados al Consejo de Italia’”. A la muerte de
Granvela en 1586, seria el cardenal Quiroga quien presidiria el Consejo
(hasta su fallecimiento en 1594) pero no con el titulo de presidente, sino
como gobernador, lo que significa que su autoridad en la direccion de la
politica italiana estaba establecida con cardcter de provisionalidad®®. El
largo interinato del Inquisidor General a la cabeza de los asuntos italianos
podria interpretarse como una férmula para evitar una actuacion indepen-
diente, subordinado al Conde de Chinchén que ejercid “de facto” la presi-
dencia desde la Junta de Noche *°.

Desde este punto de vista, los acontecimientos de Sicilia son parte de
una dindmica general y no exclusivamente local, siendo efecto y conse-
cuencia de los cambios faccionales acaecidos en la Corte. Sin embargo,

# 24 de Abril de 1584, A H.N. Inquisicién, libro 361, 1.238

5 thidem. f. 227, 28 de febrero de 1584

% thidem. ff. 23%v* y 243v", Informes de Quiroga al Conscjo de Inguisicién de 30 de Abril y 25 Mayo
de 1584,

%7 Saladine cra juez de bienes confiscadus del Sto, Oficio y paniié hacia la Corte ¢ 3 de Octubre de
1583 (A.H.N. Inquisicién, libre 878, f. 360). La intervencion conjunta de Chinchdn y Quiroga llevé al
nombramiento de Taboada (Quiroga al conde de Chinchdn, Madrid 25 de Agosto de 1587, A H.N. Inguisi-
cion libro 361, . 474vY).

* Rivero Rodrigucz, Manuel op. cit. pp, 139-162.

% Thidem.
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tradicionalmente se ha interpretado la caida de Colonna como el resultado
de un complot o conspiracion, fruto de odios desatados y apasionadas ven-
ganzas, que reducen la explicacion al peculiar marco social siciliano,
como un episodio de vendetta, rivalidad y celos entre encumbrados perso-
najes tefildo de caracterizaciones novelescas que levarian al trigico fin
del virrey. Como es natural, en el fin del virreinato de Colonna entran en
Juego tanto las crisis cortesanas como la oposicion local.

Koenigsberger, apunto la posibilidad de que no existiese una relacion
directa entre la destitucidn del virrey y la Visita de Bravo, sefialando que:
El final vino como resultado de esas pugnas por celos, crimen y venganza
tan comunes en la Italia del siglo XV Tanto Koenigsberger como
Sciascia, toman en consideracion las secuelas del asunto del asesinato del
bardn de Miserendino v Di Blasi asocia también este caso a la caida del
virrey, como un componente mds de un cimulo de circunstancias adver-
sas. Al parecer Colonna mantenia una relacién amorosa con Eufrosina
Siracusa e Valldaura, esposa del baron Miserendino, que era la comidilla
de la sociedad palermitana; cuando ocurrié el crimen todas las sospechas
recayeron sobre €l y, dado que la Justicia no parecia querer tomar cartas
en el asunto, los familiares del barén se trasladaron a Madrid para presio-
nar en la Corte y reabrir las diligencias judiciales pertinentes. El Consejo
de Italia tom¢ en consideracién ¢l caso e inicid una serie de pesquisas que,
como el propio Koenigsberger reconoce: se fue desdibujando en el limbo
de fos casos olvidados. Si el asunto, en 1582, hizo pensar en la remocion
del virrey al gobierno de Mildn o de Valencia, pronto fue olvidado y no
debid tomarse en consideracion dos afios mds tarde, porque a pesar de las
presiones de los herederos del de Miserendino nunca se llegé a su dictd-
men, ni se expresé nin%ﬁn cargo concluyente de la responsabilidad de
Colonna en aquel suceso'®}.

Di Blasi también recogid otra hipotesis que Buonfiglio Constanzo
habia utilizado como explicacién del suceso. La muerte de un mercader
judio, acaecida en Mesina al comenzar el afio 1584, reveld la existencia de
un vasto complot para entregar Sicilia al Turco. Al parecer, entre los docu-
mentos pertenecientes al mercader habia algunos relativos a intensos con-
tactos entre Colonna y Euldj Alf, recayendo sobre el virrey la sospecha de
ser traidor al rey y a la religion. Esta acusacion fue recogida y difundida
en la Corte precisamente por dos de sus mas feroces enemigos: El principe
Doria y Paolo Giordano Orsini, duque de Bracciano, que esperaba suce-
derle en el virreinato y era miembro de una familia que mantenia desde las

postrimerias del siglo XV un odio secular a los Colonna'%?,

160 Op, cit, p. 214.

'™ 1bidem. pp. 215-8; Di Blasi op. cil. p. 245; Villsbianca, marqués de. Opuscoli palermitani. Viceré
e personagei df buona o carriva fuma (s, s. XVID B.C.P. Qq E 108; Sciascia, Leenardo, “Eufresina™, £f
mar de color de vino, Barcelona 1978, pp. 209-217.

12 Bi Blasi op. cit. p. 246; Bounfiglio Costanzo, Guiseppe. Historia Siciliana, Venetia 1604, pp. 658-
9; Cubrera de Cdrdoba, Luis op. cit., vol. I, p. 6(.
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Creemos que esta version, estimable en cuanto que arroja luz sobre el
enrarecido clima de rivalidades que marcaban los acontecimientos de la
época, se encuentra también alejada de los motivos concretos que induje-
ron a reclamar al virrey a Madrid.

Colonna fue plenamente consciente de la existencia de un complot en
su contra; que fue mas tarde confirmado por el testimonio del Secretario
del Reino, Pedro Cisneros, quien —siendo notorio enemigo del virrey—
senald que los “conjurados™ eran el Visitador Gregorio Bravo, el consultor
Taboada, el inquisidor Pefia y Don Juan Ossorio, antiguo “straticé” de
Mesina. Es decir, quienes, como hemos visto antes, mantenian correspon-
dencia con el Inquisidor General, acumulando cargos y denuncias para
conseguir la destitucion. Las acusaciones que esgrimian eran muy poco
novedosas y bastante plausibles: malversacién de fondos (un monto apro-
ximado de 200.000 escudos) y comerciar con mercedes, oficios y benefi-
cios!3,

Di Blasi, estimando poco imporiante la influencia de estos sucesos,
toma en consideracién —aunque parece inclinado por la version del cese
deshonroso— los argumentos de Vincenzo Auria. Antonino d’Amico,
Mr.de Thou y Mr. de Burigny que subrayan el fracaso de los conspirado-
res, y sugieren la que, a nuestro cntender, es la explicacién mds cercana a
los hechos, y es el traslado de Marco Antonio Colonna a un puesto de
mayor responsabilidad dentro de la Monarquia, precisamente al expirar su
segundo mandato'™,

El estado de agitacioén que se vivia en Sicilia y la permanente confron-
tacion del virrey con todas las fuerzas del Reino, harfan poco acensejable
la prorrogacion de su mandato en otro trienio, esta hipdtesis puede estar
avalada por un hecho: la caida en desgracia de Granvela no pudo se un
fuerte revés para el virrey, porque contaba con la firme e inequivoca amis-
tad de Mateo Vdzquez, que estaba en el cénit de su carrera politica'®,

Podria ser que al ir quedando los asuntos italianos cada vez mds en
manos de Quiroga y Chinchon, sus amistades en Madrid, y en concreto
Viazquez, quisieran alejarlo del avispero siciliano. D’Amico, Auria, de
Burigny y de Thou vieron en la forma de salir del Reino, con toda la
pompa y boato de la ocasion, claros signos de un esfuerzo porque en nin-
gun momento pudiese interpretarse el tinal del virreinato como un acto de
reprobacion, y en ningiin momento se hicieron piblicas manifestaciones
de censura, al contrario, todo parecia satisfaccién por la labor realizada, la

13 Testimonio de Pedro Cisneros, Palermo 20 de Octubre de 1384, A.G.S., V.1, leg. 158, {f. 220-6.

% Di Blasi op. cit. p. 246; Auria, G.V. Historia cronologica delli signori viceré di Sicilia. Palermo
1697, pp. 60-3; D’ Amico, Antonino. Crenclogia de los virreyes, presidentes y de otras personas que han
gobernudo el Reyvae de Sicilia, Palermo 1640 pp. 28-9; Buringny, Mons. de. Histoire Generale de Sicile, Le
Haye 1745, vol. Il p. 381: Thou, J.A. de. Abrége de { Histoire Universelle, Le Haye 1759, tomo VI, p, 378.

105 ) ovett, A.W. op. cit. pp. 7-8 y 204; Carta de Luis Varquer de Alderete a Matco Vizquez, | de
Abril de 1584, 1.V.D.J.. Envio 80, caja 105, n" 434,
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cual era consecuentemente recompensada con la promocién a un puesto
mas alto. Esta hipotesis estd avalada por una carta escrita por Colonna al
Comendador de Castilla leida en el Consejo de Estado (sin fecha), en la
que pedia que se ponga en claro la Verdad de lo que le imputan, que se
aclarase que habia sido llamado para servir en otra parte dando fin a
rumores y habladurias. También, en el mismo documento consta la igno-
rancia de Granvela en todo lo concerniente a este asunto, dado que en voto
particular pedia que en lo tocante al sustituto del virrey no le probean tam-
hién a escondidas de mi',

Asi rodeado de rumores y todo tipo de especulaciones en torno a su
abandono del cargo, Colonna dejaba el reino en el verano de 1584 acu-
diendo a la llamada de a Corte. Su misteriosa muerte, acaecida en Medina-
celi el 1 de Agosto de 1584 camino de Madrid, dej6 en suspenso la verdad
sobre el final de su mandato: ;cese o remocidn a otro cargo?. Nadie des-
cart¢ que la oportunidad de su muerte no hubiese sido un asesinato politi-
co que alivié a la corona de un tformentoso juicio en el que su reputacion
se habria visto afectada —por la tolerancia mostrada hacia el “escandalo-
so” comportamiento de un “alter ego” del rey—, como tampoco se descar-
t6 la sospecha, y esta parecié mas lplausible, de una venganza de la familia
Corbera y del partido inquisitorial V7.

9. Conclusiones: prestigio y poder

En un territorio como el Reino de Sicilia, en el que la Monarquia ape-
nas podia proveer oficios para los no sicilianos, el papel del Santo Oficio
tenia que ser prevalentemente politico, podia cumplir funciones de control
y orden del aparato instituctonal que estaba en manos de los naturales, los
“regnicolas”. Al desligarse completamente de los tribunales ordinarios y
de la tutela del virrey, y gracias a los privilegios otorgados a los familia-
res, desestabilizaba el ordenamiento juridico del Reino al segregar del
mismo una parte importante del cuerpo social de la isla. Para el virrey la
independencia de la Inquisicién suponia la ereccidn de un “estado dentro
del estado”, mientras que para el Santo Oficio la obtencién de un amplio
apoyo social garantizaria precisamente su autonomia respecto de las auto-
ridades seculares. A la postre se trataba, como hemos visto, de un proble-
ma de poder sumamente complejo y que donde mejor queda caracterizado
es en la cuestién del prestigio, de la reputacion.

La proteccién que ofrecia el fuero inquisitorial permitia a sus acogidos
la impunidad, sustrayéndoles de la accién penal ordinaria, eximiéndoles

196 A G.S. Estado, leg. 1154, n° 122,
W7 Vid, informes de los inquisidores de Sicitia sobre una posible vendetta de los Colonna por esta
cuestion, Palermo 7, 8 y 19 de Enero de 1588, A.H.N. Inquisicidn, libro 879, f1. 44-5 y 48.
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de sus obligaciones para con la Monarquia!®®, En 1594, cuando los oficia-

les de la Cruzada exigieron el disfrute de esos mismos privilegios, los
regentes del Consejo de Italia definieron la peticién como una solicitud de
exencion de la jurisdiccion real, haciendo patente de este modo la dimen-

si6n del problema!®?,

La Inquisicién, en busca de un amplio apoyo social vinculd sus intere-
ses a los de los particulares acogidos a su fuero, y las autoridades civiles
siguieron un comportamiento equivalente, de modo que ambas partes se
comportaron como entidades de proteccidn, dos bandos opuestos, que Sci-
pio de Castro caracterizé en sus rasgos mdas simples: Quelli che stanno
malsatisfatti del Viceré fan subito capo all’ Inquisitori. Et quelli che si ten-
gono offesi dagli Inquisitori fan professione di gran devoti del Viceré''Y.

Inquisidores y virreyes se vefan enfrentados no sélo por sus diferencias
como representantes de la autoridad real, sino también porque al recabar
el apoyo de las €élites del poder sicilianas se habian visto implicados en sus
negocios particulares.

Ambas partes defendfan a las personas sobre las que ejercian una pro-
teccion, y coartaban todos los intentos de la parte contraria de “hacer Jus-
ticia” o perseguir a uno de sus protegidos. Marco Antonio Colonna, en
una carta dirigida a Felipe II, dio cuenta del trasfondo de esta actitud, en
ella relataba que los Inquisidores le habian comunicado que importaba
mé:ls‘l {nantener la reputacién del Santo Oficio que la represion de los deli-
tos''.

La lucha por mantener un prestigio o reputacién superior a la parte
contraria fue un objetivo de la mayor importancia. Prestigio significaba
reconocimiento de poder, desprestigio, por el contrario, minaba la posi-
¢i6én y la utilidad de un cargo o institucién!!?. Las partes en conflicto
intentaban, tanto como representacion de poder en las fiestas y ceremonias
publicas como a través de continuas fricciones en un cotidiano pulso de
autoridad, adquirir ante la “opinién publica” un reconocimiento superior
al del contrario, lo que nos trae a la memoria una pertinente observacidn
de Hobbes: Reputation of power, is Power; because it draweth with it the
adhaerance of those that need protection!?,

La adscripcion o simpatia de los miembros de a oligarquia siciliana
hacia un bando u otro, podia cifrarse en la confianza que pudieran deposi-

1% Consulta sobre las jurisdicciones de Sicilia en el Conscjo de Italia, cdo. Madrid 22 de Junio de
1566, A.H.N. Estado, leg. 2200 s.1.

1% Cdo. el 14 de Diciembre, A.H.N. Estado leg. 2258 s.n.
10 Castro, S. di op. cit. p. 67.
1 Palermo 3 de Encro de 1579, LV.D.L, Envio 80, Caja 106, n° 662.

"2 Informe del inquisidor Acdo al Consejo de Inquisicion, Palermo 28 de Octubre de 1578, A.H.N,
Inquisicidn, libro 877, 1, 328,
"3 Leviathan ed. by. C.B. Macpherson, Harmondsworth 1982,
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tar en su fuerza o autoridad, y el prestigio o ia reputacién, como signo
externo, representaba una garantia de proteccion:

El dia que Vuestra Sefioria Hustrisima permitiese que se
exceptue algun caso de que no pueda conocer la Ynquisicion,
que no plegue a Dios (...) se significara que los hombres de
lustre no quieran allegarse al Santo Oficio v aun que esto en
las Ynquisiciones de Spafia no haze al caso, acd es todo el ser

y reputacion que tiene la Ynquisicion''4.

La reputacion de un individuo o corporacion toma cuerpo y tiene con-
sistencia en las convicciones que los demds individuos o corporaciones
tengan respecto a las estrategias y procedimientos que es previsible que
adopte. Una reputacién se crea en la observacion que hacen los demds de
un modo de proceder particular, lo que importa a la hora de hacerse una
reputacion es que (al emprender una accién cuando hay terceras partes
observando), el fin de la accidn se justifica por la influencia de la misma
en el animo de los que la observan, no de los que la padecen, de ahi las
demostraciones de fuerza, cuyo objetivo es mds ¢l de impresionar a estos
terceros que el de ocasionar un dafio directo a la parte enfrentada. El men-
saje de la reputacioén es, por tanto, el de la disuasion. La fama, la reputa-
cidn, es de este modo una informacion sobre lo previsible, sobre 1o gue se
espera, la derreputacion, viene precisamente de la falta de una respuesta
adecuada a la esperada'l3,

La adhesion de un ndmero considerable de potentados regnicolas supo-
nia un incremento de prestigio, que equivalia a un fortalecimiento de
poder. Ellos estimulaban la adscripcion de individuos que contaban con el
apoyo de las corporaciones locales y, a través de los fuertes lazos que
unian a los potentados locales con los circulos cortesanos, con el apoyo de
la Corte. La asociacion de nobles y magistrados podia significar la movili-
zacién de redes de parentesco y patronato que ampliaban la proteccién a
un complejo sistema de apoyos reciprocos, en cuanto que enlazaban con
los bandos y facciones que monopolizaban los centros de decision de la
Monarquia.

El equilibrio entre Corte y Reino se fundaba, en buena medida, sobre
esta relacion, y de ella dependia una parte considerable de la estabilidad
del gobierno de Sicilia.

Los conflictos jurisdiccionales de Sicilia fueron sintoma de las contra-
dicciones de un sistema organizado sobre el equilibrio de todas sus partes,
equilibrio regulado por la preeminencia de la corona sobre un vasto entra-
mado de interrelaciones reciprocas y compromisos que le conferian un
fragil estabilidad en la jerarquizacion de sus Organos de poder. La Monar-

114 Aedo a Quiroga, Palermo 6 de marzo de 1578, A.H.N. Inquisicidn, libro 877, fol. 214.
13 Axclrod, Robert. La evolucion de la cooperacion. Madrid 1986, pp. 144-30,
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quia, como ya sefialamos, si bien estaba dotada de un complejo entramado
institucional, reglamentado y con una disciplinacién de su actividad, com-
partia también una articulacion paralela con profundas caracterizaciones
privadas. Generalmente, y como hemos podido ir apreciando, los cargos y
oficios reales adquirian mayor o menor poder dependiendo de las personas
concretas que los ejercian, de su situacion en la “redistribucién” del favor
real. Las atribuciones y competencias de los ministros y demds servidores
de la Monarquia, dependian, mas que de una norma prefijada, de su situa-
cién en amplias redes de proteccién que nacian del patronazgo real, de
cadenas de relaciones privadas establecidas entre individuos, familias,
patronos y clientes.
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