La reaccion contra la historia.
Donoso Cortés y Carl Schmitt

PABLO JIMENEZ

¢Podria hallarse una identidad sustancial y terminolégica entre el pensamiento de
Louis Blanc y Karl Korsch, dos tedricos de la insurreccion separados por un siglo? En-
contrarfamos tal vez una coincidencia —sin duda muy superficial- de deseos; muy pro-
bablemente ninguna en lo que respecta a su andlisis de lo real. Pues bien, lo que a con-
tinuacion se expone es un andlisis somero y aproximativo de la obra de dos célebres
teoricos de la reaccion, también separados por un siglo, cuyas tesis sin embargo resul-
tan sustancialmente idénticas a pesar del periodo que les distancia y —dado que ambos
son juristas— unos cien anos de desarrollo del derecho positivo liberal. En ambos se ob-
serva una tenaz resistencia a admitir las transformaciones politicas consecuencia de los
cambios sociales producidos en las convulsas décadas en que vivieron y que vieron for-
marse su ideario. Ante lo exiguo del espacio de que dispongo y la amplitud de la obra
de ambos autores, apelo a la indulgencia del lector por el inevitable caricter de tentati-
va de mis indicaciones y sugerencias, que no pueden ser sino eso, una aproximacion a
un asunto que trataré de abordar en afos sucesivos con més profundidad y amplitud.

JUAN DONOSO CORTES. UN PASO ADELANTE, DOS PASOS ATRAS

El primer texto politico importante que encontramos de este hijo de terratenientes
nacido en Don Benito, Badajoz, lo publica a la temprana edad de veintitrés afios (estd
fechado en 1832), Memoria de la monarquia. En las mismas fechas redacta unas Expo-
siciones al Rey. Ya en época tan temprana hallamos una valoracion del cristianismo que
serd clave en toda su trayectoria. Para el futuro marqués de Valdegamas la fe cristiana
dota de un eje, una base unitaria a la sociedad. Las sociedades necesitan un principio
indiscutible «anterior a la razon»,' sostén de su estabilidad.? La duda es siempre el ger-
men de las revoluciones. Esta hostilidad hacia la confusion, del tipo que sea, social o in-
telectual, es una de las claves para entender su peculiar adopcion de la dialéctica histo-
rica, mas o menos hegeliana, que recibe del conocimiento de Guizot; asi, mientras la
interpretacion que éste hace del convulso mundo que le ha tocado vivir es claramente

1 Obras completas de Juan Donoso Cortés, marqués de Valdegamas, Madrid, La Editorial Catolica (BAC»), 1970,
I, p. 219.

2 Consecuentemente con ello, al escribir acerca de la instauracion de la razon en Grecia y Roma, ello viene dado
por la férrea mano de la providencia, muestra de una amalgama teocratico-racional ajena al inmanentismo raciona-
lista.
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favorable, pues toma tales transformaciones por indicio de la «grandeza y dinamismo de
la civilizacion europeas,® en el mismo fendmeno Donoso ve los estertores de un mundo
tocado de muerte. A la postre serd esta conviccion de la existencia y la necesidad de un
eje rector para cada época lo que lo incapacitard para asumir politicas de compromiso.

En las Lecciones de Derecho Politico (1836-1837) la mayor influencia que se percibe
es todavia la del liberalismo doctrinario francés, si bien adaptado a la peninsula. Su re-
chazo tanto del carlismo como del radicalismo popular persiguen apuntalar el régimen
isabelino. No obstante, varios rasgos prefiguran ya el Discurso sobre la Dicladura: re-
chazo del principio de representacion y admision del recurso a la dictadura frente a si-
tuaciones excepcionales en que la libertad amenazara con invadir la sociedad y des-
truitlay' no admite tampoco la identificacion de pueblo y sociedad: Pueblo es la
universalidad de los hombres, considerados como seres fisicos y extensos en tanto que la
sociedad, entramado de relaciones, es un ser moral, resultado de la armonia de las in-
teligencias y solo puede ser una, idéntica, indivisible y perpetua, al igual que el poder
social, que es su acciom. No puede haber representacion popular ya que —segtn lo an-
tedicho— el Gnico representante posible de la sociedad es el monarca, cuyo «cometido
es lograr la felicidad de sus sibditos, que tienen derecho a ella. Pero, advierte Donoso,
el derecho no confiere poder y, por tanto, no obliga al poder a asegurar su cumpli-
miento».’

Donoso maneja a menudo tres binomios que a menudo parecen uno polisémico: so-
ciedad/individuo, autoridad/libertad, razon/voluntad. Dios es sustento y substancia tan-
to de la razéon como de la sociedad o la autoridad. Individuo, voluntad y libertad son
principios tendentes a la invasion de sus opuestos, a los que perturban y amenazan. Sin
embargo, para estas fechas las posteriores urgencias antipopulares del Donoso de me-
diados de siglo no estdn todavia presentes. De hecho todavia sostiene que el equilibrio
entre contrarios es necesario para un progreso civilizador: «Guizot habia afirmado que
la soberania como principio juridico absoluto no existia: todo poder historico se ha ba-
sado en la fuerza, y la fuerza no engendra derecho. Consecuente con ello en estos anos
Donoso Cortés combate lo que llama la “omnipotencia social”, representada tanto por la
doctrina del derecho divino de los reyes como por el principio de soberania popular.
Ambos son formas de despotismo, propias de las edades infantiles de los pueblos.®

En efecto, en estos momentos lo que en su opinion apremia es apuntalar en Espa-
fia una monarquia burguesa como la de Luis Felipe de Orleans en Francia; asume es-
toicamente como inevitables tanto la desamortizacion como las matanzas de frailes de

3 . Alvarez Junco, Estudio preliminar a las Lecciones de Derecho Politico, Madrid, Centro de Estudios Constitu-
cionales, 1984, p. XIL.

4 Lopez Alonso, «El pensamiento conservador espariol en el siglo XIX», en F. Vallespin (ed.), Historia de la teo-
ria politica, vol. 5, Madrid, Alianza, 1993, p. 292.

5 Ibidem, p. 292.

6 J. Alvarez Junco, «Estudio preliminar a las Lecciones de Derecho Politico, cit., p. XVIIL
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1834 y 1835. Se obtienen compensaciones; el 10 de abril de 1834 es aprobado el Esta-
tuto Real de Martinez de la Rosa. Inspirado en la Carta francesa de 1814,

significa el intento por parte de la nobleza de mantener su hegemonia politica. O sea con-
vocatoria de Cortes, dividida en dos cdmaras: Estamento de procuradores elegidos por voto
indirecto y Estamento de proceres compuesto por grandes de Espana, titulos de Castilla, ar-
zobispos y obispos, propietarios territoriales o fabricas con renta superior a 60000 reales. Los
grandes de Espafia eran «proceres» natos; los restantes nombrados por la Corona. La eleccion
de procuradores estaba basada en colegios electorales formados por los concejales y un ni-
mero igual de mayores contribuyentes de las cabezas de partido, cada uno de estos colegios
nombraba dos electores, y todos ellos se reunfan en la capital de la provincia para la elec-
cion de procuradores (éstos debian poseer un minimo de renta de 12000 reales al afio). So-
bre un total de 18 447 ayuntamientos que habia en Espana, solo intervenian en la eleccion
490, es decir, 980 electores.

En la exposicion de motivos, redactada por Martinez de la Rosa, intenta éste expli-
car el cardcter tradicional del Decreto y abunda en la doctrina del pacto entre la Coro-
na y la representacion nacional: «Afianzar juntamente la prerrogativa del trono vy las fuer-
zas de la nacion; contrapesar con acierto los varios poderes del Estado, para mantener
entre ellos el debido equilibrio».”

De hecho, el «quilibrio entre contrarios, estd dando buenos resultados; la ley elec-
toral de 1836, defendida por los moderados y apoyada por Martinez de la Rosa, si bien
reduce la cantidad de renta necesaria para ser elector, adopta el distrito como demarca-
cion electoral, lo que garantizaba a los propietarios de la tierra amplio control sobre los
resultados electorales en su territorio.

Hasta 1840 podemos definir la postura de Cortés como de «critica constructiva». En
tanto en cuanto los sucesivos gobiernos sean capaces de articular los intereses de la Co-
rona y los propietarios —viejos y nuevos—, el marqués de Valdegamas optard siempre por
el sostenimiento del poder constituido contra don Carlos y da chusma». Pero la abdica-
cion forzada de Maria Cristina el 21 de octubre de aquel afo forzard su postura hacia un
reaccionarismo cada vez mds nitido y progresivamente ajeno al doctrinarismo que in-
formaba su pensamiento en la época de las Lecciones. Parte al destierro con Marifa Cris-
tina'y se instala en Paris bajo la proteccion de Luis Felipe. Desde alli redacta y publica
en 1841, el mismo ano en que fracasaba una tentativa de pronunciamiento moderado en
Espana, £l Gobierno y la conducla de la Reina Madre, donde defiende que el monarca
debe gobernar y a la vez ser irresponsable. Ya se anticipan algunas de las cuestiones
que mas tarde se encontrardn en el Discurso sobre la Dictadura. Desde el inicio de la
década moderada, en 1843, Donoso se muestra muy activo. Persuadido por los recien-
tes acontecimientos —sublevacion juntista de Barcelona, solo reprimida finalmente en di-
ciembre del 42, una de cuyas juntas todavia resistirfa cuarenta y dos horas después del
bombardeo de Montjuic—, por la incapacidad de las facciones parlamentarias para con-

7 M. Tunon de Lara, La Espana del siglo XIX, Madrid, Laia, 1973, pp. 75-76.
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trolar a una poblacion que cada vez es més levantisca, sostiene que para librar a Espa-
fia de la oberania de la muchedumbre» procede, insiste, aumentar el poder del mo-
narca, que debe ser irresponsable. De hecho, la Constitucion de 1845, de la que €l es el
principal redactor,

vendri a hacer realidad esas propuestas, consagrando el dominio de la oligarquia agraria y
financiera que compone el partido moderado. Las leyes que la completan (ayuntamientos,
electoral, de prensa, codigo penal, enjuiciamiento civil) restringen atin mds la participacion y
reprimen todo intento de reivindicacion social o politica, recurriendo para ello al ejército y cre-
ando a tal fin, una nueva institucion, la Guardia Civil (1844).°

Entre 1843 y 1844 los moderados han conseguido afirmar su posicion y a sus éxitos
en materia de orden pablico, con la creacion de la Guardia Civil, debe sumarse el logro
de cierta estabilizacion econdmica. Asi, si bien contienen la venta de bienes eclesidsti-
cos, renuncian a expropiar a los compradores de bienes nacionales en aras de atraerse
su apoyo. En compensacion crean para la Iglesia en 1845 el Presupuesto de Culto y Cle-
ro. Se puede observar por estas fechas un aspecto en la estrategia politica de Cortés al
que conviene prestar atencion, pues desmiente en gran medida su alineamiento entre el
ultramontanismo purista e intransigente; en consonancia con la postura moderada ma-
yoritaria, se niega a la devolucion a la Iglesia de los bienes nacionales expropiados y su-
bastados. Esta postura, que Balmes le recrimina, tiene que ver con lo que para Donoso
es una prioridad absoluta: neutralizar cualquier posibilidad que suponga un debilita-
miento del partido de la propiedad del orden, que es tanto como decir el que ordena la
propiedad. Su argumentacion aqui si vuelve a ser deudora de los doctrinarios: «cuando
ha pasado mucho tiempo se han creado muchos intereses, y el mayor de todos los cri-
menes es introducir la perturbacion de los intereses creados».’ Teniendo en cuenta el es-
caso lapso temporal transcurrido desde las medidas desamortizadoras, lo aprendido de
Guizot result6 muy util a Cortés, que se excuso afirmando que en momentos de revo-
lucion el tiempo se condensa.

A partir de 1848 el giro reaccionario serd ya definitivo. Si la aceptacion de colaborar
con el liberalismo se basaba en la conviccion de que éste era el partido hegemonico y
el que, por ello, en mejor situacion se encontraba para la defensa del sistema, la nega-
tiva a colaborar con el carlismo se basaba en la misma presuncion pero invertida; un
partido armado que se apoyaba en unas bases sociales cuyo poder ya declinaba en toda
Europa no podia sino provocar pertutbaciones en el proceso de consolidacion de todo
el sistema. De aqui la necesidad ineludible de doblegarlo. Ahora bien, toda la posicion
de Donoso reposa sobre un condicional fundamental: el liberalismo debe considerarse
solvente s6lo en el caso de que sea capaz de mantener el nuevo orden, garantizar la su-
pervivencia de la propiedad y llevar a cabo una politica responsable y solidaria con el

8 Lo de la soberania de la muchedumbre y la cita, en Lopez Alonso, <€l pensamiento conservador espafiol en el
siglo XIX», en F. Vallespin (ed.), Historia..., cit., p. 300.
9 Cit. en J. Alvarez Junco, «Estudio preliminar- a las Lecciones de Derecho Politico, cit., p. XXIX.
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resto de los poderes constituidos de Europa. Las revoluciones del 48 dardn al traste con
todas estas esperanzas. Asi mismo, Luis Napoledn Bonaparte representard a ojos del di-
plomitico extremefio la solucion providencial.

El 3 de enero de 1849 es la fecha en que Cortés pronuncia ante las Cortes su Dis-
curso sobre la Dictadura, reclamando para Narvdez la misma posicion inatacable de Na-
poledn II1. Naturalmente tal reclamacion se apoya en la conviccion de que la existencia
de un parlamento con atribuciones efectivas no supone ya mas que un obsticulo lesivo
para la proteccion del orden publico por parte del Gobierno y —de otro lado- el instru-
mento idoneo para las necesidades de la subversion. Se trata en definitiva de la necesi-
dad, ante una situacion de extrema confrontacion social, de elegir «entre la dictadura de
la insurreccion y la dictadura del gobierno»,™ ya que al triunfo del partido plebeyo —se
vista éste con ropajes democraticos o revolucionarios, para €l esto es irrelevante- ha de
seguirle siempre sin solucion de continuidad una dictadura desde abajo. De ello se de-
duce, siempre siguiendo su razonamiento, que la dictadura contrarrevolucionaria posee
un cardcter profilactico ante un peligro seguro, cierto." Carl Schmitt nos da con tanta
agudeza como indisimulada afinidad fraternal la siguiente interpretacion del alegato do-
nosiano:

Tan pronto como Donoso advierte que la época de la monarquia ha terminado porque
ya no hay reyes y ninguno de ellos tendria valor de serlo sino por la voluntad popular, lleva
su decisionismo a una conclusion; es decir, pide una dictadura politica. Ya en las citadas ob-
servaciones de De Maistre latia una reduccion del Estado al factor decision pura, que no ra-
zona, ni discute, ni se justifica, es decir, creada de la nada y absoluta. Mas, esencialmente,
esto es dictadura, no legitimidad dindstica. Donoso Cortés estaba convencido de que habia
llegado el instante de la lucha final; frente a lo radicalmente malo s6lo cabe una dictadura, y
la idea legitimista de sucesion dindstica se convierte en tal coyuntura en vacio legismo. Asi
los extremos opuestos de autoridad y anarquia pudieron enfrentarse con absoluta nitidez y
constituir la clara antitesis antes mencionada.”

Mas adelante analizo con mayor detenimiento la influencia de Cortés en Schmitt,
pero ya se puede ir adelantando un aspecto fundamental; el articulo del que extraemos
esta cita fue publicado originariamente en 1922, en un tiempo en que para Schmitt como
para todos sus contemporaneos la disyuntiva fundamental era la de revolucion si / re-
volucion no. Schmitt considera a Donoso un «noderno». El alemdn, al igual que el ex-
tremefio, no es un reaccionario sentimental. Entiende correctamente que los problemas
nuevos exigen soluciones nuevas. Para ambos el problema por antonomasia de la mo-
dernidad es el del orden publico y tanto mds moderno resulta el espafiol para Schmitt
cuando —siempre segin su punto de vista— aquél fue capaz de intuir los problemas que
acarrearia una sociedad de masas insurgentes mucho antes de que ésta se manifestara

10 J. Donoso Cortés, Obras completas, cit., I, p. 322.

11 P. Kondylis, Konservativismus, Stuttgart, Klett-Cotta, 1986, p. 258.

12 C. Schmitt, Interpretacion europea de Donoso Cortés, Madrid. Rialp, 1952, pp. 93-94. Véanse mds adelante las
observaciones de De Maistre a que se refiere Schmitt.
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abiertamente como tal y, asi mismo, la insuficiencia del parlamentarismo en su tarea de
represion y socializacion.

Panajotis Kondylis, en su excelente estudio sobre el conservadurismo, ha destacado
algunos aspectos fundamentales de la cosmovision social donosiana contenida en el Dis-
curso sobre la Dictadura, rastreando ademds sus fuentes. Segin este autor, Cortés sigue
a Bonald cuando afirma que la revolucion liberal mina a un tiempo la jerarquia y la so-
lidaridad; al tomar al individuo estrictamente como individuo, no tiene en cuenta ni fa-
milia ni situacion ni nacion. En consecuencia, nada bueno puede esperarse de la soli-
daridad sin la jerarquia. La descomposicion de la familia traerd inevitablemente consigo
la liquidacion de la propiedad, como el debilitamiento de la religion trae inevitablemente
consigo la tiranfa politica. La excusa para el establecimiento de una dictadura se expre-
sa asi: abolicion de la legitimidad en nombre de una legitimidad superior, la divina.”

En febrero de 1849 Donoso parte como diplomdtico hacia Berlin. Su estancia alli serd
muy corta (solo hasta noviembre de ese mismo afio, apenas diez meses) y ademds no
fructifera, y su disgusto respecto a la politica exterior de la Corte, evidente. Las preten-
siones diplomaticas de nuestro hombre en Prusia la defensa del Papa y los Estados Pon-
tificios— resultaban exoticas e inconvenientes a los intereses de Federico Guillermo 1V.
A su vez, la politica prusiana consistente en «sacar provecho de la Revolucion en bene-
ficio de la hegemonia de Prusia y, no obstante, conservar los viejos conceptos de mo-
narquia, autoridad y ortodoxia, la juzgaba irrealizable y funesta»."

Algo mis de un afio después de su Discurso sobre la Dictadura, exactamente el 30 de
enero de 1850, lee Cortés ante las Cortes su Discurso sobre Europa. En €l constata el he-
cho de que cada potencia europea favorece y en ocasiones apoya el desarrollo del pro-
ceso revolucionario en su rival en aras de afianzar su posicion o mejorarla. Ante las pre-
visibles consecuencias de tan irresponsable actitud solo queda el recurso a la dictadura,
que elimina la legitimidad terrena en nombre de una legitimidad mds alta, la divina, pues-
ta en grave peligro desde el siglo XVIIL Es en este discurso donde Donoso presenta su es-
quema descriptivo de las fases de la civilizacion. En primer lugar hay una fase afirmativa
presidida por el progreso, la verdad y el catolicismo. Domina la fe en un dios personal
que es creador y gobernador. A ello corresponde en el orden de la politica un rey que go-
bierna efectivamente a sus subditos. A esta fase sucede una segunda negativa y tripartita
que es en puridad la de una secularizacion progresiva: de un deismo cuya traduccion po-
litica es el liberalismo al ateismo, cuya consecuencia en lo politico es el anarquismo, pa-
sando por el panteismo que engendra la democracia, el gobierno de la muchedumbre.”
Entre 1849 y 1853 «prevé a la vez el triunfo del socialismo en Europa y, en consecuencia
y para ejecutar la venganza divina, la invasion por parte de los eslavos. Asi las cosas y

13 P. Kondylis, Konservativismus, cit., pp. 251-278.

14 C. Schmitt, Interpretacion europea de Donoso Cortés, cit., p. 104.

15 J. Donoso Cortés, Textos politicos, Madrid, Rialp, 1954, pp 144-147.

16 J. Alvarez Junco, Estudio preliminar a las Lecciones de Derecho Politico, cit., p. XXXIIL Esta percepcion repleta
de desconfianza y temor respecto a una Rusia ortodoxa y —para nuestro autor— casi herética, sin duda alguna bér-
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en esta hora —segtin el autor— trigica para Furopa, se impone hacer recuento de con qué
se cuenta para hacer frente a la subversion: en primer lugar con el catolicismo, por ser lo
contrario del socialismo y haber aportado a la civilizacion la inviolabilidad de la autoridad,
el caricter sagrado de la obediencia y el valor del sacrificio. Cuenta también con el pa-
triotismo por ser la revolucion internacional.”

De 1851, dos anos antes de su muerte, es la Gltima obra de este autor, el célebre En-
sayo sobre el catolicismo, el liberalismo y el socialismo. Sustancialmente un compendio
de sus textos anteriores, no tiene excesivo interés salvo por el hecho de que aqui su vi-
sion se torna mas apocaliptica que nunca y a la faceta politica le gana definitivamente
la partida la teologica. Consecuentemente con ello el texto se encuentra trufado de ata-
ques contra el libre albedrio, facultad causante del extravio humano. De lo que se trata
es de pergefar una antropologia negativa que, insistiendo sobre lo limitado del juicio
humano, obtenga en lo «espiritual» el mismo resultado profildctico que en lo politico es-
pera Cortés de la dictadura. Asi, advierte:

De tal manera y hasta tal punto es necesario que todas las cosas estén en orden perfec-
tisimo, que el hombre desordenandolo todo, no puede concebir el desorden; por eso no hay
ninguna Revolucion [sicl que, al derribar por el suelo las instituciones antiguas, no las derri-
be en calidad de absurdas y perturbadoras, y que, al sustituirlas con otras de invencion indi-
vidual, no afirme de ellas que constituyen un orden excelente. "

Esta serd su Gltima contribucion al mantenimiento del orden existente. A la edad de
44 afos, en 1853, fallece en su finca de Don Benito, en Badajoz.

CARL SCHMITT. LA NOSTALGIA DE LA DOUCEUR DE VIVRE

En lo que atafie a las obras de Carl Schmitt, nos atendremos fundamentalmente a
aquellas que muestran una influencia evidente de los planteamientos donosianos. Un
andlisis mas exhaustivo de la obra de este jurista aleman resulta inviable en un espacio
tan reducido como el de este articulo.

Carl Schmitt nace en Plettenberg (Westfalia) en 1888 en el seno de una familia cato-
lica, circunstancia en su caso fundamental para entender su evolucion posterior. Se doc-
tora en Estrasburgo en 1910 con una tesis de Derecho Penal: Uber Schuld und Schuld-
arten: Eine Terminologische Untersuchung [Sobre la culpa y tipos de culpa: una
investigacion terminological. Durante la I Guerra Mundial obtiene su habilitacion do-
cente por la Universidad de Estrasburgo y es destinado a Munich a la seccion de Estado
Mayor, encargado de aplicar las competencias del estado de guerra. Estas actividades,
perturbadas por los acontecimientos subsiguientes —la derrota de Alemania y las tentati-
vas revolucionarias en 1918 y 1919-, deciden la posicion de Schmitt, quien desde una

bara, serd posteriormente indicada con insistencia por Carl Schmitt, presentando al extremefio como un singular vi-
sionario.

17 J. Donoso Cortés, Textos politicos, cit., pp. 150-158.

18 J. Donoso Cortés, Ensayo sobre el catolicismo, el liberalismo y el socialismo, Madrid, Editora Nacional, 1978, p. 352.
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postura catolica, nacionalista y de derecha contrarrevolucionaria inicia su investigacion
en torno a conceptos tales como la dictadura, la soberania y el estado de excepcion; es
decir, sobre todo aquello que estd en juego en la Alemania® del momento —donde ade-
mas se acentla la crisis econdmica— y en gran parte de Europa. No es ocioso tratar de
imaginar el impacto que provocara todo esto, sumado al recientisimo trauma de la re-
volucion rusa, en una mente tan ordenancista como la de Schmitt. El jurista alemdn se
sentia en 1918 como setenta afos atrds su colega extremefo. En efecto,

Esta crisis se tradujo en un poderoso retorno en favor de los valores autoritarios, por la
afirmacion sonora de los principios de orden y de autoridad [...] El parlamentarismo atrajo en
contra suya las protestas mds variadas y emotivas. La lentitud de las deliberaciones, la fragili-
dad de las mayorias, en resumen, el debate y la division, se habian hecho insoportables a una
parte de la opinion a la que la confusion de la crisis econémica y un clima moral marcado
por la Gran Guerra hacia sofar con unas soluciones simples y fuertes, en direcciones segu-
ras, en consensos faciles de ganar.”

En realidad la obra de Schmitt estd presa de la confrontacion intelectual generaliza-
da que se produce en todo Occidente en la época de entreguerras. La entrada definiti-
va de las masas en la politica, que en el caso alemdn tuvo un cardcter particularmente
traumdtico, es el estimulo para la construccion de todo su edificio tedrico.

Tras la vacilante reconstruccion del Estado y las instituciones, la republica de Wei-
mar parece ganar estabilidad momentineamente. En este mismo afo de 1919 en que los
ltimos restos del Spartakusbund eran suprimidos, Schmitt ve publicarse su Politische
Romantik, en que atribuye al romanticismo una naturaleza dubitativa incompetente para
gobernar si ello exige decisiones inapelables e irreversibles. Tal romanticismo es para el
jurista alemdn —de acuerdo con el idealismo de su filosofia de la historia, que expon-
dremos a continuacion— la partera del parlamentarismo y contiene asi mismo el pecado
original de su ineptitud politica. Los ecos de la voz del Donoso que el 3 de enero de
1849, en su Discurso sobre la Dictadura, denominaba al liberalismo «lase discutidora»
resuenan con fuerza en todo el texto. Su labor contintGa en el afio particularmente con-
flictivo de 1921 con Die Diktatur, donde expone un andlisis diacronico de la dictadura,
incorporando la perspectiva del leninismo. Para estas fechas a Schmitt se le suele incluir
entre el grupo de los denominados Vernunfirepublikaner, esto es, republicanos de ra-
z6n que no de corazon: «Acusaciones a la izquierda de “irresponsabilidad”; actitud re-
signada o pragmatica ante el status quo internacional y falta de entusiasmo respecto del
régimen parlamentario son rasgos tipicos de los Vernunfirepublikanenr.” Pertenecen a
este grupo personalidades como Max Weber, Thomas Mann o Friedrich Meinecke. La
adscripcion del autor que nos ocupa a este grupo termina hacia 1922; acontecimientos

19 «Es 1921, sobre todo el afio marcado por las tentativas de revolucion. C. Klein, De los espartaquistas al nazis-
mo, Madrid, Sarpe, 1985, pp. 57 y ss.

20 P. Burn, «La solucion fascistar, en Nueva historia de las ideas politicas, ed. de P. Ory, Madrid, Mondadori Espa-
fia, 1992, p. 322.

21 J. A. Estévez Araujo, La crisis del Estado de Derecho liberal, Barcelona, Ariel, 1989, p. 127.
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como la ocupacion militar de Renania le conducirdn a alejarse definitivamente de lo que
€l, con un sentido de la continuidad muy ilustrativo, denomina Weimar-Genf-Versailles.?

Lo que en Politische Romantik era presencia implicita se torna explicita tres afos
después en Politische Theologie, tratado de filosoffa del derecho en cuya pagina 50% se
apela directamente a Donoso Cortés. De €l toma la idea de que la clave de la destruc-
cion de la autoridad y la jerarquia en el mundo moderno es la consecuencia ulterior de
la secularizacion, concepto clave que reaparecerd implicita o explicitamente de forma
constante en las obras de este autor, esto es, la conviccion de que el fin de la creencia
en un dios personal significa el fin de la legitimacion monarquica. Schmitt toma de Do-
noso el esquema de las fases de la civilizacion» contenidas en su Discurso sobre Euro-
pa de 1850, esquema que reaparece constantemente también en su Ensayo...

En efecto, la categorizacion que el de Don Benito realiza en su esquema se adapta-
ba como un guante a las cuitas de Schmitt, mixime si tenemos en cuenta el renovado
vigor que adquiere el recurso a la irreligiosidad como explicacion de la insumision de
las masas entre las elites conservadoras en todo el periodo de entreguerras. Su sociolo-
gia de los conceptos juridicos consiste en establecer relaciones. o conexiones entre dos
sistemas conceptuales —el juridico-politico y el filosofico- que sean coetdneos, mante-
niéndose de este modo todo el discurso en el terreno de lo intelectual y rechazando es-
tablecer relaciones entre aquellos dos y el dmbito de la produccion material. Se aprecia
con nitidez que, de la descripcion de éste, a fase que mas impresiona a Schmitt es la
segunda —de hecho parece altamente probable que el de Plettenberg la percibiera como
su propio presente—, en la cual la pérdida de autoridad efectiva por parte del rey desde
la aparicion en la historia de la monarquia parlamentaria y el caricter de inexorabilidad
que da Cortés a este proceso provocan un desplome en cascada de la autoridad, de for-
ma que ésta se acerca progresivamente a la base hasta su desaparicion definitiva. Es de-
cir, Cortés establece una correlacion directa entre las transformaciones en el ambito in-
telectual y sus consecuencias materiales, mientras Schmitt no sale del plano ideal cuando
afirma la analogia entre metafisica y teorfa politica: De acuerdo con el planteamiento de
Schmitt, el siglo XVI es religioso, el XVII metafisico, el XVIII moral-humanitario, el XIX
economico [...] hay razones para pensar que para Schmitt es el centro espiritual de una
época el que determina la conformacion de las instituciones sociales juridicas y politicas
de esa época»*

Es también en esta obra —publicada el mismo ano de la marcha sobre Roma— don-
de Schmitt comienza a plantear de una forma metodica el problema de la soberania. De
hecho, Politische Theologie se inicia con la siguiente afirmacion: <Soberano es quien de-

22 Recopilacion de articulos publicados entre 1923 y 1939 que lleva el siguiente titulo: Positionen und Begriffe im
Kampf mit Weimar-Genf-Versailles (1923-1939) [Posiciones y conceptos en lucha con Weimar-Genf-Versailles), Ham-
burgo, Hanseatische Verlaganstalt, 1940.

23 C. Schmitt, Politische Theologie, Berlin, Duncker & Humblot, 1985, p. 50. Hay trad. esp. incluida en C. Schmitt,
Interpretacion europea de Donoso Cortés, cit.

24 ]. A. Estévez Araujo, La crisis del Estado de Derecho liberal, cit., p. 146,
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cide sobre el estado de excepcion.® El término original en alemin es Ausnabmezu-
stand. Aunque el traductor al espafol, Francisco Javier Conde, ha decidido trasladarlo
por «estado de excepcion, lo cierto es, como sefala Estévez Araujo,” que una traduc-
ci6n mds precisa nos darfa ssituacion excepcional,, expresion mucho mds laxa que del
mismo modo puede aludir al «estado de sitio» 0 al «estado de alarma». Desde un punto
de vista que debe mucho al vitalismo irracionalista en boga entre la intelectualidad de-
rechista del periodo de entreguerras, sostiene que el normal funcionamiento de las ins-
tituciones proporciona una idea erronea de la naturaleza de las relaciones entre Estado
y sociedad; que Gnicamente en las situaciones de crisis se pueden analizar con certeza
dichas relaciones. Es en ese preciso instante cuando aflora la esencia del vinculo que
une ambas instancias, esencia que es eminentemente politica. Tal vinculo refiere al pro-
blema de la Soberania, que es lo que Schmitt denomina Grenzbegriff, esto es, concep-
to limite o concepto fronterizo, situado entre y condicionado por la esfera de lo factico
-la sociedad- y lo politico —el Estado.

Tal distincién en este autor es muy imprecisa o cuando menos ambigua, ya que lo
politico para Schmitt es todo aquello que ataie a lo ptblico, permaneciendo fuera de
su esfera solo aquellas actividades privadas que carezcan por completo de influencia en
la esfera civil. Dicha dimension, en la medida en que significa decidir respecto a distin-
tas opciones, no conoce limites. Lo politico se manifiesta en todo lugar en todo mo-
mento. Para la construccion de su concepto de soberania, Schmitt se sirve fundamental-
mente del pensamiento contrarrevolucionario; en particular Bonald, De Maistre y
Donoso. Conviene llamar la atencion sobre el hecho de que todos los autores citados
niegan la autonomia del sujeto, descubrimiento de la ilustracion que gobernard todas las
teorias progresivas decimononicas. iy

Panajotis Kondylis observa problemas importantes en el uso que el jurista alemn
hace de estos autores:

Carl Schmitt, que —sin tener un conocimiento preciso de los textos y sus vinculaciones
teoricas— quiere hacer de De Maistre un teorico de la soberania, no distingue entre el con-
cepto tradicional y moderno de soberania. De ahi que tome por rasgos distintivos esenciales
de la soberania la infalibilidad y la decision inapelable sin responder a la cuestion esencial de
quién es el creador del derecho. Asi es transformado el autoritarismo tradicionalista o con-
trarrevolucionario de De Maistre, de forma en grado sumo equivocada, en teorfa decisionista
de la Soberania.”

25 En C. Schmitt, Escritos politicos, Madrid, Cultura Espaiiola, 1941, p. 33.

26 La crisis del Estado de Derecho liberal, cit., nota en p. 201,

27 En Konservativismus, cit., nota en p. 230. La trad. es mia. El texto original dice: «C. Schmitt, der aus de Maistre
—offenbar ohne genaue Kenntnis der Texte und der geistesgeschichtlichen Zusammenhiinge- einen Theoriker der
Souverinitat machen will, unterscheidet nicht zwischen traditionellem und neuzeitlichem Souverinititsbegriff und
hilt daher fiir die wesentlichen Merkmale “der” Souverinitit die Unfehlbarkeit und die inappellable Entscheidung,
ohne die massgebliche Frage nach dem Schopfer des Rechts zu stellen; so wird der traditionalistische bzw. Gegen-
revolutionire Autoritarismus de Maistres hochts irrtiimlich in eine dezisionistische Souverinititslehre verwandelt:,
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Schmitt si responde a la pregunta de quién es el creador del derecho, si bien de un
modo indirecto y escasamente riguroso. En Para la filosofia politica de la Contrarrevolu-
cion, cuarto capitulo de la Politische Theologie, cita dos célebres maximas del legitimista
francés que son la expresion mds nitida de su concepcion de la soberania: por un lado,
tout gouvernement est bon lors qu'il est établi> y, por otro, Notre intérét n'est point
qu'une question soit decidée de telle ou telle maniere, mais qu'elle le soit sans retard et
sans appeb. Voild, «ans retard et sans appel, he aqui el problema clave que vertebra el
discurso de ambos: igual que para el Donoso que, ante la amenaza plebeya, afirma «cuan-
do la legalidad basta para salvar a la sociedad, la legalidad; cuando no basta, la dictadu-
ran,® lo que importa es la existencia del poder y garantizar su absoluta libertad de manio-
bra. Aun mejor a la inversa: otorgar al poder absoluta libertad de maniobra para que asi
mismo garantice su existencia. Si Cortés no se preocupa de conceptualizarlo, Schmitt dird
que ello se denomina decisionismo politico. Atiéndase a un aspecto fundamental: no se
trata de que el poder ejecutivo invada el terreno del legislativo sino de que para esta con-
cepcion simplemente no procede hablar de un poder legislativo; éste carece de sustancia
ya que sus atribuciones son indisociables de las propias del ejecutivo, que requiere de to-
das para perpetuarse. Consecuentemente con ello los atributos que le corresponden a la
soberania son que sea autoritaria —para hacer frente a la Ausnabmezustand-, polémica
—porque se trata de delimitar quién es el enemigo (der Feind)- y factica —no justificada le-
galmente, pues soberano es quien logra restablecer el orden—. Esta Gltima atribucion, que
es ademds una condicion, contribuye a mi juicio a clarificar por qué Schmitt no ingresa en
el NSDAP hasta el 1 de mayo de 1933, es decir, cuando éste ya estd en el Gobierno. El
discreto desmarque de este catolico conservador aleman de los diversos gruptsculos de
extrema derecha que intentan, infructuosamente, el asalto a la Republica antes del triunfo
nacionalsocialista, se explica justamente por el fracaso de estos grupos en su tentativa, es
decir, por su ineptitud; pues, sin ser capaces de «establecer el orden» en esta Republica
anarquizante, la precipitan un poco mds hacia el caos. Exactamente lo mismo que Cortés
pensaba de los carlistas en la época de las Lecciones.

El concepto de lo politico trata de «cudles son los intereses vitales de un pueblo y el
papel que corresponde a la autoridad politica en su determinacion»” Observamos la
existencia de dos componentes: uno esencialista, los intereses vitales, y otro instrumen-
tal o técnico y administrativo, el papel de la autoridad politica. Asi mismo, a lo largo del
texto se insistird constantemente en dos prioridades sobre todas las demas: una da res-
puesta a la cuestion de la esencia, es necesario conservar el orden social existente, y
otra, la técnica, pone los medios para ello; la autoridad debe ser liberada de trabas juri-
dicas y parlamentarias. He aqui el decisionismo.

Ambos conceptos serin ampliamente desarrollados en su Verfassungslebre [Teoria de
la Constitucion] de 1928 Esta obra estd organizada con el proposito de ofrecer una ex-

28 J. Donoso Cortés, Obras completas, cit., 11, p. 188.
29 J. A. Estévez Araujo, La crisis del Estado de Derecho liberal, cit., p. 139.
30 Teoria de la Constitucion, Madrid, Alianza, 1982, pp. 80-103.
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tensa recension historica de la evolucion del poder constituyente, entendida como frag-
mentacion. Retomando su tesis de la preeminencia de lo politico sobre lo juridico, afir-
ma que la unidad politica precede a la constitucion. Asi, la unidad politica absoluta pro-
ducida por la monarquia absoluta en su lucha contra los privilegios estamentales
engendraria las unidades nacionales de que se sirvieran a posteriori los gobiernos revo-
lucionarios y liberales para llevar a cabo sus programas. La formacion politica que posi-
bilitd esta integracion nacional tenia los atributos siguientes:

Consiste lo «absolutor en que el principe es legibus solutus, es decir, que esta autorizado
y en condiciones de despreciar, por razones politicas, sobre las que solo él decide, las pre-
tensiones legitimas de los estamentos y los privilegios y convenios existentes. La palabra «Es-
tado» designa con singular acierto la particularidad de esta moderna formacion politica, por-
que ofrece la conexion verbal y mental con la palabra status. Pues el status amplio de la
unidad politica relativiza y absorbe todas las relaciones estatuales, en particular estamentos e
Iglesia. El Estado, como es, el status politico, se convierte asi en el status en sentido absolu-
to. Este Estado moderno es soberano; su poder, indivisible. Cualidades como la de su clau-
sura e impermeabilidad se deducen de su unidad politica. El concepto de soberania, sobre
todo, tenia una gran funcién en la Historia Universal: la de superar la legitimidad del status
quo (feudal y estamental) de entonces [...] la cuestion a que se llega es siempre: quis iudi-
cabit; acerca de lo que exige el bienestar publico y la utilidad comun decide el soberano; en
qué consiste el interés del Estado, cuando es exigible una vulneracion o abolicion del Dere-
cho existente, son cuestiones todas que no pueden ser fijadas normativamente; reciben su
contenido solo mediante una decision concreta de la instancia soberana.”

Ya se avanza en este parrafo el problema que representard en el futuro el quis iudi-
cabit. Sobre el particular nos extenderemos mds tarde. Por otra parte, la instancia poli-
tica de que se sirven los gobiernos revolucionarios y después los liberales para gober-
nar —esto es, legislar— es, afirma Schmitt, la nation, no le peuple. Para ello se apoya en
Sieyes y en jQué es el lercer estado? De las posiciones del politico francés infiere el ju-
rista aleman que solo se puede reconocer a la Nacion, no al pueblo, ya que a éste sélo
se le puede conceder realidad efectiva en tanto se reconoce a si mismo como instancia
politica capaz de adoptar una decision, esto es, en cuanto adopta una identidad que s6lo
puede ser, en opinion de Schmitt, la nacional. Asi, nacion

Designa al pueblo como unidad politica capaz de obrar y con la conciencia de su singu-
laridad politica y la voluntad de existencia politica, mientras que el pueblo que no existe
como Nacion es una asociacion de hombres unidos en alguna manera de coincidencia étni-
ca o cultural, pero no necesariamente politica. La doctrina del poder constituyente del pue-
blo presupone la voluntad consciente de existencia politica, y, por lo tanto, una Nacion.*

Cualidad esta Gltima que, segin nuestro autor, no adquiri6 el pueblo por si mismo
sino que le fue otorgada por la monarquia absoluta. Volviendo a la cuestion central del
quis iudicabit, 1a victoria del liberalismo acarre6 una nueva formacion politica: la mo-

31 Ibidem, p. 70.
32 Ibidem, p. 96.
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narquia constitucional, que se apoya en un organismo nuevo, el parlamento. Seglin
Schmitt infiere de la Constitucion francesa de 1791, da cuestion de quién representa a
la Nacion al emitir la constitucion —si la Asamblea Nacional o el Rey- era una clara cues-
tion de fuerza, y mostraba ya la caracteristica situacion intermedia de la burguesia libe-
ral: frente al Rey..., apelacion a la “voluntad de la Nacion”; frente al pueblo..., apela-
cion a la “representacion™.® Asi, la funcion original del parlamento seria oponer, a la
representacion de la unidad politica que encarna el monarca —representacion existencial,
ya que el rey «encarna» a la nacion—, una representacion del pueblo que ostenta él mis-
mo. Esta particion del poder sera la primera y, a la postre, fatal porque supone un pac-
to y cualquier pacto constitucional, asi como la unidad politica que éste regula, reposa
y depende de la voluntad politica de los firmantes. Por eso la fragmentacion del poder
preludia la desintegracion del Estado y ello no se puede evitar con «constitucion» algu-
na. La pregunta decisiva es «Quién representa —en este caso, reprdsentiert—a la Nacion,
rey o pueblo?, disyuntiva fundamental que el liberalismo doctrinario aplaza haciendo re-
posar la soberania en la ley.* Toda la concepcion constitucional-parlamentaria decimo-
nonica no fue mis alld, segin el autor de la Verfassungslehre, de los «doctrinarios» de
tiempos de Luis Felipe de Orleans. Son ellos quienes inventan la formula de hacer re-
posar la soberania en la ley, en aras de aplazar el problema de si ésta reside realmente
en el pueblo o en el monarca.

El poder constituyente es unitario e indivisible porque la unidad politica precede al
establecimiento de cualquier forma de gobierno. De esta premisa schmittiana se colige
que cualquier constitucion no es sino emanacion legislativa del poder constituyente, al
que no condiciona en absoluto. Muy al contrario, es ella la que carece de fijeza y es
permanentemente mutable, valga la paradoja. El tiempo presente de estas afirmaciones
hay que entenderlo mds bien como imperativo, justamente para evitar lo que sigue:

Cuando en el seno de una unidad politica existente surge la constitucion mediante acuer-
do o pacto, un semejante pacto carece de fuerza vinculante frente al sujeto del Poder consti-
tuyente en caso de conflicto. Una pluralidad de sujetos del Poder constituyente anularia y des-
trozaria la unidad politica. Allf donde se inicia el proceso de disolucion, surgen con eso tales
«pactos de Estado» dentro del Estado. Si una organizacion estamental o de otra clase logra dar
el caricter de leyes constitucionales a pactos intraestatales, habra alcanzado el grado sumo de
vinculacion del Estado que es posible conseguir sin suprimir la unidad politica. Pero si el «pac-
to de Estado» tiene el sentido de limitar y abolir el Poder constituyente, la unidad politica se
destroza, y se coloca el Estado en una situacion por completo andmala. Naturalmente que tal
proceso de disolucion puede comenzar en cualquier momento.”

33 Ibidem, p. 97.

34 Conviene destacar aqui que la oposicion al formalismo juridico de Kelsen que manifiesta Schmitt —posicion ju-
ridica a la que en repetidas ocasiones calificard de wacio legismo~ tiene su origen en la inanidad, segin Schmitt,
inherente a esta formula, que es impotente ante una situacion extrema.

35 Teoria de la Constitucion, cit., pp. 86-87.
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A lo largo del siglo XIX, y a medida que decaiga la figura mondrquica, el parlamento
se vera obligado a representar también la unidad politica frente a sus propios electores.
Esto reviste especial dificultad, pues con el desarrollo de los partidos politicos los diputa-
dos pasan de ser arisioi a meros comisionados de estas agrupaciones y sus intereses. Al
historiar los atributos propios del constitucionalismo burgués, Schmitt no s6lo pretende re-
lativizarlo en el tiempo sino mostrar también su caducidad. Para ello afirma que la eleva-
cion de la ley a la categoria de soberana, las garantias de propiedad privada y libertad de
palabra no serfan mas que caracteristicas propias de las constituciones burguesas, que al
haberse impuesto durante el siglo XIX en las potencias de Europa occidental han sido to-
madas como modelo ideal, siendo Unicamente una construccion historica mas, cuyo con-
tenido depende del redactor constitucional. De acuerdo con la doctrina cldsica del histo-
ricismo alemén, que defiende la singularidad de cada formacion historica nacional, afirma
la ausencia en Alemania de la doctrina de la soberania popular hasta 1918, ya que la Cons-
titucion del Reich de 1871 hacfa reposar la soberania en el Princeps,, pero con la apro-
bacion del pueblo, si tenemos en cuenta la aclamacion de la guerra de 1870. Impugna in-
cluso la Constitucion de Weimar con el argumento de que la Asamblea Nacional elegida
para redactarla segin los postulados democraticos hace que ésta entre en vigor «por sim-
ple mayoria sin que pueda tener lugar un referéndum sobre el proyecto aprobado; por lo
tanto, sin confirmacion por parte de los ciudadanos con derecho a voto»*

El corazén del problema estd en la administracion del orden existente en el Estado
moderno, que en Schmitt se traduce en la articulacion de los principios de identidad y
representacion, asi como en las dos acepciones de este tltimo término que Schmitt ma-
neja; al ser el Estado de Derecho de origen burgués, cuando prima el concepto de iden-
tidad sobre el de representacion (democracia parlamentaria) ésta pierde todo su atributo
existencial, que es lo propio de una representacion publica (Représentation), y pasa a
adoptar un cardcter privado, no el propio del citoyen sino el de portador de intereses par-
ticulares, ya que en el ejercicio del voto individual o secreto el sujeto actia como indivi-
duo que presiona para la representacion (Vertretung) de sus intereses privados en el par-
lamento. Conforme a tales supuestos, la idea de democracia que Schmitt se forma es la
de una dictadura nacional plebiscitaria: «La igualdad democritica es, en esencia, homo-
geneidad, y, por cierto, homogeneidad del pueblo. El concepto central de la Democracia
es Puebloy no Humanidad.” Los conceptos de homogeneidad> y «pueblo» se refieren
aqui esencialmente a lo nacional, siendo excluidos los extranjeros o aquellos compatrio-
tas que se considere que representan intereses extranjeros; es decir, los partidarios de pa-
gar las reparaciones de guerra y el KPD, por su pertenencia a la III Internacional. Por otra
parte, garantizar aquella «gualdad democratica» en su shomogeneidad...

Es preciso afirmar que en un Estado burgués de Derecho no pueden ser considerados
como derechos fundamentales mas que los derechos de libertad del hombre individual, por-

36 Vid. da constitucion como Pactor, en Teoria de la Constitucion, cit., pp. 80-92. Lo de da Constitucion del Reichy,
ibidem, p. 111. La cita, en p. 101.
37 Ibidem, p. 231.
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que solo ellos pueden corresponder al principio basico de distribucion del Estado burgués de
Derecho: esfera de libertad, ilimitada en principio; facultad estatal de intervencion, limitada
en principio. Todos los otros derechos [...] no pueden ser nunca méds que derechos limitados
en principio.*

Asi pues, pueden ser restringidos todos los derechos fundamentales que permitan al
individuo salir de su privacidad, pues éstos dejan aflorar el conflicto entre asociaciones
de ciudadanos, con el peligro que para el orden pablico suponen el lock-out o la huel-
ga,” traduccion politica de la heterogeneidad. Hay que atajar la Vermassung que pro-
voca —para Schmitt, en verdad, es ella misma— la lucha de clases para salvar a la Volks-
gemeinschaft (comunidad orgdnica jerarquizada) de su desintegracion. Si no hay
derecho de asociacion o éste debe ser tan severamente restringido, jqué forma de ex-
presion politica resta al pueblo llano?: «El pueblo puede aclamar, en el sufragio secre-
to, solo puede elegir candidatos que se le presentan y contestar si o no a un problema
Jormulado con precision, que se le somete.*

Tal concepcion de «democracia» no resulta sorprendente en quien no piensa en la
poblacién como ciudadanos sino como stbditos. Para Schmitt mis que para ningtn Ver-
nunftrepublikaner, el presidente de la Reptblica debia ser un Ersatzkaiser —esto es, un
sustituto del emperador— desde los primeros tiempos de la Reptblica, pero para estas
fechas —1927- aboga ya directamente por una dictadura presidencialista. Ya en el capi-
tulo VIII de la Teoria, €l poder constituyente», elabora una suerte de principios basicos
del mismo. Entre otras cosas afirma que una ley constitucional no es sino la normativa
que lleva a la prictica la voluntad constituyente; que, si una disposicion orgénica no ago-
ta el poder organizador que contiene autoridad y poder de organizacion, tampoco pue-
de la emision de una constitucion agotar, absorber y consumir el poder constituyente;
que éste es unitario e indivisible, no un poder mds, coordinado con otros distintos po-
deres (legislativo, judicial y ejecutivo), sino la base que abarca todos los demas poderes
y divisiones de poderes. En suma, si la constitucion no es, como Schmitt afirma, sino ema-
nacion del poder constituyente —el cual, como vimos, para no fragmentarse» y perder
su condicion «existencial» debe ser representado por una persona concreta—, lo logico es
que el defensor de la misma sea el presidente del Reich, quien para llevar a cabo su la-
bor no debe tolerar ningtin obsticulo, ni los propios de la legislacion a proteger, que en
ocasiones deberd ser suspendida para garantizar su supervivencia. Esta, en lineas gene-
rales, serd la postura que Schmitt defendera ante Kelsen —que proponia como 6rgano al-
ternativo el Tribunal Constitucional-, en Der Hiiter der Verfassung" (1929). Pero ;defen-
sa frente a quién?; el crack de 1929 no se produce hasta octubre de este afio y en la
segunda mitad de la década de los veinte es cuando la Reptblica de Weimar vive su eta-
pa de mayor consolidacion. Schmitt no solicita una defensa frente a los desérdenes sino

38 Ibidem, p. 184.
39 Ibidem, p. 171.
40 Ibidem, p. 269.
41 Hay trad. espanola: La defensa de la Constitucion, Madrid, Tecnos, 1983.
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frente a la implicacion imparable de las «masas» en la politica, cuya actividad autonoma
quiere proscribir —de aqui las restricciones al derecho de huelga y sindicacion—. Se tra-
ta de circunscribir la actividad politica a la actividad del Estado y, ésta si, autonomizar-
la. De ahi la supremacia de la instancia politica, que se deja en su totalidad en manos
del Estado. He aqui la voluntad de este alumno aventajado de El 18 Brumario de Luis
Napoleon Bonaparte.

A lo largo de este articulo he tratado de senalar las analogfas existentes en la per-
cepcion que dos hombres de orden tienen de su propia época, notablemente convulsa
en ambos casos. Pero se trata fundamentalmente de una cuestion de recepcion. En su
excelente El ocaso de los mandarines alemanes,” Fritz K. Ringer ha puesto de manifies-
to la condicion de cautivos de sus propias categorias de la mayor parte de los académi-
cos conservadores alemanes. La insuficiencia de una formacion intelectual ya afieja para
entender, en lugar de detestar, la situacion de posguerra les habria conducido ada mas
y nada menos que [a] la predisposicion acritica para cualquier aventura».” En mi opinion
la adscripcion de Carl Schmitt a este grupo resulta un tanto problemdtica, ya que su ac-
tuacion parece bastante més consciente y activa, como lo demuestra su oposicion a la
propuesta de Kelsen citada mds arriba. Pero este asunto ya es materia para otro trabajo.

42 Barcelona, Pomares-Corredor, 1995.
43 El ocaso..., p. 414.





