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RESUMO

O presente artigo teve como objetivo a busca pela compreensao do principio da seguranca juridica a
fim de situa-lo frente aos problemas contemporaneos e assim promover as adequacdes necessarias
em seu entendimento, bem como delinear novos paradmetros para o instituto da responsabilidade civil
frente aos desafios que a rapida evolucdo da ciéncia e da tecnologia nos imp&e. Desta forma, a fim
de testar a hipotese de insuficiéncia das regras juridicas atuais, no que se refere a uma seguranga
juridica conforme aos padrdes vigentes na sociedade de risco, se utilizou, nesta pesquisa qualitativa,
do método bibliografico, na medida em que os argumentos ja fruidos pelos autores aqui
mencionados sdo capazes de apontar o acerto ou erro de tais constatacdes no mundo

contemporéaneo.
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Seguranca juridica e responsabilidade civil

SEGURIDAD JURIDICA Y RESPONSABILIDAD CIVIL EN LA ERA DE LA INCERTIDUMBRE

RESUMEN

El proposito de este articulo fue buscar comprender el principio de seguridad juridica para situarlo
frente a los problemas contempordneos y asi promover las adaptaciones necesarias en su
comprension, asi como eshozar nuevos pardmetros para el instituto de responsabilidad civil en el
pais. afrontar los retos que nos impone la rapida evolucién de la ciencia y la tecnologia.. Por lo tanto,
para probar la hipétesis de la insuficiencia de las normas legales actuales, con respecto a la
seguridad juridica de acuerdo con las normas vigentes en la sociedad de riesgos, esta investigacion
cualitativa utiliz6 el método bibliografico, como argumentos Ya disfrutados por los autores
mencionados aqui son capaces de sefialar el éxito o el fracaso de tales hallazgos en el mundo

contemporaneo.

Palabras clave: Seguridad juridica; Responsabilidad civil; Incertidumbre; Riesgo

LEGAL CERTAINTY AND CIVIL RESPONSIBILITY IN THE ERA OF UNCERTAINTY

ABSTRACT

The purpose of this article was to seek to understand the principle of legal certainty in order to situate
it in the face of contemporary problems and thus promote the necessary adaptations in its
understanding, as well as to outline new parameters for the civil liability institute in the face of the
challenges that the rapid evolution of science and technology imposes us. Thus, in order to test the
hypothesis of insufficiency of the current legal rules, with regard to legal certainty in accordance with
the standards in force in the risk society, this qualitative research used the bibliographic method, as
the arguments already enjoyed by the authors mentioned here are able to point out the success or

failure of such findings in the contemporary world.

Keywords: Legal certainty. Civil responsibility. Uncertainty. Risk.

1. INTRODUCAO

O mundo atual ndo possibilita mais a ninguém obter certeza a respeito de nada. A ciéncia a
cada novo dia revela novos conhecimentos e o que se imaginava conhecer até pouco tempo ja nao
se conhece mais como antes. Nessa evolucdo vertiginosa do campo cientifico, ndo s6 o
conhecimento avancou, mas também a técnica e suas aplicacBes. O mundo, entdo, comecou a
sofrer as mais diversas transformacdes, sejam elas positivas ou negativas. Ao ampliar, ndo s6 a

percepcao do espaco que o rodeia, como também de si mesmo, o homem se vé compelido a uma
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mudanca constante, acabando sempre por buscar algo que nédo sabe bem o que é nem para aonde
vai.

A prépria sociedade como um todo também vive momentos angustiantes na medida em que
ndo se sabe o rumo no qual seguir. As incertezas da ciéncia invadiram todos os campos da vida
moderna, nada mais é sélido, nada mais é previsivel, nada mais é seguro. A percepcao de que a
complexidade estd em todos os fenbmenos do mundo é avassaladora. Tudo esta interconectado,
tudo parece ter duas légicas, como nos faz ver Morin (2005), quando, ao demonstrar que a
inteligibilidade entre o principio da universalidade e da singularidade vem através do principio da
dialdgica em que o homem é considerado um ser unidual, ou seja totalmente biolégico e totalmente
cultural.

Os fendmenos naturais e sociais passam ter, portanto, imbricagdes muito relevantes. Assim é
gue o Direito se vé envolto em todas estas mudancas do mundo natural e social. Ele que sempre foi
pensado em termos de seguranca e certeza, desde o0 nascimento do Estado Hobbesiano. O
instrumento capaz de dar a sociedade a coesdo necessaria para 0 seu desenvolver tranquilo, se
encontra agora mergulhado na sociedade do risco e da incerteza. Isto posto, fica a pergunta: é
possivel que o Direito, hoje em dia, ainda intente promover a seguranca sem que a sociedade reste
imobilizada?

Os objetivos do presente artigo, portanto, sao a busca por uma compreensao do principio da
seguranca juridica para situa-lo frente aos problemas contemporédneos e assim promover as
adequacdes necessarias em seu entendimento, bem como delinear novos pardmetros para o
instituto da responsabilidade civil frente aos desafios que a rdpida evolugdo da ciéncia e da
tecnologia nos impde. Neste sentido, a fim de testar a hip6tese de insuficiéncia das regras juridicas
atuais para garantia da seguranca juridica em uma sociedade de risco optou-se por uma abordagem
qualitativa que contemplasse uma narrativa organizada por um critério tematico. Assim a selecdo dos
textos partiu da necessidade de se realizar um balanco do atual estado da arte em trés categorias
centrais de analise: seguranca juridica, a responsabilidade civil e a incerteza. A partir dai todo o
processo de escolha da literatura teve como ponto de partida a sua contribui¢do para o entendimento
destas categorias dentro da realidade de uma sociedade dita de risco.

Para responder a este questionamento o artigo sera dividido em duas partes. Em um primeiro
momento serdo fixadas as premissas basicas do que se considera seguranca juridica, objetivando
compreender qual é a sua estrutura e como ela pode ser concebida em uma sociedade dita de risco.
No segundo estagio do trabalho sera desenvolvida uma nova ideia para a responsabilidade civil para
gue ela se adeque ao modo contemporéneo de vida.

Tratar no mesmo espago de seguranga juridica e responsabilidade civil € muito importante,
uma vez que as pessoas fisicas e/ou juridicas atuam nos varios ramos da vida social, ou seja,
investindo, produzindo, consumindo enquanto agentes econdmicos. Seja ao pesquisar novos
produtos ou desenvolver novos servi¢cos, aplicando a técnica as novas descobertas da ciéncia, elas
demandam seguranca para estas ac6es. Seguranca esta que pode ser promovida com regras claras
gue tratem a respeito da responsabilidade de cada um, mas que também sejam fruto de um

conhecimento adequado sobre os efeitos destas normas sobre a coletividade e 0 meio ambiente.
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2. Seguranca juridica e regras de transicao

A seguranca juridica € normalmente encarada por meio de duas abordagens: uma de caréater
ideolégico e intimamente ligada ao aspecto social e outra de matiz técnico-juridico encerrada nas
normas de direito positivo. Quando encarada a seguranca pelo viés ideolégico percebe-se uma
duplicidade de expectativas, ou seja, que o direito ndo interfira no andamento da vida cotidiana, mas
que funcione de forma positiva como instrumento de estabilidade da propria sociedade. Na sua
feicdo técnico-juridica a compreenséo do fendbmeno da seguranga também nao é menos embacada
do que na seara ideoldgica. Em paises que consagram tal principio explicitamente, ele pode, por
exemplo, tanto ser considerado como um principio genérico e aberto ou como “conjunto de
ferramentas juridicas de resguardo ou de garantia de especificos poderes ou direitos subjetivos”
(Mascaro, 2015, pp. 791-792).

Com efeito Tavares (2012) demonstra de maneira resumida que o principio da seguranca
juridica demanda, de modo geral: a necessidade de certeza, de conhecimento do Direito vigente, e
de acesso ao contetdo desse Direito; a calculabilidade, quer dizer, a possibilidade de conhecer, de
antemdo, as consequéncias pelas atividades e pelos atos adotados; e a estabilidade da ordem
juridica.

Sarlet (2005, pp. 115-116) chega mesmo a afirmar que diante da “auséncia de previsdo
expressa de um direito a seguranca juridica ou mesmo da protecdo de direitos adquiridos ndo
constituiu, todavia, obstaculo ao reconhecimento de algumas manifestagbes do principio da
segurancga juridica”. Isto é assim, pois ja se enraizou a ideia de que um Estado de Direito € um
Estado onde vigora a seguranca juridica como subprincipio concretizador do principio da dignidade
da pessoa humana.

Percebe-se entdo que a seguranca acaba por estar presente em todos os ordenamentos que
se pretendem democraticos, seja de forma explicita ou implicita. E, também um sentimento intrinseco
a todas as pessoas e de modo igual as empresas. N&o se promove 0 progresso sem seguranca, sem
gue se possa minimamente prever o estado futuro das coisas. Para se agir € necessario que se
conheca, uma vez que a falta de conhecimento leva quase sempre a inani¢do, e isto para o setor
empresarial, por exemplo, pode ser algo determinante.

Do ponto de vista técnico- juridico a seguranca juridica pode ser entendida, entéo, sob trés

primas, conforme leciona Mascaro (2015):

a) valor: sua posigdo no quadro principioldgico geral do direito; b) instituicdo: a constituicao
de seus institutos normativos especificos; c) decisdo: o seu controle formal pelos tribunais,
seja na chancela de legalidade & producdo normativa geral, seja no plano das decisdes

judiciais que tratam de casos concretos (p. 794).

Enguanto valor, a seguranca juridica vem explicita na forma de principio, destacadamente no

art. 5° da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) que assim dispde: “Todos sdo iguais perante a lei,
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sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, & igualdade, a seguranca e a propriedade, nos
seguintes termos (...)".

Dai o principio se espraia da Constituicdo para todo o ordenamento e para toda a sociedade,
tendo por finalidade manter a previsibilidade e calculabilidade do ordenamento vigente. Desta forma
qgualquer reviséo radical de determinados modelos juridicos ou a ado¢do de novos sistemas ou
modelos suscita grandes duvidas. Haver4 porquanto de se estabelecer regras de transicdo nos
casos de mudanca radical de um dado instituto ou estatuto juridico. Em vista disso alguns
ordenamentos juridicos consideram omissdo do Poder Publico a ndo adogcdo destas clausulas de
transicao, repudiando o fato deste mesmo Poder em geral ser capaz fazer tabula rasa das situacdes
juridicas consolidadas ao longo do tempo. Diante disso a seguran¢a assume, como subprincipio do
Estado de Direito, “valor impar no sistema juridico, cabendo-lhe papel diferenciado na realizacdo da
prépria ideia de justica material” (Mendes & Branco, 2012, p. 560).

No caso do presente estudo pensar a questédo da transicao € de grande valia. Em um mundo
onde a incerteza € cada mais presente, a capacidade de ir adaptando as situacdes aos novos
tempos é sem duvida vital para a manutencéo da sociedade. Segundo alerta Prado (2012, p. 5) “para
lidar com o futuro, o maximo que pode ser feito € a construcdo de estruturas de estabilizacdo das
expetativas, que sejam capazes de resolver conflitos surgidos e que também consigam lidar com
desilusdes inevitaveis dentro de uma sociedade complexa e de risco.”

Logo, qualquer industria que esteja desenvolvendo produtos novos deve levar em
consideragdo a capacidade de um pais de estabelecer regras de transi¢do. Hoje em dia a ciéncia
avanca a cada minuto e novas descobertas sdo feitas em varios lugares do planeta. O que hoje é
seguro e saudavel amanhd@ pode n&do ser mais, de modo que fornecer seguranga juridica em um
ambiente de tanta incerteza passa a ser o grande desafio.

Entretanto, para que se tenha a propalada seguranca € necessario que o Direito tome
posicdo. Para Pardo (2015) toda a tensé@o que surge entre essa realidade em expanséo, a incerteza,
e este principio que sempre foi o fundamento para a certeza do direito, a seguranca juridica, ndo
podem afasta-lo da sua caracteristica irrenunciavel que é sua funcéo decisoria.

Paradoxalmente, quanto mais a ciéncia avanca mais ela abandona as certezas e mais
seguranca € demandada. Sem seguranca ndo ha que se falar em trdfego comercial continuo e
adequado nem de uma atividade industrial crescente e comprometida com o desenvolvimento

econdmico. Requer-se, porquanto a situacdo atual permaneca assim

a maxima seguranca e certeza sobre a titularidade e situacdo juridica de bens e produtos
gue sdo objeto de negdcio; a seguranca e a certeza sobre 0s contratos que esses negocios
se cristalizam e que marcam o fluxo da atividade econdmica e comercial; da mesma forma
que o desenvolvimento industrial exige seguranca e certeza tanto das normas a que se deve
ajustar como das declaracdes singulares da administracdo publica, como pode ser a

autorizacdo de um produto ou licenca para uma instalagdo em que se descrevem com
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precisdo suas caracteristicas e se delimita o tipo de atividade a ser realizada (Pardo, 2015,
p. 65).

E com foco nas regras de transicdo que o direito podera superar a sua crise de seguranca
gerada pela incerteza cientifica. Quando os parametros cientificos se alteram ou descobrem uma
nova “verdade” que suplante uma determinada “verdade” anterior, ndo cabe ao Direito fulminar as
expectativas daqueles que tinham por base um passado consagrado em uma certeza fornecida pela
propria ciéncia.

Ofiade (citado por Pugliese, 2010), jurista italiano, em meados do século passado, ja
mostrava como havia sido transformado o quadro das fontes juridicas. Para o autor a sociedade
poderia sofrer sérias consequéncias se estas mudancas se mantivessem sem estarem apoiadas em
valores. A certeza seria entdo uma exigéncia prépria da justica, ou seja, esta dependia da obtencao e
da consagracdo da primeira, mas ndo qualquer certeza sendo aquela fundamentada em valores
éticos.

Partindo da sua afirmacdo principioldgica a seguranca juridica aparecerd em direitos
subjetivos, garantias ou deveres extraidos por indugdo. No entanto, partindo dos institutos juridicos
concretos que a efetivam a seguranca juridica se materializard em direitos subjetivos, garantias ou
deveres extraidos por deducgdo direta. Torna-se assim a seguranca juridica o ndcleo da propria
atividade juridica e da vida social capitalista, sendo exemplos de institutos juridicos concretos as
normas de protecdo aos contratos, atos e situacdes juridicas em face da mudanca de normas
juridicas e das decis®es judiciais (Mascaro, 2015).

Com efeito a luta pela obtencdo da certeza e pela seguran¢a no direito é de todo ardua e
ferrenha. Pugliese (2010, p. 1271) ressalta que na apreciacdo de Ofiade, a acelerada e excessiva
mudanca fere a certeza, na medida em que o Estado deixa de resplandecer a confianca que dele se
almeja. Um tanto desiludido, argumentava o italiano ‘[el] frenesi moderno que se exterioriza en el
constante legislar, no toma en consideracion el fundamento y la naturaleza de la legislacion, que esta
precisamente en esa estabilidade de la volunta”, ou seja, na necessidade de uma ordem juridica
estavel e duradoura.

Tais institutos juridicos de seguranca devem garantir no minimo a certeza de que havendo
mudancas elas serdo suavizadas por outras normas estabilizantes. Inegavelmente a acao estatal ha
de transcorrer deste modo, porquanto as discussGes em torno da seguranca juridica tém levado em
conta sempre dois aspectos, por um lado a opcdo da empresa capitalista racional que persegue
beneficios estaveis em um marco de uma ordem juridica estavel e, por outro, com a construcao de
uma ordem politica baseada no império da lei e oposto a arbitrariedade estatal (Munné, 2017).

Mas a seguranca juridica além de ser revelada e garantida na forma de principio e de
institutos juridicos, também deve se manifestar nas decisdes judiciais e administrativas®. Todavia

decidir na sociedade atual pés-moderna nao se torna tarefa facil. Pardo (2015), pensando este

! Torna-se imperioso expandir o terceiro dos trés prismas da seguranga juridica apontado por Mascaro (2015) para incluir
dentre as decisdes que afetam a seguranca juridica as decis6es administrativas, isto por que, h4 um sem nimero de 6rgéos e
entidades governamentais com poder normativo e de deciséo que exercem influéncia sobre a esfera particular cotidianamente.
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Estado pés-moderno em que vivemos, sacudido que esta pelos incontaveis avancos ndo so
cientificos, mas também da sociedade de risco, afirma peremptoriamente ja se estar decidindo na
incerteza.

Neste sentido pode-se destacar que existem trés contextos distintos de incerteza onde o
direito pode apresentar respostas. O primeiro diz respeito a incerteza cientifica sobre a causa ou
causas de dano. Neste caso, em um primeiro momento, quando o causador do dano néo tinha como
ser identificado presumia-se a responsabilidade da instalacdo que desenvolvia uma atividade de
risco. Aqui o 6nus da prova para afastar a responsabilidade pelo dano ambiental era da prépria
empresa, contudo, atualmente, se essa industria se sujeita a um sistema reconhecido de gestédo
ambiental ela libera-se da presuncao que tinha contra si. A segunda zona de incerteza € aberta pelo
desconhecimento cientifico nas analises dos riscos de novas tecnologias e produtos postos no
mercado. H& diferentes formas do direito enfrentar esta questdo. Podera haver uma legislacao
responsabilizando os fabricantes que produzem produtos defeituosos, em um ambiente de incerteza
cientifica, e ha a possibilidade de o legislador ndo querer “frear” o progresso, de modo que nao exija
nenhuma responsabilidade pelos efeitos nocivos dos produtos defeituosos (Exemplo da legislacdo
brasileira que optou por responsabilizar os fabricantes: art. 12 do CDC - responsabilidade pelo fato
do produto). O terceiro e Ultimo elemento de incerteza onde o direito € chamado a decidir é o
referente ao alcance temporal e espacial dos danos causados (Ex: acidentes com navios petroleiros).
Para enfrentar estas situagBes o direito criou normas que estabelecem limites maximos de
pagamento das quantias indenizaveis ou a obrigatoriedade de se fazer uma lista dos danos (Pardo,
2015).

No direito a certeza é sindnimo de seguranca juridica, ndo obstante, como visto acima, esta
cada vez mais dificil garantir seguranca. Quando o direito ja ndo se encontra mais com a capacidade
de fornecer a certeza que sempre veio em defesas dos mais legitimos interesses publicos e privados,
resta entdo prestar atengdo no fator “transicdo”. Se as normas ficam desatualizadas em uma
velocidade exponencial, se a deciséo judicial j& ndo se sustenta neste mundo onde a complexidade
permeia todos os ambientes, a transicdo deve ser feita constantemente.

Garantir a seguranga por meio da transicdo é dar tempo. E dar tempo para que os atingidos
por qualquer decisdo figuem aptos para se adaptarem as novas situacdes previstas. A ciéncia
seguira seu curso de incertezas e o direito certamente a acompanhara, no entanto, em suas bruscas
mudancas o direito devera intervir para que os atingidos possam se adaptar as novas situagfes

juridicas.
3. A responsabilidade civil na era da incerteza cientifica

Prigogine (1996, p. 12) assevera que “nogdes como a de caos tornaram-se populares e
invadem todos os campos da ciéncia, da cosmologia a economia”. Ainda segundo este autor, seja na

dindmica classica ou na fisica quéntica todas as leis fundamentais acabam por definir apenas

probabilidades, mas ndo mais certezas.
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De maneira analoga Popper (2008) proclama, categoricamente, que ciéncia e verdade nao
podem ser identificadas. A ciéncia pela sua concepcdo tem natureza permanentemente provisoria,
devendo o cientista procurar resolver os problemas que vdo sendo apresentados. O conhecimento
vai avancando na medida em que hip6teses vao sendo refutadas e vao sendo acrescentados novos
elementos e novos argumentos as teorias ja existentes. Nestes termos é possivel perceber que a
teoria do conhecimento elaborada por Popper esta imersa em uma teoria da evolugéo.

Pardo (2015) percebe que esta incerteza vigorante na ciéncia, e por ela plenamente aceita,
se expande também para outros campos além do campo cientifico?. Sdo incertezas que atuam no
campo social quando se pensa, por exemplo, na precariedade que envolvem as relacdes de sociais
de trabalho e as condi¢bes de vida de grandes camadas da populagdo como 0s jovens e 0s idosos.
Igualmente esta incerteza também se estende para o campo da ética e da moral, com o relativismo
sendo o lado mais obscuro desta perplexidade em que permeado o mundo.

E quanto ao Direito? Ele pode acolher a incerteza como algo normal? Seus fins podem ser
atingidos neste ambiente? Pardo (2015, p. 18) é categdrico quando declara que “o Direito ndo pode
dar margem a incerteza, nem instalar-se nela, pois recai sobre ele a responsabilidade da decisédo”.
Sem a certeza nao é possivel pensar em responsabilidade. Quem age em um ambiente onde a
incerteza € perfeitamente reconhecida como algo natural é indubitavelmente um sujeito que nao
pode ser responsabilizado pelos seus atos. Sendo assim a incerteza atinge ndo sé aquele que tem a
competéncia para decidir, mas também aqueles que estdo a agir no mundo.

Ha, entdo, um descompasso entre a responsabilidade civil prevista nas mais diversas
legislagbes e na doutrina e a nova concep¢do de mundo em que todos estdo inseridos. Se néo
houver progresso na compreenséo do instituto da responsabilidade civil possivelmente ela deixara de
ser adequada para enquadrar os casos atuais de decisfes firmadas em um contexto de incerteza
cientifica (Pardo, 2015).

A responsabilidade civil como atualmente entendida tem por ambito de ocorréncia o ilicito
civil. Seu elemento central, nas palavras de Cavalieri Filho (2012, p. 14) “é o descumprimento de um
dever juridico por uma conduta voluntaria do agente, ensejando para este, quando acarreta dano
para outrem, o dever de responder pelas consequéncias juridicas dai decorrentes.”

Entretanto, Fachin (2010) ao discorrer sobre a responsabilidade civil contemporanea no
Brasil ressalta que seu campo é plural e heterogéneo, aberto a desenvolvimentos e interrogacées. A
responsabilidade civil ao pretender emitir a Gltima palavra a respeito dos danos reparaveis e
compensaveis objetiva ter o total controle, ndo so das atividades, mas também dos limites do que
seria reparavel ou compensavel. Na visdo do autor isto seria algo demasiado para o Direito. Fachin
(2010) sem entrar no tema da incerteza vigorante ja comegava a perceber a insuficiéncia do
entendimento sobre a responsabilidade. Contudo, Fachin (2010), ao contrario de Pardo (2015, p.
184) que entendia serem as certezas do Direito construidas pelo “resultado de convengdes ou da
observancia de determinados procedimentos e formalidades”, acredita ser esta certeza do Direito

uma utopia que, ao modo de Dante, “continua a procura de preencher a falta insuprivel.”

2 para o Bourdieu (2004) a nogdo de campo cientifico vai aparecer em contraposi¢do a outros campos como o literario, o
artistico, o juridico, o politico e etc, designando, consequentemente, um espago relativamente autdnomo configurado como um
microcosmo de lei préprias.
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Ademais destas discussfes nao resta ddvida que estd na hora de avancar nos estudos sobre
a responsabilidade, ndo obstante o aviso de Pardo (2015, p. 240): “o mais acertado seria emancipar-
se da propria ideia de responsabilidade cujos tracos caracteristicos ndo séo reconheciveis nestes
casos de decisbes em contexto de incerteza.” Embora seja dificil pensar uma nova ideia para a
responsabilidade, entende-se ndo ser o caso de abandonar tal tarefa.

E possivel avancar um passo na busca de uma nova determinagdo quando se entende que a
responsabilidade advém de uma relacdo ndo reciproca. Assim, segundo Jonas (1995, p. 165) “el
ejercicio del poder sin la observancia del deber es entonces ‘irresponsable’, es decir, constituye una
ruptura de esa relacion de fidelidad que es la responsabilidad.” Nao ha, portanto, como abandonar a
tentativa de melhor compreender a questdo da responsabilidade, dado que ainda existem fortes
relacdes de poder na sociedade, seja ela do Estado frente ao cidaddo, seja das empresas frente aos
consumidores e etc.

N&o se furtando em conceituar a responsabilidade civil Farias, Rosenvald e Netto (2015),
buscando uma justificativa moral para legitima-la, principalmente por causa dos desafios técnico e
cientificos da contemporaneidade, bem como pelo fato de que existe uma ampliagdo do campo de

conflitos sociais e dos danos anénimos, atemporais e globais concluem que

deslocando-se o objeto da responsabilidade para o cuidado com outrem, vulneravel e fragil,
serd possivel responsabilizar alguém como sujeito capaz de se designar por seus proprios
atos — portanto agente moral apto a aceitar regras —, como substituir a ideia de reparacao
pela de precaucéo, na qual o sujeito sera responsabilizado pelo apelo & virtude da prudéncia.
Ao invés da culpa e da coercdo, a responsabilidade encontra novo fundamento moral na
circunspeccéao — e, por que néo, no cuidado —, reformulando, portanto, a sua velha acepcao,
levando-a para longe do singelo conceito inicial de obrigagédo de reparar ou de sofrer a pena.
A responsabilidade mantém a sua vocagdo retrospectiva — em razao da qual somos
responsaveis pelo que fizemos —, acrescida de uma orientagdo prospectiva, imputando-nos a

escolha moral pela virtude, sob pena de nos responsabilizarmos para o futuro (p. 7).

No entanto, em uma sociedade em que vigora a incerteza cientifica e também o risco é
possivel que a responsabilidade mantenha essa nova perspectiva de orientagédo futura, imputando a
todos a escolha moral pela virtude? Muito embora essa fundamentagdo moral para a ampliagdo da
ideia de responsabilidade a dé legitimidade, no &mbito do Direito como seria a sua concre¢cao?

Antes de responder estas questfes € preciso ter em mente que na sociedade de hoje impera
o risco, de forma que, consequentemente, todas as agdes giram em torno de possibilidades, até
porque, nos dizeres de Frade (2009, p. 55) “o termo risco s6 faz sentido quando se possui uma visao
ndo fatalista, ndo determinista da sociedade e da natureza”, pois, sendo o futuro considerado
predeterminado e independente das a¢cdes humanas haveria somente certeza.

Uma solucdo possivel para os questionamentos a respeito deste novo posicionamento da
responsabilidade, ou seja, deste olhar para o futuro, pode estar em uma regulacdo especifica voltada

para o risco. A razdo de ser para este entendimento encontra amparo no fato de que hoje em dia
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muitos danos sdo simplesmente irreparaveis. Por isso pensar uma regulacdo com uma orientacao
para uma responsabilidade por atos que ndo levem em conta riscos extremamente funestos faz todo
o sentido.

Criar uma regulacdo pela perspectiva do risco seria simultaneamente liberta-la e
responsabiliza-la, ou seja, estaria ela obrigada a se moldar da melhor maneira possivel, seja aos
cenarios de duvida ou de baixo risco, de maneira que “a regulagao orientada pelo risco permite uma
intervencao ex ante sobre o perigo colectivo, em vez de uma acc¢ao ex post sobre o dano individual”,
contribuindo, por conseguinte, para a preven¢ao dos danos coletivos (Frade, 2009, p. 70).

Para Pardo (2003, p. 80) a decisdo crucial estd em aceitar ou afastar um risco, ou melhor,
determinar exatamente quais sdo os riscos permitidos, “mas concretamente, y en relaciéon con la
responsabilidad: se trataria de decidir qué riesgos, o qué sectores de riesgo, se aceptan, con el
deber implicito de soportar posibles dafios que no resultaran previsibles o evitables seguln el estado
de los conocimientos de la técnica”.

Chega-se aqui a um ponto crucial do estudo, em que é necessério fazer a ponte entre a
guestdo da seguranca juridica na sociedade do risco e da incerteza em virtude da ideia de
responsabilidade. E sim necessario como demonstrado acima ampliar o conceito de
responsabilidade haja vista o crescente impacto dos riscos na sociedade moderna, no entanto,
também € preciso reconhecer que muitos riscos sao absolutamente imprevisiveis com o atual
conhecimento da técnica. Por isso é recomendavel, como demonstrado na primeira parte deste
trabalho, desenvolver regras de transicdo que garantam a seguranca juridica nestes casos.

E diferente punir uma acio ou omissdo potencialmente causadora de dano, mesmo que o0
dano ndo tenha ocorrido, na medida em que se sabia haver possibilidade de risco de prejuizos,
sejam eles ambientais, a saude, econdmicos e etc, e o fato de responsabilizar alguém por um
acontecimento que se mostrou danoso no futuro, mas que, quando ocorreu a agcdo/omissdo, nado
havia a minima possibilidade de se prever qualquer prejuizo pdstero dado o estado da técnica
naquele momento.

Wesendonck (2012, p. 224) ao tratar da responsabilidade civil pelos riscos do
desenvolvimento entende ser esta exclusividade do fabricante/empresa, uma vez que este lucra com
a atividade que exerce, bem como mostra-se mais preparado para suportar os prejuizos decorrentes
dos danos que os seus produtos possam causar a sociedade. Ndo obstante isso, este raciocinio
poderia ainda “servir como um incentivo na preocupacéo constante de o fabricante somente colocar
em circulagdo produtos que sejam seguros.” O argumento é louvavel e possui logicidade, todavia
esta baseado em uma concepc¢éo de certeza ndo mais existente, rigorosamente falando, ndo é mais
possivel colocar um produto 100% seguro no mercado, porquanto a ciéncia poderd avancar e
demonstrar o risco de seu uso. A ciéncia, como ja ficou demonstrado, ndo tem mais a pretensao de
buscar verdade alguma e o Direito, embora ainda precise dela em certa medida (da certeza), por
causa da seguranca juridica que é inerente a sua razdo de ser, ndo estdo mais aptos ha garantir
seguranca total em relacdo a nada. A mesma ciéncia que garante a seguranca de um produto hoje,
ndo ha garantird amanha. E se, por exemplo, algo considerado inseguro hoje, vier a ser considerado

seguro no futuro, tendo em vista o desenvolver da ciéncia e da técnica, quem sera responsabilizado
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pela decisdo de proibir certo investimento em determinado produto? O Estado, os cientistas? A
discussao, hoje, do tema responsabilidade deve ser muito mais ampla, lembrando sempre que o
ambiente é de incerteza.

O ser humano com o avanco brutal da ciéncia criou a sociedade de risco como a
conhecemos hoje, de modo que ela é, portanto, uma realidade. A responsabilidade deve ser
analisada, entédo, sob esta nova perspectiva, onde a “imputacao, a solidariedade e o risco encontrem
o seu devido lugar” (Cappelari, 2012, p. 133). Nestes termos, certeira € a observacdo de Menezes,
Coelho e Bugarim (2011) para quem na era da solidariedade a reparacao deve ir para além da culpa
e/ou ilicitude, mas sempre cabendo indagar qual o limite desta ampliacdo. Logo ndo havendo como
demonstrar culpa nem muitas vezes o estabelecimento do nexo causal na sociedade de risco

Menezes, Coelho e Bugarim (2011, p. 48) acabam por concluir que o

juizo de probabilidades seria uma alternativa compativel com o principio da solidariedade
para compor as alternativas de reparacdo. Levando a vitima a possibilidade de suscitar do
responsavel ou dos responsaveis pela atividade que mais provavelmente haja dado causa

ao estado de dano e ao prejuizo material ou ndo material sofrido (p. 33).

Qualquer conceito que se busque vai ter que enfrentar a questdo da seguranca versus perigo
e confianga versus risco. Apesar destas dificuldades e dos dualismos da modernidade a descrenca
no progresso ndo pode colocar abaixo todas as teorias desenvolvidas ao longo dos séculos, levando
a humanidade a conclusédo de que a histéria estaria indo para lugar nenhum. Sem duvida alguma é
mais do que pertinente manter a sabedoria e a calma nestes tempos para que se possa desenvolver
‘uma analise institucional do carater de dois gumes da modernidade” (Giddens, 1991, p. 15).

4. Conclusao

O presente trabalho buscou respostas para a questao que diz respeito a eficacia do Direito
em promover a seguranca juridica face uma sociedade que se apresenta rodeada de riscos e
incertezas em todos os campos. Do campo cientifico ao econdmico, do campo politico ao social ndo
h& mais certezas.

Sobressai dai um outro questionamento que se manifesta na dificuldade de se manter
velhos ideais sobre o conceito de responsabilidade civil. Seria possivel manter as mesmas
concepcdes a respeito da culpa e da fungdo reparadora do instituto da responsabilidade?
Certamente ndo. Com isso demonstrou-se a necessidade de ampliagcdo do conceito para que nele
fosse observada ndo s6 uma orientagdo prospectiva, para onde todas as pessoas fossem impelidas
a fazerem uma escolha moral com vistas ao futuro, mas também que fosse reconhecida nesta nova
ideia que todas as a¢fes devem considerar um mundo todo de probabilidades.

Por ébvio a responsabilidade ndo perderia a sua funcdo de reparar danos, entretanto,
devidos aos riscos cada vez maiores inseridos na sociedade a acdo dos individuos e das empresas
devera sempre levar em conta as probabilidades. Todavia, as probabilidades a serem avaliadas tém

de ser aquelas passiveis de serem sopesadas e medidas nho momento atual em que se encontra a
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tecnologia. Nao sera possivel responsabilizar alguém por uma conduta que hoje se julga segura, mas
gue no futuro perca essa condigéo.

Mesmo com a ampliagdo do conceito de responsabilidade civil o Direito pode oferecer a
seguranca juridica necessaria para que a sociedade nao fique imobilizada, ao tempo em que também
protege 0 meio ambiente e por consequéncia toda a sociedade. Isto pode ser feito quando a énfase
da regulacdo se volta para a construcdo de regras de transicdo. A responsabilidade numa fase
inicial, quando a ciéncia comeca a apontar para um novo horizonte de mudanca de entendimento a
respeitos dos riscos que podem ser gerados por determinada atividade ou produto deve ser mitigada,
pelo menos por um periodo de tempo, até que se tenha a plena adequacao para a nova realidade.
ApGs este periodo a probabilidade dos riscos se amplia e consequentemente as responsabilidades
também, no entanto a seguranca juridica foi plenamente respeitada. Acredita-se que assim possa ser
dado um primeiro passo em direcdo a um téo desejado equilibrio entre economia e meio ambiente

com a o direito tendo papel de destaque na consecucéo destes objetivos.

5. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Bourdieu, P. (2004). Os usos sociais da ciéncia: por uma sociologia clinica do campo cientifico.
UNESP.

BRASIL. (1988). Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988.

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm

Cappelari, R. E. (2012). A responsabilidade civil sob a perspectiva da ética pé6s-moderna. Revista Da
Ajuris, 39(125), 119-134.

Cavalieri Filho, S. (2012). Programa de responsabilidade civil. Atlas.

Fachin, L. E. (2010). Responsabilidade civil contemporanea no Brasil: notas para uma aproximacao.
Revista Juridica, 58(397), 11-19.

Farias, C. C. de, Rosenvald, N., & Netto, F. P. B. (2015). Curso de direito civil: responsabilidade civil
(2nd ed.). Atlas.

Frade, C. (2009). O direito face ao risco. Revista Critica de Ciéncias Sociais, 86, 53-72.

Giddens, A. (1991). As consequéncias da modernidade. UNESP.

Jonas, H. (1995). El principio de responsabilidad: Ensayo de una ética para la civilizacion
tecnoldgica. Herder.

107



Seguranca juridica e responsabilidade civil

Mascaro, A. L. (2015). Para uma teoria geral da seguranca Juridica. Revista Brasileira de Estudos
Constitucionais, 9(31), 791-810.

Mendes, G. F., & Branco, P. G. G. (2012). Curso de direito constitucional. Saraiva.

Menezes, J. B. de, Coelho, J. M. A., & Bugarim, M. C. C. (2011). A expansao da responsabilidade

civil na sociedade de riscos. Scientia luris, 15(1), 29-50.

Morin, E. (2005). Ciéncia com consciéncia (82nd ed.). Bertrand Brasil.

Munné, G. J. (2017). Certeza em el derecho: uma propuesta conceptual sobre la seguridade juridica.
Revista Alegatos, 18(58), 445—-456.

Pardo, J. E. (2003). La protecion de la ignorancia: exclusion de responsabilidad por los riesgos

desconocidos. Revista de Administracdo Publica, 161, 53—82.

Pardo, J. E. (2015). O desconcerto do leviaté: politica e direito perante as incertezas da ciéncia.
Instituto O Direito Por Um Planeta Verde.

Popper, K. R. (2008). A l6gica da pesquisa cientifica (16th ed.). Cultrix.

Prado, M. da G. de A. (2012). A seguranca juridica na sociedade do risco e seus reflexos sobre

politicas de desenvolvimento. Revista de Direito Publico Da Economia, 10(38), 1-12.

Prigogine, 1. (1996). O fim das certezas: tempo, caos e as leis da natureza. UNESP.

Pugliese, M. R. (2010). La certeza del derecho en la concepcion de Flavio Lépez de Ofate. Revista
Chilena de Historia Del Derecho, 22, 1265-1278.

Sarlet, 1. W. (2005). A eficacia do direito fundamental & seguranca juridica: dignidade da pessoa
humana, direitos fundamentais e proibigdo de retrocesso social no direito constitucional
brasileiro. Revista Brasileira de Direito Publico, 3(11), 111-156.

Tavares, A. R. (2012). Curso de direito constitucional (10th ed.). Saraiva.

Wesendonck, T. (2012). A responsabilidade civil pelos riscos do desenvolvimento: evolugao histérica

e disciplina no direito comparado. Direito & Justica, 38(2), 213-227.

Este obra esta bajo una licencia de Creative Commons Reconocimiento-NoComercial-SinObraDerivada 3.0 Unported. 108
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/3.0/deed.es_ES





