REDACOES 'NO VESTIBULAR: PROVAS DE ARGUMENTACAO *

1. INTRODUCAO

1.1. Escolha do Tema

A - fixacdo da linguagem pela escrita evidencia
certos tipos de problemas, que a situacdo de producio
de textos orais ajuda a contornar. A escrita nio é
a reproducdo de um texto oral, mas sim uma moda-
lidade de manifestaciio da linguagem, que tem condi-
cionamentos préprios. Produzida para um destinatirio
impossibilitado de captar varidveis situacionais, dire-
tamente ligadas aos textos produzidos, essa modali-
dade ¢ mais exigente em termos do esforco que deve
ter o locutor (destinador) no momento em que redige.
HEsse esforco se explica pela necessidade de que o
texto seja compreendido pelo destinatirio no sentido
0 mais préximo possivel daquele que foi criado pelo
locutor.

E dentro desse tipo de esforgco que se pode situar
o fenb6meno da argumentaciio, embora esta se revele
também nas manifestacdes orais. Trata-se de um me-
canismo de linguagem claramente discursivo, desti-
nade a ‘persuadir’ ou ‘convencer’ o destinatério 1. Tra-
ta-se, portanto, de um mecanismo ativado com um
fim pratico: o de provocar a adesfio do ouvinte para
a posicio do destinador. Colocada dessa forma, a
argumentacdo poderia se valer dos mais variados
meijos. Inclusive de meios nio lingiiisticos. B o que
Aristételes chama de provas extratécnicas. No entan-
to, tratando-se de um texto escrito, esses meios
sio de propriedade da linguagem. O sujeito deve,
nesse caso, utilizar-se de meios que a prépria lingua-
gem lhe oferece e deve atentar para o uso adequado
desses meios para a obtengdo de seus fins. Nessa
perspectiva, <argumentar» significa a utilizacido de
meios de linguagem suficientes e adequados para o
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1 Aceita-se aqui a diviso cldssica entre esses dois feitos
de adesdio entendendo-se a persuasio como efeito de acdo
ndo verbal, e a0 mesmo tempo emotiva, e a convicgio
como efeito de adesdio do intelecto.
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éxito dos intentos do locutor. A. utilizagio de um
raciocinio frouxo tal como se observa na seqiiéncia:

«O homem nio pode ser uma ilha: pois seu modo de
pensar estd a vagar pelo universo este em gue se recorda
de virias pessoas... ou ainda n#o pensa tem a capacidade
de ver o que se passa ao Seu redor». (27)

nédo corresponde, ha correlagido entre intengdes e resul-
tados, a uma elaboracéo discursiva feliz. Dificilmente
se conseguiria um resultado satisfatério em termos
de convencer ou persuadir o ouvinte. Da mesma forma
uma seqiiéncia lingiiistica do tipo:

«E comparando um Homem a uma ilha a gente nota se o
homem for destruindo cada vez mais a Natureza, chegara
um tempo que o homem destrui toda Natureza, agquele que
alguns anos atris era verde». (36)

dificilmente teria éxito dada a incompatibilidade entre
0s argumentos.

Como se pode observar, mesmo que nio se entre
numa anilise rigorosa e refinada dos procedimentos
analiticos utilizados num texto, é possivel flagrar no
plano de argumentaciio alguns problemas que podem
justificar a «infelicidade» do texto. Isso, no entanto,
ndo significa de modo algum que a argumentacio seja
a {nica ou a privilegiada das dreas de manifestagiio
de problemas textuais. Simplesmente, trata-se de um
dos dominios que, uma vez negligenciados, passa a
reter em si mesmo a chave para o desvendamento de
problemas, que n3o se revelam diretamente na cadeia
puramente sintitica, nem na morfologia nem noutros
niveis mais explicitos da formulacio lingiiistica. B o
que se pode observar,-a titulo exemplificativo, numa
seqiiéncia como a que segue:

«O0 Homem-ilha ndo existe, porque o homem nunca viveu,
nio vive nem poderi viver isolado, pois o homem é um
ser socialy, (9)

Aparentemente trata-se de uma seqiiéncia correta.
No entanto, qualquer leitor adulto desse mesmo texto
acrescentaria em seu comentirio observagdes em torno
da, fragilidade do raciocinio, de sua falta de origina-
lidade, ou mesmo . da auséncia de contetido de tal
passagem. O problema, como veremos mais adiante,
s6 pode ser aquilatado numa dimensiio mais vasta
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que a do préprio texto, mas que lhe é wsubjacente.
Uma simples andlise do texto, individualmente, em
pouco ajudaria para fornecer os parémetros da critica
que lhe é feita.

1.2. Objetives

0o objetivo da presente pesquisa é de iniciar uma
investigacéo de problemas ligados 3 argumentacic em
trabalhos de redagdo escolar. Isso significa que se
trata aqui de formular orientagSes preliminares no
sentido de incentivar outros trabalhos nesse dominio
especifico da producdio textual. Para tanto, e com
o fim particular de uma delimitagio de problemas
considerados relevantes nesse campo, é fundamental
uma explicitacdo da trajetéria bibliografica que esta
na base desse tipo de preocupacio.

1.3. Hipobteses

Uma leitura preliminar das redacdes permitiu que
se localizassem ao nivel das provas de argumentacio
alguns problemas bastante reveladores do comporta-
mento geral dos sujeitos em sua producio textual.
E isso que justifica a escolha desse problema espe-
cifico como tema central da pesquisa. Ficam, assim,
determinados wseus limites gerais: a argumentacio
como fendémeno textual e as provas da argumentacio
como dominio desse fenémeno, em que a pertinéncia
e a propriedade do encadeamento do texto se mani-
festam de maneira mais aguda.

A hipétese inicial da pesquisa foi levantada ndo
s6 a partir dessa mesma leitura preliminar das reda-
¢oes, mas também a partir de reflexdes anteriores
ligadas & preocupacfio em correlacionar procedimentos
textuais com os efeitos que o destinador pretende
obter no destinat4rio.

Uma disserta¢do (mesmo que escolar) constitui
um tipo de texto em cuja elaboragdo entram em jogo
além da imagem que o sujeito faz de seu destina-
tario, a situaglio de produgéo e o efeito que o sujeito
visa, a produzir sobre seu destinatdrio. A obtencio
desse efeito se faz por uma série de adequacdes, como
adequagcdo em relagio ao tipo de destinatério, 3 situa-
¢do de produgdo e aos fins que se pretendem atingir.
Assim, ao assumir a tarefa de «expor sobre um temay,
o vestibulando, além de pretender convencer o inter-
locutor imagindrio sobre seu conhecimento de lingua,
procura, nos limites de seu alcance, convencer esse
mesmo interlocutor, a respeito de sua tese sobre o
tema. Para tanto utiliza-se da argumentacfio, que
considera (ou que é levado a considerar) como a
mais correta e a mais convincente e se vale de
provas que julga as mais eficazes. Assim, embora
o desempenho lingiiistico do vestibulando seja até
certo ponto aceitidvel, é de se supor que se flagrem,
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no plano geral da argumentacio e no plano especifico
das provas de que se vale, certos impasses resultantes
de problemas nas adequacdes enumeradas acima. Isso
significa que seu desempenho dissertativo implica um
bom desempenho argumentativo.

1.4. Revisdio de Conceitos

1.4.1. Argumentacio e Dissertacio

A questdo da argumentacio teve seu lugar privi-
legiado de discussio no dominio da Retdrica e ligou-se,
em suas origens, 3 oratéria. No entanto, das origens
até hoje, pode-se afirmar gue houve uma dilatacido do
dominio empirico da argumentacio. O projeto de Ch.
Perelman (1970) redefiniu, de maneira convincente,
esse dominio numa discussio que interessa sobrema-
neira aqueles que direta ou indiretamente trabalham
com problemas ligados & producdo textual. Para a
Retérica antiga (toma-se aqui como parametro a obra
de Aristételes, 1967), a argumentacéo se situa basi-
camente nos discursos juridicos, parlamentares, ¢
comemorativos. Para Perelman existem outras mani-
festagdes de linguagem, em que esse fendmeno ocorre
necessariamente. O texto filos6fico, o texto cientifico,
sdo lugares onde importa essa preocupaqio de pro-
vocar a adesdo do ouvinte: neles a utilizacio ade-
quada de meios adequados a esse fim € tdo relevante
quanto nos géneros oratérios. Por extensfo, pode-se
entender que qualquer texto que envolve esse tipo
de preocupacdo implica um minimo de utilizacio de
meios de argumentacio. E se se entender que um
dos treinos em redacdo escolar visa ao éxito que o
destinador deve ter no destinatario, entende-se que
o educador deva atentar para esse tipo de problema.
Assim, a dissertacio escolar constitui um treino para
a producdo -de um tipo de realidade textual e para
a incorporacio de atitudes que permitam ao aluno
saber, em primeiro lugar, cernir o tipo de problema
sobre o qual deve dissertar: cernir o raciocinio que
lhe parece mais acertado; comprovar esse raciocinio
de maneira convincente, no sentido ndc apenas de
cumprir a tarefa de redigir, mas sim, de provocar no
seu destinatirio as disponibilidades para seu préprio
posicionamento.

1.4.2, Provas da Argumentacio

Estamos aqui no dominio especifico daquilo que
Aristételes (1967) chamou dominio das provas, utili-
zadas na argumentacdo. Segundo Aristételes, dispde-se
de dois tipos de provas: a prova logica e a prova
subjetiva (ou prova moral). Dentre as provas légicas,
Aristételes destaca o entimema ¢ o exemplo. Enten-
de-se por entimema um raciocinio semelhante ao wsilo-
gismo em légica e tem como forma padrdo um enca-
deamento do tipo:
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A é verdadeiro para todo B.
B € verdadeiro para todo C.
Portanto

A ¢ wverdadeiro para todo C.

Segundo Aristételes, nem sempre o entimema apa-
rece em seu modo completo e nem sempre aparece
nessa forma padréo. Apesar disso, o entimema pres-
supde um encadeamento légico, uma ligacdio aceitavel
e, portanto, convincente entre os enunciados que o
compbem. A prova através do exemplo, segundo Aris-
tételes, constitui um percurso diferente: trata-se de
uma ocorréncia peculiar, um fato qualquer, conside-
rado numa perspectiva analitica e do qual se tiram
conclusfes generalizantes. Esse tipo de procedimento
nio se contrapde ao anterior, mas tem um percurso
distinto. Ao invés de partir de uma afirmacdo, con-
siderada como aceita, parte-se de um fato ocorrido
ou considerado como possivel de ocorrer e tira-se dele
a afirmacdo final. Similarmente a0 entimema, a con-
dicdo de seu éxito é de que a analise do fato parti-
cular seja pertinente. As fdbulas morais, as pardbolas
evangélicas seguem esse percurso.

Quanto as provas subjetivas ou morais, nio cons-
tituem provas propriamente ditas, mas sim valores
espirituais considerados incontestiveis, em nome de
que s30 pronunciadas as teses. Assim um enunciado
tal como:

«Por um humanismo, por amor ao préximo é que o homem
nunca serd uma ilha;» (26)

€ uma elaboracio com provas subjetivas morais, na
medida em que os valores invocados séio consensual-
mente considerados desejiveis e irrefutfveis. KEsse
tipo de prova tem uma estrutura semelhante aos enti-
memas, mas simplesmente nio visam a atuvar no racio-
cinio, ou persuadir por ele, e sim apelar ao sentimento.
Perelman, ao falar desse tipo de prova, assinala que
seu lugar por exceléncia sdo os textos que visam 2a
pei’suas&o (a provocacio de uma acdo, tomada de
posi¢iio). B o caso dos discursos politicos, religiosos,
morais. Por outro lado, o lugar privilegiado para as
provas légicas seria o discurso dissertativo. Entende-se
por esse tipo de discurso aquele que responde 3 neces-
sidade de comprovagio de uma tese geral, de natu-
reza intelectiva (Ver Huisman e Plazolles, 1965). Niao
se entenda no entanto que Perelman subordine esse
tipo de discurso a uma légica formal, a um racio-
cinio rigorosamente formalizdvel. Quando aquele autor
afirma isso, ele esti apontando para um tipo de pro-
cedimento (que chama de argumentativo) semelhante
ao da demonstraciio, mas com a qual nio se confunde.
A demonstracdo constitui um tipo de raciocinio atem-
poral e encontra sua realizaciio méxima na matems-
tica, ao passo que a argumentaciio constitui uma for-
ma de raciocinio, que se realiza pela lingua natural.
E por isso ela pode aparecer em qualquer texto pro-
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duzido nesse tipo de lingua. 8e sua aparéncia légica
nio exige um rigor matematico, ndo pode ela, no
entanto, dispensar um minimo de exatiddo légica, um
minimo de pertinéncia eantre o tipo de prova e a tese
que se intenta assumir. Isso pelo préprio efeito que
se pretende obter no ouvinte.

1.5. Metodologia

Para a obtencio de resuitados relevantes para a
testagem da hipétese obedeceu-se as seguintes etapas:

a. Fichamento de todas as ocorréncias de provas,
exceto em 3 redagbes cujos problemas foram ana-
lisados separadamente (v. 2.4.).

b. Primeira classificagio: separagio entre provas 16-
gicas e provas subjetivas ou morais.

c. Segunda classificacdo: Os tipos de provas légicas
— o entimema e o exemplo.

d. Terceira classificacdo: tipos de argumentos.

e. Quarta classificacdo: tipos de valores morais.

Para melhor compreensdo dessas etapas, expde-se
sumariamente o conteido de cada uma delas, a partir
da, primeira classificacéo.

1.5.1. Separagdo entre provas légicas e provas
subjetivas ou morais. Foi dupla a exigénhcia para essa

classificacéo:

1.5.1.1. que todos os enunciados l6gicos fossem
estruturados ou por uma forma entimémica ou por
uma forma de exemplo;

1.5.1.2. que o enunciadoe, contendo uma prova
moral, tivesse como esfera de apelo um valor explici-
tamente moral, como o caso de amor ao préximos,
para citar uma ocorréncia comum, ou um valor impli-
citamente moral como «didlogo», «convivéncia», para
citar também valores bastante usuais.

Nessa primeira classificagdo, um problema resi-
dual teve de ser resolvido: o dos enunciados na forma
do «dever» ou da «necessidade», que niio chegam a
constituir-se em prova, mas cujo valor persuasivo é
inegivel. ® o caso do enunciado:

«Temos que ter nossa familia uma sociedade para nos
comunicarmos, aprendermos o que é bom, o que é ruim.» (47)
Efetivamente nfio se trata de um enunciado de tese,
mas de um preceito que o locutor pretende fazer valer
para todos, ou que pretende seja vilido para todos.
Considerando que, pela leitura das redacdes, se tratava
de dados relativamente recorrentes, decidiu-se pela sua
catalogagdo com vistas a uma vinculacio desse tipo
de enunciado com as provas subjetivas.

1.5.2. Os tipos de provas l6gicas; o entimema

- e 0 exemplo. Para o estabelecimento dessa classifi-

cacdo utilizaram-se dois procedimentos:
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1.5.2.1. estabelecimento da glosa silogistica, que
constitui- um procedimento de simples aproximacio
de um . enunciado a -uma estrutura silogistica. Isso
significa que nem sempre € possivel chegar a um
silogismo puro. Por exemplo, Se um - enunciado da
forma o PR . .

«O homem, desde tempos remotos, sempre viveu em comu-
nidade...» (8)

seria recuperado na forma do- entimema:
"~ O ‘que sempre foi, continua sendo.
,— O homem sempre viveu em comunidade.
— O homem continua vivendo em comunidade;

1.5.2.2. estabelecimento da forma do exemplo.
Sua deteccido fez-se ou na forma simplgs do e:';emplo
por citagdo: ' o

«Sua dependéncia comeca .desde que- é fecundado.

— Tudo que é feito nio foi feito 's6 por um

homem... :
... primeiro precisam dominar o mais
fraco N
um dia  passardi de -dominante a do-
minados. (24) .

ou na forma de exemplo por inducdio: trata-se de um
caso mais raro nas redacbes estudadas.:, Na sua forma
mais geral seria possivel reduzir essa ocorréncia pela
ordem:

relato de ﬁm caso particular ———> tese X.

1.5.3. Tipos de argumentos: ¢ procedimento uti-
lizado foi a prépria glosa silogistica, agora com a
consideracéo do tipo de premissas utilizadas, mesmo
as ndo explicitadas. A partir da estrutura entimé-
mica de provas consideradas légicas levantaram-se os
argumentos mais gerais.

1.5.4. Tipos de valores: trata-se de uma clas-
sificacdio tdo somente prevista para as provas subje-
tivas, de onde seriam extraidos e classificados os valo-
res morais invocados. No entanto verificou-se a ne-
cessidade de estender essa classificagfio para enuncia-
dos inicialmente classificados como légicos.

2. ANALISE

2.1. Incidéncia das Provas Légicas
e das Provas Subjetivas

Como se afirmou anteriormente (1.5.1.), na sepa-
ragio entre provas légicas e provas subjetivas, leva-
ram-se em conta duas condicdes: a da necessiria
estrutura entimémica para caracterizagiio das provas
logicas, ¢ a da ocorréncia explicita ou implicita de
~valores morais para as provas subjetivas. A primeira
classificacio forneceu os resultados que constam da
Tabela 1.
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TABELA I — PROVAS LOGICAS 'E PROVAS SUB-

JETIVAS (A)
Tipos de Provas . Freq : %
" Provas Légicas 176 889
Proyas Subjetivas 22 11,1
Troran . 198 1000

Nas linhas que seguem sfo fornecidas ocorréncias
tipicas das provas légicas, seguidas da explicagio de
suas premissas: ’

«Desde os -primérdios nenhum homem consegue viver isola-
damente fora. de seu.grupo...». (2) -

A premissa pode ser resumida na férmula: <o ‘que
foi possivél no passado continua sendo no presentes.
«Uma ilha é uma rocha sedimentar... nfo se locomove ao
bel prazer pode  estar s6 no mar ou no. rio, poderid ou
ndo dar vida aos vegetais, para dque os animais possam
viver; uma ilha ndo €é capaz de gerar outra ilha, mas
sim de transformar.

Nenhum homem é uma ilha porque nenhum homem é
capaz de “isolar-se completamente de outros serés vivos, ja
uma ilha é capaz. Um par de homens de: sexos distintos
sio capazes de reproduzirem, as ilhas por sua vez nido sio
capazes de reproduzirem, mas sim de se decomporem em
outra ditas acima». (3) : .

A premissa nesse caso é a da «diferenca»: duas
coisas sdo diferentes entre si desde que tenham (por
exemplo, como é o caso) caracteristicas diferentes.

«Nunca poderfamos sobreviver "sozinhos. Precisamos, falar,
ouvir, discutir, enfim todo um tipo de relacionamento,
mesmo que seja superficialy., (6)

Nesse enunciado estd quase explicitada a premissa
relativa ‘4 satisfacfio de necessidades basicas’ (no caso,
a de ’sobrevivéncia).

Os exemplos mais evidentes de provas subjetivas
séo encontrados em enunciados do tipo:
«Hoje mais do que nunca ele [0 homem] precisa de seus
semelbantes para desenvolver o potencial de amor, fé e
esperanca que ainda lhe resta». (4)

Nesse caso, a tese se funda num principio de fina-
lidades traduzindo a prépria premissa, que pode ser
proposta num enunciado do tipo:

o desenvolvimento do potencial de amor, f6 e espe-
ranga é essencial ao homem.

«...0 Homem nunca seri uma ilha sempre haveri aquele
espirito de luta, a procura de novos caminhos, a procura
da pazs.. (4) '

Nesse enunciado a seqiiéncia «sempre havera aque-
le espirito de luta, a procura de novos caminhos, a
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procura de paz», que cumpre ai um papel explicativo,
contém. a premissa que pode ser proposta num enun-
ciado do tipo:

o espirito de luta, a precura de noves caminhos, a
procura; de paz sio essenciais ao homem.

«Ser& o homem capaz de usar sua tecnolbgia, de seu
raciocinio para conseguir viver em conjunto, reavendo o

amor ao préximo, ou os mares continuario a secarem
formando bilhdes de novas ilhas intimas». (41).

Nesse enunciado «viver em conjunto», «amor ao
préximo» formam os argumentos da proposi¢io que
comporia a premissa desse enunciado.

Em todos os trés enunciados, basicamente tem-se
como premissa uma proposicdo de tipo tnico:

X € essencial ao homem.

(x = nome de uma qualidade moral)

As qualidades morais, ai expressas por <amors,
«fé», «esperanga», «espirito de luta», «procura de
novos caminhos», «procura de pazy, «viver em con-
juntoy, «amor ao préximo» (por ordem de citacéo),
sdo aquilo que Ch. Perelman (1967) chama «nocdes
confusas» e ‘constituem valores nio . definidos, - pres-
supostamente irrefutiveis, enquanto essenciais ao ho-
mem. KHssas no¢des fundam um apelo moral e emo-
cional. Segundo aquele mesmp autor, elas s6 sido pre-
cisdveis contextualmente: «amor», «fé» e «esperanca»
sfio assim, por exemplo, precisiveis, numa discussio
por uma explicitagdo daquilo que se entende (numa
perspectiva parcial) de cada uma dessas nogdes: o
que da condicdes de debate ou de refutacio. Na tota-
lidade - das ocorréncias desse tipo de nocdo nio se
observa, no entanto, nenhum intento de precisar o
sentido mais particular dessas nocdes. Isso torma irre-
futdveis os textos, ndo por um encadeamento 1légico,
mas pelo fato de se sustentarem sobre valores irrefu-
taveis, assentando-se a posicdo dos locutores numa
atitude nitidamente dogmética.

No entanto, note-se que esse mesmo tipo de nogio
nio ocorre somente numa estrutura de «prova». Enun-
ciados do tipo:

(o convivio) «B necessario que nds  homens, seres supe-
riores, racionais o formemoss. (33)

«O homem... deve procurar adquirir conhecimentos e a
transmitir através de realizacGes a4 ao desenvolvimento e
a  captacdo de outros individuos da mesma espécie...» (35)

que sdo relativamente abundantes nas redacdes estu-
dadas, contém de modo explicito ou nio esse tipo de
nogdo. Trata-se de enunciados que manifestam atitu-
des tipicas de discursos normativos, que determinam
modos de ac@o moral, religiosa etc., e que sdo profe-
ridos na modalidade do dever ou da necessidade. Dada
a incidéncia bastante alta desse tipo de enunciado,
tratou-se de catalogé-lo e de verificar o papel possivel
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dentro de cada argumento. Dessa catalogagdo suple-
mentar teve-se o resultado que aparece na Tabela II.

TABELA Il — PAPEIS DOS ENUNCIADOS NOR-

'MATIVOS
Papéis Freq.
Premissa - 45
Tese ) o 14
Indetermingvel i 13
TOTAL ‘ 2

Esses resultados autorizam a passagem de 45
enunciados normativos para o quadro das provas sub-
jetivas, segundo um raciocinio similar ao da sua detec-
c¢do. Os enunciados em questdo (33 e 35 citados aci-
ma) articulam as nocdes morais de forma dupla: uma
mais imediata, numa atitude nqnnativa, outra, incor-
porando o que € norma ou preceito moral, enquanto
essencial para o homem. £ a segunda forma de arti-
culacio que aproxima esse tipo de enunciado das pro-
vas morais. Observe-se por outro lado que, embora -
funcionando como substitutivos de uma tese dentro de
uma estrutura silogistica, fica bastante claro sua im-
portincia persuasiva pelo suporte emotivo.

Ao final dessa primeira classificacio tém-se os
resultados da Tabela III.

TABELA IIT — PROVAS LOGICAS E PROVAS
SUBJETIVAS (B) :

Tipos Freq. %

Provas Légicas 176 72,4
Provas Subjetivas 87 27,6
TOTAL A 243 100,0

2.2. Incidéncia das Provas Légicas: Tipos

As provas logicas, registradas na catalogacio pre-
cedente, passaram por uma nova classificagiio, desta
feita no sentido de serem separados os entimemas dos
exemplos. Seguindo os procedimentos apontados na
metodologia, chegou-se aos resultados da Tabela IV.

TABELA IV — CLASSIFICACAO DAS PROVAS

LOGICAS (A)
Tipos Freq.
Exemplo 34
Entimemas 142
TOTAL ' 176
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A andlise das provas através do exemplo remete
entretanto a um problema bastante relevante para a
pesquisa. Das 34 ocorréncias desse tipo de prova, 21
se subordinam ou se ligam diretamente a teses de
cardter subjetivo, ou entéo a constatagdes, que relevam
problemas ou assuntos morais. Atestam esse tipo de
prova enunciados tais como:

«Nem que ndo queiramos admitir precisamos de uma  pes-
soa ao nosso lado... H4 pessoas que gostam de ser o
centro de todas as atencdes, adoram ser idolatradas, sen-
tem-se superiores; mas ao contririo mostram o seu cara-
ter fraco e mesquinho e digno de pena...» (7)

A necessidade de «uma pessoa ao nosso lado»,
ambigua isoladamente, funda nesse caso uma afir-
macdo de natureza nitidamente moral, onde valores
morais, como «compreensioy ou <«convivénciay, ou
«ajuda», se sintetizam na figura do «outro». O exem-
plo dessa necessidade ¢ dado (ou nesse caso, suposta-
mente dado) pelo enunciado subseqiiente «H4 pessoas
que...», onde a explicitacio do dado ¢é feita por um
enquadramento moral. O carédter l6gico, que poderia
ter uma prova através do exemplo, cede lugar a um
procedimento tautolégico, onde a afirmagio é moral
e onde o exemplo nido € um exemplo analisado, mas
uma ocorréncia j&4 subordinada a um discurso de jul-
gamento moral. Esse tipo de procedimento de forma
mais ou menos flagrante é incidente, ocorrendo, como
se disse, em 21 das 34 ocorréncias de exemplo, detec-
tadas nas redacdes. Essa constatagiio reduz o quadro
de ocorréncias de provas légicas de 176 para 155 e
o8 quadros precedentes devem ser referidos na forma
das Tabelas V e VI.

TABELA V — PROVAS LOGICAS E PROVAS SUB-

JETIVAS (C)
Tipos Freq. %
Provas Légicas 155 63,8
Provas Subjetivas 88 36,2
TOTAL 243 100,0

TABELA VI — CLASSIFICACAO DAS PROVAS

LOGICAS (B)
Tipos Freq. %
Exemplo 13 8,4
Entimema, 142 91,6
TOTAL 155 100,0

A andlise das ocorréncias das provas l6gicas por
entimemas traz & luz alguns dados bastante revela-
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dores. Alguns tipos bésicos de premissas, como as
que seguem, tém uma recorréncia muito  forte:

1. Satisfacdo das necessidades:

«é impossivel viver assim por muito tempo porque como
j4 disse o ser humano tem necessidade de conviver com
os outros e sentir os problemas que o rodeiam». (46)

2. Comprovacio pela histéria.

«desde os primérdios do mundo o homem vive em co-
munidade». (38)

3. O principio da diferenca:

«Uma ilha existe isolada e independente... O homem nasce
involuntariamente dependentes. - (17)

4. A normalidade:

«Na vida normal, o homem procura sempre o contacto com
o0s seus semelbantes». (16)

5. A esséncia humana:

«0 homem n#o vive nem poders viver isolado, pois o homem
é um ser socialy. (9)

6. A determinagio superior:

«B o homem foi feito. Feito com seus defeitos e ambicdes.
Feito para continuar a sua espécie, para melhora-la, para
se evoluir, .

Entdo depois disso, poderia o homem viver s6?» (29)

Tabela VII aponta para um problema bastante
significativo e que pode ajudar a elucidar a impressio
de insuficiéncia que se teve, quando se tomou contato
com esse material.

TABELA VII — CLASSIFICACAO DE PREMISSAS

(A)
Tipos Freq. o
Satisfacdo das Necessidades 42 29,6
Comprovacgéo pela Histéria 29 20,4
A Esséncia Humana 21 14,8
Principio da Diferenca 16 11,3
Normalidade ‘ 5 3,56
A Determinagéo Superior . 3 2,1
Outros 26 ’ 18,3
TOTAL ' 142 100,0

Em «<«outros» estéo incluidos argumentos menos
gerais, servindo a raciocinios especificos no corpo da
redagio. Por uma questio de economia, esses argu-
mentos nfio estdo sendo tratados nessa pesquisa, sa-
lientando-se, no entanto, a incidéncia bastante forte
das nocdes «soliddo», «meios de comunicacdos, <«pro-
gresso», nessas premissas. O que interessa ao pre-
sente trabalho é chamar a atencio para o uso das
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premissas acima enumeradas. Se se entender (inter-
pretando) que <«normalidade» e «determinacio supe-
rior> revertem para a premissa da «esséncia humana»
poderiamos representar os dados na forma da Ta-
bela VIIL. :

TABELA VIII — CLASSIFICACAO DE PREMISSAS

(B)
Tipos Freq. %
Satisfacdo das Necessidades 42 29,6
Comprovacéo pela Histéria 29 20,4
Esséncia Humana 29 20,4
Principio da Diferenca 16 11,3
Outros 26 18,3
TOTAL 142 100,0

Note-se que em principio essa incidéncia nada
pode acusar de problemdatico: € possivel argumentar-se
aceitavelmente pelo uso de qualquer uma dessas pre-
migsas. No entanto, todos eles — e 0s exemplos que
foram fornecidos anteriormente o atestam — encon-
tram variacio minima, quer na sua forma verbal, quer
na sua articulagio <com a tese. Os nimeros séo alta-
mente reveladores: a variabilidade de 4 tipos de pre-
missa para 57 sujeitos, enfrentando o mesmo tema,
permite um diagnéstico bastante problemético no que
toca ao desempenho reflexivo dos sujeitos. N&o se
trata apenas de ocorréncias de lugares comuns, mas
da assimila¢io de raciocinios prontos, o que, em tltima
anélise, significa uma auséncia quase completa de
uma. reflexdo pessoal. E tudo isso, aceitando-se com
algum esfor¢o certas articulacbGes nem sempre trans-
parentes.

2.3. -As Premissas de Necessidade
e os Valores Morais

Como se péde notar na exposicio das Tabelas VII
e VIII, a premissa da necessidade ocupa um lugar
privilegiado na preferéncia dos sujeitos. Sem duavida
ela referenda um raciocinio l6gico, nos termos clds-
sicos, e numa estrutura entimémica ocupa sempre o
lugar da premissa mais geral. Na andlise mais cuida-
dosa do seu uso pressuposto ou do seu uso efetivo, é
possivel observar-se, na totalidade das redagdes ana-
lisadas, uma articulacio entre essa premissa e uma
de cariter mais restrito na seguinte ordem:

A satisfacio das necessidades é inerente ao
homem.

A comunicagio é uma necessidade do homem.

A comunicagiio é inerente ao homem.
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A estrutura desse tipo de raciocinio é a seguinte:

A satisfagdo das necessidades € inerente ao
homem. '

X é uma necessidade do homem.
X € inerente ao homem.

A questio toda estd, portanto, na tarefa de equa-
cionar os valores atribuidos a esse X. Um exame
mais atento das provas revela que para as 42 inci-
déncias dessa premissa (implicitas ou explicitas) cor-
responde um total de 100 ocorréncias de necessidades
especificas. A disparidade se explica nesse caso pelo
fato de elas terem sido as vezes enumeradas pelos
sujeitos, dentro de um mesmo periodo, subordinan-
do-se a uma mesma premissa mais ampla. Do con-
trario, entendendo-se que, para cada necessidade apon-
tada para o homem, correspondesse uma premissa
maior, o nGmero de premissas da, satisfaciio das neces-
sidades seria exatamente 100. No entanto, para efeito
de anilise basta que se considere que, do total de
necessidades apontadas como argumentos de premis-
sas mais especificas, 71 séio de natureza moral e 29
de natureza objetiva, o que remete a uma reconsi-
deracdo na distribuicio das provas légicas e das pro-~
vas morais. Para essa tarefa nio se levaram em conta
as enumeragdes, mas sim, a média entre o nimero
de ocorréncias de necessidades morais e necessidades
objetivas e o total das ocorréncias das premissas de
satisfacio das necessidades. Assim, das 42 incidéncias
de premissas desse tipo tem-se a distribuiciio apre-
sentada na Tabela IX.

TABELA IX — CLASSIFICACAO DAS “NECESSI-

DADES”
Tipos Freq. %
Objetivas 12 29,0
Morais 30 71,0
TOTAL 42 100,0

Essa redistribuicio leva & reformulacio das Ta-
belas V e VI conforme se vé nas Tabelas X e XI,
respectivamente:

TABELA X — PROVAS LOGICAS E PROVAS SUB-

JETIVAS (D)
Tipos Freq. %
Provas Légicas 125 51,4
Provas Subjetivas 118 48,6
TOTAL 243 100,0
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TABELA XI — CLASSIFICACAO DAS PROVAS
LOGICAS (C)

Tipos Freq. %

Exemplo - 13 : 10,4
Entimema 112 :89,6 .
TOTAL . 125 100,0

2.4. Argumentacio Opaca

Embora ndo se possa afirmar que as redacdes
analisadas — 57 de um lote de 60 — realizem todas
elas seqiiéncias perfeitas do ponts de vista da argu-
mentacéo, é possivel chegar-se, em Seu conjunto, a
uma hipétese do que o aluno pretendeu escrever. No
entanto 3 dessas redagdes apresentam problemas sé-
rios para a compreensdo. O Taciocinio é confuso e
dificilmente se poderia recuperar umid linha aceitdvel
de ‘argumentacio ¢ ‘muito menos o tipo de 'proira. ai
manipulado. A opacidade do texto parece se explicar
por uma superposicdo de premissas. A titulo de 1lus-
tracdo citam-se os seguintes enunciados:

«Nenhum homem ¢é uma ilha

O autor desse pensamento deve ser uma pessoa que
durante muito tempo, viveu cercado sempre pelas mesmas
coisas

Se ele viveu cercado por coisas boas, algum dia deve
ter sentido rodeado por coisas ruim desagradéveis, ou tam-
bém pode ter vivido s6 em contacto com as coisas ruins,
imaginando que sua vida sempre seria aquela ilha...» (1)

«e algum dia descobriu as coisas boas do mundo e foi
ai que percebeu que ninguém nem o ser humano pode ser
considerado como uma ilha por que nunca serd rodeado
sempre pelas mesmas coisas». (1)

«Ilha: um ponto isolado de tudo.

Uma miniscula pinta, no Imenso Oceano.
Cercada por muitos, mas nio afetada.
Homem, maiquina, obsoleta’ e incompletay. (23)

¢Dizer que uma pessoa esti ilhada é o mesmo que dizer
que ela estd presa.

Por mais que uma ilha se desenvolva ela chegara a um
limite, tanto pessoa, como material.

O homem seria um mar infinito que cercaria esta ilha, mar
este, o mar da sabedoriay. (12)

Trata-se, sem davida, de casos radicais que justi-
ficariam uma andlise mais minuciosa. No enténto,
dada a incidéncia relativamente fraca desses casos,
foram eles classificados como casos marginais e difi-
cilmente serviriam aos intentos desta pesquisa. Regis-
tri-los, no éntanto, pode ser do interesse de quem
pretenda ter uma imagem mais aproximada do ma-
terial. Da mesma' forma deveriam ser registrados
casos <«acima da média» também-- como marginais.
No entanto nenhuma redacéo sobre 60 demonstrou esse

o8

desempenho . que, embora desejavel, seria encarado
como casp excepcional.

3. CONCLUSAO

3.1. Da anilise dos dados releva uma primeira
concluséo -de cariter geral e que pode orientar futu-
ras pesquisas no dominio da argumentacgio. Refere-se
ela as dimensbes pelas quais se podem equacionar os
problemas nesse dominio.

3.1.1. Na dimensio de cada sujeito situam-se
casos de encadeamento interno do texto e estio ai
incluidos problemas ligados & sintaxe do periodo, as
relagGes entre periodos e entre paragrafos.

3.1.2. Na dimensdo de um conjunto de sujeitos,
situam-se, pela prépria incidéncia, certas convergén-
cias que ndo podem ser detectadas individualmente.
Esse plano é revelador de uma tendéncia de usos e
foi nele que incidiu a pesquisa.

3.2. Duas outras conclusdes de natureza mais
especifica decorrem diretamente das provas da argu-
mentagio e referem-se aos dois problemas mais evi-
dentes da anilise.

3.2.1. O problema do «raciocinio feito», que
se liga diretamente & simples fixacdo de modos de
abordagem de um tema e & conseqgiiente «imobilidade»
no plano da reflexdo. B importante repetir que, mes-
mo que niop se pretenda que os alunos neguem as
premissas ditas irrefutiveis, a adocéo de certas estra-
tégias, no sentido de que consigam extrapolar o planc
de premissas Gbvias, parece ser condi¢do inicial para
a ativacio, nio s6 de outras premissas, mas para o
questionamento do senso comum, em bheneficio de uma
reflexdo. Mesmo que esta ndo chegue a ser ‘original,
que seja ao menos critica e incorpore experiéncia
pessoal. Sob esse aspecto é importante observar ainda
que o exercicio de redacio é mais que um adestra-
mento: é o favorecimento de uma atitude no sujeito,
atitude essa que ndio se reduz 2 sintaxe gramatical-
mente correta, mas que envolve necessariamente o
debate, a critica, a informacfo, a leitura.

3.2.2. O problema das nocdes morais. Trata-se
de um probléma que envolve pelo menos dois tipos
de discussd@o: o primeiro se liga diretamente ao do
«racioéinio feitos. Salvo raras excecdes, todo o em-
prego das nogdes morais, bem como o préprio 1éxico
das necessidades «objetivas» podem ser considerados
comp excessivamente usual. O segundo problema —
o que interessa neste momento — é o da pertinéncia
desse tipo de nocdes numa dissertacio. Mesmo que
néo seja possivel elimini-las ou empregar apenas no-

coes definidas objetivamente, € importante salientar
que a incidéncia dessg tipo de nogdes, de maneira
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tio flagrante, revela uma espécie de escape dos sujei-
tos em relagdo 3 tarefa que lhes é atribuida: nfo
s6 se incorporam raciocinios ja dados, como se adota
uma atitude que bloqueia a possibilidade do racioci-
nio. A invocagio de valores morais tem wseu lugar

privilegiado em discursos outros que ndo o disserta-
tivo. Mesmo que ndo pense em neutralizar esses
outros tipos, é importante considerar que a atitude
dissertativa, portanto reflexiva, deve ser ativada tanto
quanto os outros discursos.
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