Revista argentina de historiografia linguistica, 11, 1, 75-79, 2010

Resefa bibliogréafica

Francisco Garcia Marcos. 2010. Aspectos de historia social de la linguistica. De
Mesopotamia al siglo XIX. Barcelona: Editorial Octaedro.

Emiliano Battista®*
Instituto de Linguistica, Universidad de Buenos Aires
CONICET

Francisco Garcia Marcos (Terrassa, Barcelona, 1959) es catedratico de Linglistica
General en la Universidad de Almeria. Sus obras —Nociones de sociolinglistica (1992),
Fundamentos criticos de sociolinglistica (1999), Sociolinguistica e inmigracién (2003), La
divinidad poliglota (2005), entre otras— muestran que su actividad cientifica se ha
concentrado en estudios de orden sociolingistico, y que el tratamiento que ha pretendido
brindar a los datos ha sido el resultado de un anélisis que él mismo presenta como integral. En
el presente libro, especificamente, procura practicar —aunque no lo haga de manera
exhaustiva— una interpretacion social de la historia de la disciplina, de modo que la historia de
la linguistica se presente en el marco méas amplio y general de una historia social.

Aspectos de historia social de la linglistica. De Mesopotamia al siglo XIX es la primera
parte de una obra que habrd de completarse con un segundo volumen, este ultimo sobre la
lingtistica del siglo XX. En este sentido, se reproduce aqui el modo de presentacién de una
obra de caracter fundacional en la materia, como es la Historia de la linguistica (1967) de
Georges Mounin, quien también destina una segunda parte para el tratamiento especifico de la
linguistica del siglo XX (1972).

En el presente libro, en lineas generales, Garcia Marcos se propone no solo trazar una
historia del pensamiento linguistico, sino también demostrar el notable vinculo que encuentra
entre el modo de estudiar el lenguaje propio de una época y los factores externos en los que se
encuadra y que, a su vez, lo determinan. En este punto radica, quizas, el rasgo distintivo de su
aporte respecto de otras historias de la linguistica, pues el autor se propone alcanzar una
“historiografia integral” que retna diferentes perspectivas en la interpretacion historica de los
hechos linguisticos, sin necesidad de caer en aquello que él denomina “dogmatismo
epistemologico” (11).

La obra, destinada a un publico no especializado en el tema y caracterizada por su
presentacion pedagogica, cuenta con una seccion de “Palabras previas”, una “Introduccion”
sobre linglistica, historia e historiografia cientificas, y luego una serie de cuatro capitulos que
comprende los siguientes periodos: la Antigiedad, la Edad Media, el Humanismo y la
lustracién, y la linguistica del siglo XIX.

En la primera seccion, en el marco de la historiografia cientifica en general, el autor
plantea un debate epistemoldgico entre “internalismo” y “externalismo” (9), una oposicion
que considera ostensiblemente ociosa en la actualidad. Es asi que rechaza aquello que
denomina “internalismo milimétrico” —esto es, la historia de una ciencia contemplada Unica y
exclusivamente desde dentro de si misma— ya que considera que no satisface las minimas
exigencias explicativas. Segun el autor, entonces, es necesario tomar en consideracion la
intervencion de lo externo al momento de realizar una historia cientifica.

En la “Introduccion”, Garcia Marcos presenta su punto de partida: “la conviccion de que
el conocimiento cientifico s6lo puede ser contemplado desde una provisionalidad inherente”
(15). También aclara ser conciente de que dicho conocimiento tiene una vigencia limitada,
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que estd en constante renovacion y que da lugar a permanentes reformulaciones. En este
marco, define la historiografia como “una reflexion acerca de la historia, una actividad
cientifica susceptible de ser enfocada en modos y maneras diversos” (15-16).

Puntualmente, el autor propone “un bosquejo de modelo historiogréfico para la linguistica,
de neta inspiracién integral” (19), conforme al postulado por Ludovico Geymonat para la
historia de la ciencia. Para llevar a cabo esa tarea, recurre a dos criterios axiolégicos: qué
evaluar y como evaluar. El primero es un problema de base epistémica, segun el que debe
decidirse qué es y gqué no es materia linguistica; esto es, cual es el objeto de atencion
historiografica en la ciencia del lenguaje. El segundo, a su vez, se encuentra dividido en tres
niveles de analisis: el de la productividad epistémica, caracteristica definitoria de una teoria
lingtistica; el de la recepcion de la actividad linguistica, en tanto grado de dinamismo
aportado por wuna teoria linglistica, incluyendo su génesis epistemologica y su
fundamentacion empirica; y el de su inscripcidn en coordenadas ideoldgicas mas amplias.

El primer capitulo, “La Antiguedad”, parte del nacimiento formal de la escritura, fechado
con acuerdo unanime en torno al Il milenio a. C., en la ciudad mesopotamica de Uruk. Para
Garcia Marcos, este no debe ser considerado el producto de una intuicién genial, sino una
nueva consecuencia del propio desarrollo tecnoldgico alcanzado por aquella sociedad, que
siendo capaz de desarrollar grandes cantidades de produccién agricola, y de almacenarlas
adecuadamente, pudo pasar de la vida némada a la sedentaria. Garcia Marcos, entonces,
advierte que, dado ese contexto, la escritura resulta una urgencia o0 un imperativo para
controlar la actividad desarrollada en todos los 6rdenes de la vida social. Asi, el autor
presenta, en la antigua Mesopotamia, el recorrido social de la escritura, a la que observa como
una destreza surgida de la propia dinamica social que iba incrementando de forma progresiva
sus cometidos.

Luego, el autor se detiene en el “mitico Egipto de los faraones”, un periodo que considera
a mitad de camino entre la reflexion linglistica propiamente dicha y un conjunto de saberes
sugerentes para aquel que hace historia de la ciencia. Especificamente, Garcia Marcos
encuentra que la escritura jeroglifica “se desarrolla denotando de nuevo un espiritu de
acomodacion al entorno” (46): se abandona de inmediato la opcion cuneiforme para acudir a
un recurso tan abundante y cotidiano en las riberas del Nilo como era la planta del papiro.

A continuacion, su analisis lo lleva a Israel, donde revisa el Antiguo Testamento, una obra
que ha sido objeto de lecturas laicas y que, segln el autor, ha aportado en dos aspectos
fundamentales en lo concerniente a la historia de la linglistica. Por un lado, en tanto es el
testimonio de una sociedad que maneja determinadas habilidades linguisticas, que ha
socializado un saber instrumental del lenguaje y que muestra una depurada conciencia
sociolinguistica. Por otro lado, los mitos que recoge han sido la principal fuente de interés
para la historia de la linguistica. Especificamente, desde el Génesis, para Garcia Marcos, el
nombrar las cosas tiene un alto valor teoldgico: el Dios creador, a través de Adan, creado a
imagen y semejanza de él, dota de nombres a las cosas. El mito de la Torre de Babel, por su
parte, es “la primera explicacion conocida sobre la diversidad linguistica”, e “implicitamente
acepta un origen monogenético acerca del lenguaje humano” (53).

Luego, Garcia Marcos dedica un pasaje a la India, donde destaca una nitida reflexion
gramatical en el Astadyayu de Panini, una obra de notable repercusion en tanto se convierte
en el modelo a seguir para otras gramaticas que la han sucedido. En esta obra conformada por
un conjunto de sutras o aforismos, el autor analiza las observaciones fdonicas y gramaticales,
asi como algunas observaciones generales acerca del lenguaje.

En cuanto a la antigua China, el autor reconoce en el periodo Pre-Qin —entre el 700 y el
221 a. C.— la primera gran etapa que desarrolla un pensamiento linglistico explicito y formal.
Destaca el hecho de que el lenguaje aparezca como una de las grandes preocupaciones de los
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intelectuales chinos durante el periodo y que entre las teméticas acufiadas sobresalgan dos: la
relacion entre yan (lenguaje) y yi (significado), y la relacion entre ming (nombre) y shi (cosa).
Luego, revisa brevemente los aportes de Laozi (580-500 a. C.), Confucio (551-479 a. C.),
Zhuangzi (369-290 a. C.), Xung Kuang, los autores maoistas y la escuela nominalista.

Sobre el final del capitulo pasa al analisis de la lingiistica en la Grecia cléasica. Garcia
Marcos advierte en los siglos V a Il a. C., de la mano de un notable crecimiento
socioecondémico y politico, “un desarrollo extraordinario del conocimiento humano”, sin
parangon en la historia de la humanidad (67). Especificamente, el autor encuentra que el
lenguaje es objeto de atencion desde dos frentes prioritarios en la antigua Grecia. Por un lado,
el corpus doctrinal de la filosofia mostrd interés por la relacion que pudieran mantener la
forma linguistica y su contenido nocional, la evolucion de las palabras y los procesos de
significacion. Por otro, en un contexto social que articula un sistema democratico -y junto
con él un mecanismo oficial de uso publico de la lengua— la palabra resulta un instrumento
para influir en el pueblo, de modo que la discusion en torno a la utilizacion de esa técnica o a
la capacitacion en este arte “no podia ser un asunto baladi” (77). Alli, rapidamente revisa el
debate entre las posiciones “naturalistas” y “convencionalistas” (78), y como ellas se vierten,
a grandes rasgos, en las tesis defendidas desde la anomalia y la analogia como principios
rectores y explicativos de las lenguas. En cuanto a Platon, Aristoteles y sus continuadores,
Garcia Marcos considera que en sus obras hay interesantes gérmenes de observaciones
linglisticas, y analiza sus contribuciones no como linglistas sino como filésofos que
“precisaron desentrafiar cuestiones linglisticas para avanzar en sus respectivas teorias del
conocimiento” (80). A continuacion, se detiene en algunos de los aportes de la escuela estoica
y analiza, en el periodo helenista, las contribuciones de las obras de Apolonio Discolo —el
primer gran teérico disciplinariamente independiente de la linglistica occidental- y de
Dionisio de Tracia —el gran modelo inspirador del quehacer gramatical occidental a partir de
ese momento.

En el final de este capitulo, por Gltimo, analiza cdmo Roma se ocup de transmitir y
adaptar los conocimientos heredados de los griegos. Revisa la obra de Varron, a quien
encuentra sensible al uso linguistico y a lo que hoy se conoce como naturaleza pragmatica del
lenguaje. También se detiene en el Ars grammatica de Remio Palemdn y en la Institutio
Oratoria de Quintiliano —manual didactico cuyo fin era formar al alumnado en el arte de la
retérica. En cuanto a esta ultima obra, destaca principalmente su afan pedagdgico y la
condicidn de modelo que adquirird al proyectarse sobre los manuales que circulen durante la
Latinidad tardia.

El segundo capitulo, “La Edad Media”, parte de la apreciacion de que la linguistica “no ha
sido una excepcion” con respecto a la conviccidn general de que los afios comprendidos entre
la caida del Imperio Romano (siglo V) y el Renacimiento (siglo XV) conformaron “un
periodo oscuro, un largo y silencioso paréntesis, flanqueado por épocas pretéritas y futuras de
mayor esplendor” (93). En este periodo, no obstante, Garcia Marcos destaca los aportes de
dos autores. En primer lugar, la obra de Agustin de Hipona (354-430), quien, en su Doctrina
Christiana, desde el principio distingue claramente entre signo, significado y cosa; y asi
muestra que, desde su vision, el lenguaje no es la idea, sino el signo a través del cual esta se
manifiesta. En segunda instancia, también revisa brevemente la obra de San Isidoro de
Sevilla, y encuentra en ella el paradigma de la indagacion etimoldgica medieval.

Luego, Garcia Marcos se detiene en el aporte de Guillaume de Conches, quien pretende
vincular el marco descriptivo con una teoria del lenguaje pertinente, un objetivo que el autor
ve como prioritario de la reflexion especulativa medieval. Todo ello resulta significativo en
tanto, para el autor, supuso “un salto cualitativo en la historia de nuestra disciplina: la
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gramaética dejo de ser un arte para convertirse en ciencia del lenguaje siempre dentro de los
pardmetros medievales” (118).

Menciona también el aporte de los modistas, y analiza brevemente el cuadro de categorias
semanticas universales que, seglin estos, aparecian reflejadas en todas las lenguas y
condicionaban cualquier tipo de estructura gramatical.

Por ultimo, Garcia Marcos toma en consideracion la actuacion de Alfonso X el Sabio y
encuentra que, en su opinion, su obra constituye una clara intervencion en ciertos asuntos que
en la actualidad no dudariamos en analizar en términos de “politica linguistica explicita hacia
la normalizacién del castellano” (121), ya sea como lengua de cultura o de administracion
real.

El capitulo 3, “Humanismo e llustracion”, se propone, segin el autor, ir contra otras
opciones de la tradicion bibliografica y —tal cual lo indica su titulo— abordar de manera
conjunta la actividad linglistica desarrollada durante los siglos XVI, XVIIy XVIII. A su vez,
organiza sus contenidos relevando tres grandes intereses linguisticos. En primer lugar, el
interés descriptivo, centrado en el estudio de las lenguas (principalmente latinistas: Lorenzo
Valla, Julio César Escaligero y Petrus Ramus), aunque también se registran estudios que
apuntan hacia las lenguas vulgares y las lenguas no europeas.

En segundo lugar, el interés especulativo, corriente que se desarrolla indagando acerca de
aspectos generales del lenguaje, y con el foco puesto concretamente sobre la explicacion de
su origen. Alli, Garcia Marcos pasa revista sobre los aportes de Escaligero y Guillaume
Postel, quienes sostenian la paternidad linguistica del hebreo frente a las otras lenguas. Sin
embargo, el autor considera que sus obras son de destacar no tanto por las ideas expresadas,
sino por advertir que ellas no obedecen a un “dogma de fe”. En otras palabras, encuentra que
lo que efectivamente pretenden expresar esas obras es una “conclusién cientifica” (139), por
méas que luego pueda comprobarse en ellas ciertos desaciertos y que se advierta que sus
resultados también busquen acomodarse a determinados dogmas.

En tercera instancia, aparece el interés tedrico. En este punto, Garcia Marcos se detiene
sobre la Minerva de Francisco Sanchez de las Brozas, y relaciona su profundidad analitica
con parte de las tesis chomskianas. También analiza la propuesta de los hombres de Port
Royal y su Grammaire générale et raisonée (1660), cuyo objetivo era extender al
pensamiento linglistico la propuesta cartesiana y formular entonces una gramaética universal
que fundamentara las particularidades de cada lengua.

También dentro de las teorias linguisticas del siglo XVIII, el autor destaca la de James
Harris, quien propone un esquema gramatical en torno a dos polos béasicos, identificados con
el nombre y el verbo, y que constituian los fundamentales del lenguaje; y la de Etienne
Bonnot de Condillac, quien extrema las posiciones logicistas de Port Royal e identifica
lenguaje y pensamiento hasta el punto de considerar que el andlisis de ambos es una misma
cosa.

Por ultimo, el capitulo 4, “La linglistica del siglo XIX”, analiza el desarrollo de un
pensamiento linglistico (el método histdrico-comparativo) ostensiblemente renovado en
Europa, y sujeto al paradigma cientifico imperante en aquel tiempo (el positivismo cientifico).
En este periodo, Garcia Marcos destaca especificamente el intento de “homologacion
epistemologica” dentro del area: en lingiistica el objetivo es el establecimiento de relaciones
de parentesco entre las lenguas. A su vez, frente a las especulaciones del siglo XVIII, se
registra un predominio total de los datos constatados empiricamente: observacion, induccion
y generalizacién son los Unicos pasos metodoldgicamente adecuados. En este periodo, el
autor analiza los aportes de los precursores del comparatismo en Alemania: Friedrich y
August von Schlegel, Franz Bopp, Rasmus Rask y Grimm. También se detiene en la obra de
August Schleicher, en quien reconoce tres grandes lineas de contribucion: su teoria evolutiva,
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sus intentos por reconstruir la protolengua europea y sus propuestas de clasificacion
tipologica (162).

Por dltimo, el analisis del periodo se cierra con los aportes de los neogramaticos —entre
ellos, Karl Brugmann y Hermann Osthoff. Especificamente, Garcia Marcos encuentra que el
aporte de estos autores es decisivo para entender el desarrollo de la lingiistica
contemporéanea, pues su reaccién contra la ley fonética de los comparatistas y su
incorporacion de la nocidn de analogia —entre otras cuestiones— dejaron el terreno preparado
para el desarrollo del concepto de sistema linguistico.

El libro de Francisco Garcia Marcos, Aspectos de historia social de la linglistica. De
Mesopotamia al siglo XIX, es, por lo tanto, una obra que pretende incorporar al analisis una
serie de variables de orden social que, a su criterio, no pueden estar ausentes a la hora de la
historizacion de una disciplina cientifica, en este caso, de la linguistica. Asi, si bien en
algunos periodos el nimero de angulos desde los cuales observar los fendmenos linguisticos
puede encontrarse reducido por la falta de material documental, en otros casos la propuesta
del autor se desarrolla satisfactoriamente y permite ampliar y enriquecer las interpretaciones
tradicionales sobre los acontecimientos que han sido objeto de tratamiento ineludible al trazar
la historia de la linguistica.
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