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Cuando el abuso sexual se pone
preservativo: analisis feminista del
discurso de una resolucion judicial de
Santa Fe

When sexual abuse uses prophylactic: feminist discourse analysis of a judicial

resolution from Santa Fe

Maria Sol Galoviche!

A partir de las aproximaciones tedricas de R.Segato y E.Dorlin, se tiene como objetivo
analizar la resolucidn judicial del Juez Rodolfo Mingarini de junio de 2021 en la
provincia de Santa Fe. La misma dejé libre con medidas de restriccién a un hombre
imputado por abuso sexual debido al uso de profilictico por parte del
victimario/acusado.

Se reconstruye la linea de hechos y de fenémenos relativos a la resolucién judicial a
través de la recopilaciéon documental, realizando un andlisis de discurso desde una
perspectiva feminista y de derechos humanos. Primero, se mencionan avances en
materia de género/s y de politicas publicas. Segundo, se introducen puntos relevantes
de las propuestas tedricas de R.Segato y E. Dorlin. Luego se desarrolla la
reconstruccion documental del caso teniendo en cuenta el andlisis interpretativo
desde los referentes conceptuales mencionados. Por tltimo, algunas reflexiones son
expuestas respecto del consentimiento, el Estado, la defensa y algunos futuros

posibles.

feminismo, consentimiento, Estado, masculinidad, discurso.

With the starting point of the theoretic approaches of R. Segato and E. Dorlin, this
essay’s main aim is to analyze the judicial resolution of Judge Rodolfo Mingarini that

took place in June of 2021, in the province of Santa Fe. The dictate released a man
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accused of sexual abuse with restriction measures due to the use of prophylactic by
the victimizer/acused

The events timeline and the phenomenons related to the resolution are reconstructed
by means of documentary compilation, performing a discourse analysis from a
Feminist and Human Rights approach.

Firstly, progress in terms of gender/s and public politics is mentioned. In the second
place, relevant points of theoretical approaches such as the ones from R. Segato and
E. Dorlin are introduced. Additionally, documentary reconstruction of the case is
developed taking into consideration the interpretative analysis of the former
approaches mentioned. In the final instance, some reflections related to consent, the

State, defense and some possible futures are exposed.

Keywords: feminism, consent, State, masculinity, discourse.

1. Introduccion

Hace algunos afios se viene observando el advenimiento de ciertos discursos por
parte de los movimientos sociales feministas como la necesidad de una capacitacién
en perspectiva de género para las personas pertenecientes a los poderes del Estado,
tanto asi como la peticidon de una urgente Reforma Judicial Feminista.

Dichos reclamos han tenido algunas victorias, como la actual Ley Micaela (Ley
27.499, 2019), y otros se estdn debatiendo actualmente entre los/as académicos/as en
diversos conversatorios (Canal Abierto, 2021; Consejo Profesional Trabajo Social,
2021; Nosotras Movemos El Mundo, 2021).

En simultidneo, parece haber intenciones politicas por parte del gobierno
nacional de poder llevar a cabo modificaciones en el poder judicial, como son las
declaraciones de la ministra Elizabeth Gémez Alcorta sobre la necesidad de tener en
cuenta la violencia de género y las peticiones de los movimientos feministas para la
reforma que plantea el presidente Alberto Fernandez (Ambito, 2021).

En materia legal se pueden reconocer dos leyes a nivel interno. En primer lugar,
la Ley 26.485 de “Proteccién integral para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra las mujeres en los ambitos en que desarrollen sus relaciones interpersonales”,
cuyo objeto es erradicar la violencia en cualquiera de sus manifestaciones y ambito
(articulo 2, inciso c). Dicha ley otorga una definicién sobre violencia contra las
mujeres en la cual se considera como violencia indirecta “toda conducta, accidn,
omisidn, disposicidn, criterio o practica discriminatoria que ponga a la mujer en

desventaja con respecto al varén” (Ley, 26.485, articulo 4).

Esta obra estd bajo licencia Creative Commons Atribucién-NoComercial-Compartirlgual 4.0 Internacional @ @@@
BY NC SA

228



Perspectivas Revista de Ciencias Sociales
ISSN 2525-1112| A#io 7 No. 13 Enero - Junio 2022, pp. 227-250

En segundo lugar, la nombrada anteriormente Ley Micaela en su articulo 1

establece:

(...) la capacitacion obligatoria en la temética de género y violencia contra
las mujeres para todas las personas que se desempefen en la funcién
publica en todos sus niveles y jerarquias en los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial de la Nacién. (Ley 27.499, 2019)

De igual manera, teniendo en cuenta los avances en el nivel internacional, es
necesario resaltar la Convenciéon sobre la Eliminacién de todas las formas de
discriminacién contra la Mujer de 1979 y la Convencién Latinoamericana para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la Mujer, Convencién Belém Do
Para de 1994, ratificada por Argentina en el 1996.

La primera se conforma como el primer documento en donde se hace una
declaracion internacional sobre los derechos de las mujeres. En el caso de la
Convencion Belém Do Pard, ademis de otorgar una definicién sobre la violencia
contra las mujeres en su primer articulo, establece el derecho de las mujeres a vivir
una vida libre de violencia y destaca a dicha violencia como una violacién de los
derechos humanos y libertades fundamentales (articulo 3, 4 y 5). Ademads, reconoce
los deberes de los Estados en adoptar medidas con este fin (articulo 7,8,9 del capitulo
III); a su vez plantea mecanismos de proteccién y defensa de los derechos de las
mujeres como fundamentales para luchar contra el fenémeno de la violencia (articulo
10, 11, 12 del capitulo IV). La relevancia de esta convencién radica en que, como
asevera Alda Facio (2021) en el Congreso de Ciencia y Género realizado en Cérdoba,
antes de ella los Derechos Humanos estaban atravesados por su caracter
androcéntrico, y no fue hasta esta convencién en que “las mujeres logramos que se
nos declarara humanas” (Conferencia Derechos Humanos y Género, 5hs04min25ss).
Por tanto, una violacién a los derechos de las mujeres representa una violacién a los
derechos humanos.

Frente a esta coyuntura politica y social es que se presenta el caso del Juez
Rodolfo Mingarini de la provincia de Santa Fe, juez que sentencié una resolucién
judicial en junio de 2021 en donde dejé libre con medidas de restriccion a un hombre
imputado por abuso sexual debido al uso de profilactico por parte del acusado.

A continuacidn, se presentan los puntos relevantes en las propuestas tedricas de
R. Segato y E. Dorlin que nos permiten analizar el caso desde una perspectiva

feminista y de derechos humanos.
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2. Estado y justicia para R. Segato

Tomando los aportes de Rita Segato se entiende que el Estado y el patriarcado
no son fendmenos separados, sino que el Estado es parte de la historia del patriarcado.
En palabras de Segato (2017¢), el Estado “tiene un ADN patriarcal” (9m55s).

Por ende, si seguimos la genealogia estatal, la esfera publica sigue contando con
todas las reglas y protocolos de la vida masculina. De ahi que, Segato conciba que el
Estado estd atravesado por modalidades de existencia y ritualidades masculinas,
distintas e inconmensurables con las femeninas. De esta inconmensurabilidad
deviene la inaudibilidad del Estado a los reclamos femeninos: los empleados publicos
no pueden comprender la experiencia de ese cuerpo ni creerle automaticamente
porque estd enmarcado en una modalidad de existencia (corporalidad, entonacién,
entre otros) distinta e inconmensurable de la planteada por ese cuerpo femenino
(Segato, 2017¢, 10m15s-12m11s).

Esta inaudibilidad no hace discriminaciones en los poderes publicos, es decir,
entre ellos incluye al poder judicial. Ahora bien, ;qué pasa con las denuncias por
violencia de género, violaciones y feminicidios en lo que respecta a esta inaudibilidad
estatal? Los jueces no pueden conmensurar los delitos y terminan catalogandolos de
delitos sexuales. ;Y qué consecuencias tiene?

Para la autora, situar estos delitos en el drea privada concluye en su
despolitizacidn ya que se lo reduce a los sentimientos, emociones, a las areas “fuera de
lo politico”. Dicha division se sustenta en la matriz de género binaria que funciona a
través de pares, no solo dicotémicos, sino también colocados en una relacién de
jerarquia: se divide al mundo en hombre/mujer, piblico/privado, mente/cuerpo en
donde el hombre es asociado al primero de los pares (publico, mente) por sobre los
segundos, asociados a la mujer (privado, cuerpo) (Segato, 2014).

Con todo, las violencias cometidas contra los cuerpos femeninos no son actos
aislados, dispersos, que le incumben al irea privada, sino que responden a una
violencia sistematica cuya expresion simbdlica se manifiesta en la “destruccién fisica
y moral” de los cuerpos femeninos (Segato, 2014, p. 362). Sin embargo, siguiendo esta
linea tedrica, los jueces no serian capaces de verlo asi: no conciben la relacién entre
géneros como relacién jerarquica de poder, sino que la conceptualizan como una
relacion entre iguales, en donde -a través del contrato social- todos y todas poseemos
los mismos derechos y libertades (Segato, 2017c, 3m20s-4m44s). A esta vision
moderna, Segato contrapone la propia que categoriza dichos crimenes no como
sexuales, sino de poder sexual y a través de medios sexuales y de control (Segato,
2017a; 2017b).

La anterior conceptualizacion sobre estos crimenes rompe con: en primer lugar,

el discurso médico-legal (que analiza las violaciones como producto de “situaciones
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patoldgicas individuales”) y, en segundo lugar, con la idea moderna de igualdad
ciudadana.

El primer punto reside en la idea de que el violador no es un “loco solitario” sino
que en él irrumpen valores que estin en el inconsciente colectivo de toda la sociedad
(Segato, 2003; 2017a). Discute con esta idea de que los violadores serian “enfermos”
o tendrian alguna “patologia” porque precisamente esa categorizacién los situaria en
un lugar especial, al margen de la sociedad. Para Segato (2003), la violencia no estd en
un dmbito fuera de la cotidianeidad, sino que vive en ella, tome la forma que tome.

En la misma linea, el segundo enunciado nos habla de un cuestionamiento al
mito moderno de la igualdad. Para Segato (2003), el sistema de estatus precedente al
de contrato no se rompe de una vez por todas, dando a lugar al sistema de contrato,
sino que son coetaneos: la mujer es una “posicién hibrida con una insercién doble en
el sistema total de relaciones” ya que sigue siendo cuerpo u objeto que poseer y
conquistar, al mismo tiempo que se le reconoce una agencia libre correspondiente al
ideal moderno (p. 145).

De estos dos sistemas se conforma un sistema tnico con un eje vertical y uno
horizontal; siendo el vertical el de estatus, en donde se encuentran los sujetos por
encima de los cuerpos, otros, seres-menos; y el horizontal, en donde se encuentran
solamente los sujetos en relaciones de alianza y competencia. Debido a la
superposicion de estos dos sistemas es que las mujeres (y los cuerpos fuera de la norma
patriarcal) no llegan a ser ciudadanas plenas, ni siquiera personas sino cuerpos
(Segato, 2003; 2017b; 2019b). Lo mismo ocurre por tres sucesos: en un primer
momento, las mujeres son destinadas al drea de lo privado; en un segundo momento,
en su dia a dia deben probar ser sujetos morales al orden patriarcal; en un tercer
momento, los dos puntos anteriores refuerzan la idea del sistema de estatus y de que
en la actualidad seguimos viviendo en una época de duenidad, en donde los sujetos
morales masculinos poseen y hacen cumplir la ley patriarcal.

En tal sentido, las violencias son politicas y moralizadoras, no por “necesidades
biolégicas” del hombre (Segato, 2017a; 2019b). La violencia es una forma de
disciplinamiento patriarcal que instituye al hombre como un sujeto moral que debe
“poner en su lugar” a quien no siga la ley patriarcal, encontrandose entre esas personas
quienes gozan de existencias femeninas o sexualidades no normativas (Segato, 2017a;
2019b). En especifica referencia a las mujeres, como parte de las existencias
femeninas, tienen que probar ser sujetos morales porque de antemano se configuran
como sblo cuerpos a disposicién de los duefios, es decir, los sujetos morales (Segato,
2017a; 2017b).

Ante ello, se interpela la idea de consentimiento ya que, siguiendo a Segato

(2017b; 2019b), al caer una sospecha automatica sobre su persona y sobre su moral,
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las mujeres son conceptualizadas como vulnerables al “mal” y a la “tentacién”
(expresado en los mitos de diversas religiones y culturas). Por tanto, la misma se
conceptualiza como incapaz de dar un veredicto certero sobre la situacién, algo
fundamental en un caso de abuso sexual, y en donde la sospecha de su palabra siempre
estd presente. En palabras de Segato (2017b) “las mujeres somos inmorales hasta que
probemos lo contrario”.

Asi, la idea del consentimiento no cumple con su potencial de reafirmar la
dignidad humana desde un plano normativo, a su vez que no funciona como recurso
legitimo de amparo desde una perspectiva legal. A partir de lo anterior, es que se
evidencia como el campo judicial tipifica el consentimiento en base a una
categorizacion especifica que se tiene de la mujer, cuya raiz se encuentra en la matriz
binaria de género y la modalidad de existencia masculina que caracteriza al Estado y
a la justicia (Segato, 2014; 2017c¢).

Por tanto, el patriarcado como sistema politico de disciplinamiento
institucionaliza el mandato de masculinidad hegemoénica en donde el hombre es
presionado a ser capaz de demostrar su potencia y virilidad en el cuerpo de las
mujeres, aunque también puede ser demostrado en crimenes homofdbicos y
transfobicos (Segato 2017a; 2017b). De ello se sigue que las violencias de poder sexual
requieran de dos elementos: el primero, la moralizacién; el segundo, la exhibicién de
la potencia a través del cuerpo de las mujeres a otros hombres para demostrar la
masculinidad, hombres que no necesariamente precisen estar presentes fisicamente,
sino que lo estdn en el horizonte mental del perpetrador (Segato, 2003).

Esta necesidad de hacer cumplir la ley patriarcal responde al mandato de
masculinidad instaurado por el sistema unico de estatus y de alianza, en el cual se
instaura el postulado de que ser hombre funciona en términos de una economia
simbdlica (Segato, 2003): la masculinidad, dignidad y humanidad estd determinada
por la exaccién de plusvalia simbdlica a un otro, ya que precisamente en la relacién
vertical de estatus el otro es menos que humano, solo cuerpo que confirma la
identidad.

Asi, la violacién es un mensaje que enuncia algo a un destinatario que no es el
cuerpo femenino/feminizado sino el par que valida el accionar. Esta dirigido al poder
y, en tanto, son sus pares quiénes tienen el poder al ya contar con una masculinidad
probada, es a ellos a quienes tiene que enunciar su potencia para ser reconocido como
par (Segato 2003; 2017a; 2017b).

En palabras de Segato (2003): “el sujeto no viola porque tiene poder o para
demostrar que lo tiene, sino porque debe obtenerlo” (p. 40). En tanto, en este sistema
binario y relacional, se requiere necesariamente una victima sacrificial para poder

reafirmar la identidad: la inica forma de ser hombre.

Esta obra estd bajo licencia Creative Commons Atribucién-NoComercial-Compartirlgual 4.0 Internacional @ @@@
BY NC SA

232



Perspectivas Revista de Ciencias Sociales
ISSN 2525-1112| A#io 7 No. 13 Enero - Junio 2022, pp. 227-250

3. Estado y justicia para E. Dorlin

Dentro de la propuesta tedrica de Elsa Dorlin, el Estado estd vinculado con los
siguientes procesos: es neoliberal, patriarcal, colonialista y se presenta con la imagen
de ser un “Estado de derecho” que a su vez promueve la defensa legitima, un concepto
politico-juridico de la modernidad (Dorlin, 2019; 2020a; 2020b; 2020c; 2021).

Este tipo de defensa legitima se relaciona con otras dos preguntas que se hace la
autora: jquién tiene derecho a defenderse? y ;quién tiene derecho a ser defendido?
(Dorlin, 2020b).

Para responder a ambas preguntas, Dorlin (2018b) argumenta que existe un tipo
de tecnologia del poder que circunscribe las percepciones y divide a las personas en
sujetos morales con “derecho a defenderse legitimamente”, y aquellos cuerpos (no
sujetos), de los cuales los sujetos siempre esperan la violencia. Por lo mismo, “las
imdgenes nunca hablan de ellas mismas”, porque las percepciones estin socialmente
construidas por una episteme racializada (Dorlin, 2018b, p. 24-25).

En consecuencia, a lo largo de la historia el hecho de ser sujeto o cuerpo ha
respondido a caracteristicas como las del color, clase y género: en su gran mayoria
han sido y son hombres blancos propietarios quienes tienen derecho a defenderse y
hombres blancos y mujeres blancas quienes tienen derecho a ser defendidos/as,
siendo las mujeres ademds necesarias de cumplir con estindares de “moralidad” y
“virtud” para ser dignas de defensa, dejando al resto de mujeres en una posicién
estigmatizada y en donde se vuelve casi legitimo violentarlas (Dorlin, 2020b; 2021).

A partir de esta divisién sujeto/cuerpo, el Estado utiliza un tipo de biopolitica
que Dorlin (2019) llama “gubernamentalidad defensiva”, y traza una linea entre vidas
que merecen defenderse y son dignas de defender y aquellas que no, que son
disciplinadas para que no se defiendan y criminalizadas en sus actos de resistencia. A
esto es lo que se refiere Dorlin (2018a) cuando explica que el Estado desarma a las
mujeres, porque es a través de la socializacién que ensefa a las mujeres a no luchar:
ensena a no saber decir que no, a no incomodar, a minimizar sus dolores.

Por lo tanto, el Estado participa en tres aspectos: en primer lugar, sitia a las
mujeres como victimas a las cuales una autoridad terciaria tiene que defender; en
segundo lugar, las socializa para realmente volverse esas victimas al desalentar su
lucha; en tercer lugar, las expone a una justicia y un control policial que responde al
marco analitico dominante y en el que ocurre el lugar de criminalizacién de la
resistencia. En conferencias recientes, Dorlin (2020c) cambia este concepto de
biopolitica para referirse al aparato estatal por “necropolitica”, porque entiende que
el Estado traza una linea entre la vida y la muerte: decide qué vidas son matables y
dispensables (50m00s-54m55s).
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La forma de actuacién de la necropolitica sucede a través de la policia y el poder
judicial. Siguiendo a Dorlin (2018b; 2019), el Estado delega ciertas competencias en
ciertos ciudadanos, instaurando los roles de aquellos que serian justicieros legitimos
de la clase o grupo dominante. Asi, se encargan de defender a los sujetos morales
blancos propietarios, es decir, los poderosos (que la mayoria de sus veces son
hombres), de los cuerpos de los dominados, que son a priori construidos como una
amenaza (2019; 2020b).

Cada uno de estos cuerpos y sujetos poseen experiencias que los de la otra
categoria no pueden comprender ya que la violencia es un abismo fenomenolégico: a
partir de las diferencias ontolégicas que se configuran entre quién merece defensa -y
puede defenderse- y quién no, se sigue que las experiencias de cada persona que se
encuentra a un lado del abismo se presente con experiencias inconmensurables para
el otro lado (Dorlin, 2020c, 35m00s-42m55s).

Del desamparo producido por la condicién de ser sélo cuerpo, ante un sistema
que sélo protege sujetos, surge la necesidad de la defensa de si, las artes marciales de
si (Dorlin, 2018b). El problema es que los jueces no pueden comprenderla porque
estin enmarcados por un tipo especifico de inteligibilidad que es la moderna,
patriarcal, colonialista, neoliberal. Ademas, tampoco pueden porque precisamente el
contrato moderno ampara solamente a los plenos ciudadanos, a los sujetos, y las artes
marciales de si, segin Dorlin (2019) son esas ticticas vitales que desarrollan los
cuerpos como ultimo recurso disponible ante el desamparo.

Por este motivo, cuando se realizan denuncias por abuso o violacién, todo acto
o gesto que puede defender a la mujer también puede ser usado en su contra: si se
defiende mucho no es victima y si “no se defiende”, 1o es porque estaba “dispuesta” y
no fue violacién/abuso (Dorlin, 2019). Pero en realidad, para Dorlin (2019) no hay
una forma correcta o incorrecta de defenderse. Esta clasificacion entre
legitimo/ilegitimo, correcto/incorrecto es un “lujo”. Hay cuerpos que viven
violencias estructurales y permanentes en todas las esferas de su vida y de la sociedad
misma y que no les queda més que responder con violencia (Dorlin, 2021).

Otra arista de la problematica emerge entonces cuando analizamos la definicién
de la politica desde la defensa moderna y la propuesta por la autora. Para la primera,
la politica es colectiva. Por tanto, se sustenta en una divisién binaria y excluyente de
lo publico y privado, en la cual la politica pertenece al &mbito publico. De tal forma
que todas estas violencias estructurales del dia a dia no pueden ser concebidas como
politicas. Sin embargo, como argumenta Dorlin (2021), este es un punto de vista muy
masculino de la filosofia politica. Desde una éptica feminista, la vida privada es
politica. En tanto es en el nivel mas intimo, desde cada experiencia del individuo en

donde surge la lucha: cuando se enfrenta a las violencias del dia a dia con las técnicas
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que cada quien pudo encontrar, ahi estd la politica, ahi esta el poder. De modo que si
bien es importante la defensa que puede construir la colectividad, hay que entender
que el lugar de la vida cotidiana en donde luchan, estan solas y ahi no hay colectivos
que acompafien (Dorlin, 2020a).

Debido a lo anterior, Dorlin (2018a; 2019) conceptualiza la autodefensa con el
hecho de mantener la vida: todas las mujeres se defienden porque sobreviven pese al
sexismo estructural de sus sociedades. Consecuentemente, en una violacién la mujer
no es una victima aun cuando quede en shock, eso no demuestra tampoco “que estaba
dispuesta” sino que significa que las mujeres son luchadoras en resistencia. Por tanto,
esta conceptualizacién sobre victima o no y la percepcién de la respuesta de la mujer
es una lucha ideoldgica (Dorlin, 2019) porque en ella se contrapone por un lado la
defensa legitima y, por otro, la defensa de si.

Desde Dorlin (2018a), esta lucha ideoldgica se refleja en que la legitima defensa,
en realidad tiene una marca masculina: la rebelion siempre es heroica o siempre puede
haberlo sido. De esto se sigue que, al momento de juzgar las acciones de una victima
se piense qué tantas otras cosas podria haber hecho: se pretende que los cuerpos de
mujeres cuenten con “superpoderes’ que les permitan salir de la situacién, caso
contrario no hicieron lo suficiente y por tanto la aceptaron (Dorlin, 2018a). Pero en
situaciones de una vulneracion tan vital como lo es la violacién, como hace alusién
Dorlin (2018a), la mayor autodefensa es salvarse a una misma, sea cual sea la
autodefensa encontrada por esa persona dadas las circunstancias.

En linea con lo que plantea Segato, Dorlin amplia el marco del analisis del
consentimiento al entender que el mismo es puesto en duda siempre de forma
perjudicial y en contra de la persona que alega la violencia o abuso: en tal sentido, s6lo
se considera el consentimiento en tanto si “hubo resistencia”, una resistencia que solo
se interpreta como tal en marcos especificos y condiciones previamente estipuladas.
Asi, solo aquella mujer, la mayoria de las veces blanca, que cuenta con “virtud” y no
es “inmoral” son capaces de ser creidas en su consentimiento, quienes serdn
defendidas como “trofeos sexuales” (Dorlin, 2020b). De lo contrario, a la mujer
siempre se la conceptualiza como “vil” y buscando el dafo hacia el sujeto, es decir, los
poderosos.

La lucha ideolégica también se refleja en la idea de venganza. Como explica
Dorlin (2018b; 2019), la misma sélo es imaginable para el sujeto moral, autorizados a
priori para defenderse legitimamente de cuerpos construidos como violentos. De
forma contraria, si la venganza fuera llevada a cabo por la mujer o un cuerpo
feminizado, se contaminaria la pureza del ideal de victima.

La cuestién aqui es ;de quién tienen que defenderse los cuerpos feminizados?

Eso noslleva a hablar de los hombres, de su respectiva masculinidad y de la feminidad.
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Desde la perspectiva moderna, la construccién del hombre es a partir de su
masculinidad. La misma, como el resto de los pares dicotémicos nacidos de la
modernidad (como publico/privado, mente/cuerpo, entre otros), se opone a la
feminidad.

La construccién de la misma se plantea como vidas “asesinables, aduenables y
accesibles” en vista de que el cuerpo femenino/feminizado estd a disposicién del
sujeto masculino como un objeto que el sujeto se siente en posicién de violentar,
violar y apropiar (Dorlin, 2018a; 2020a; 2020c)

Por tanto, la “condicién caracteristica” del cuerpo femenino es que es accesible,
resultado impuesto por una relacién de poder jerarquica de los valores patriarcales.
En consecuencia, no hay solo una socializaciéon a quedarse callada, a no defenderse
sino también a aceptar que nuestro cuerpo es violable como algo inevitable. En

palabras de Dorlin (2021): “ser mujer es ser potencialmente violentable” (parr. 6).

4. Caso del juez Rodolfo Mingarini en Santa Fe

En los siguientes parrafos se procedera a describir el caso del Juez Rodolfo
Mingarini. Siguiendo la sentencia judicial “Spies, Leandro Exequiel s/ apelacién fiscal
resolucion que dispone libertad con alternativas” (2021, caso “Spies” en adelante), el
acontecimiento refiere a que una mujer denuncié a un albanil que trabajaba en una
construcciéon cercana a su casa por delito de violacién en la provincia de Santa Fe.
Frente a ello, el juez desestimé el caso con la justificacion de que: el violador se habia
puesto profildctico al momento de cometer el delito; y, se habia presentado a la corte
y habia declarado tener una relacién de amante con la mujer en cuestién. Asi, esta
denuncia seria un tipo de “venganza” debido a que él volveria con su mujer, aunque
sus familiares aseguraron que él estaba separdndose de la misma (Caso “Spies”, 2021,
p. 39).

Frente a ello se contraponen las siguientes evidencias que el juez desestimo:

En primer lugar, el expediente psicolégico y el examen fisico coincidian tanto
en la prueba de angustia de la mujer a medida que daba su testimonio como de pruebas
fisicas: hematomas en los brazos, lesiones genitales relacionadas con el abuso sexual
y residuo seminal en el cuerpo y ropa de la mujer (Candalaft, 2021). Su justificacién
radica en que no considera que las mismas estén relacionadas con una agresién sexual
violenta (Caso “Spies”, 2021, p. 4).

En segundo lugar, la presencia de cinco testimonios que coincidian en haber
escuchado los gritos de auxilio de una mujer que pedia que llamaran a la policia
porque habia sido victima de abuso sexual (Candalaft, 2021). En la presencia de los
testimonios presentados, el juez ignora los relatos que validan la denuncia de la

denunciante, testimonios que concuerdan en la congruencia del relato de la mujer, a
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su vez que dicho relato coincide con el de las profesionales que la atendieron (Caso
“Spies”, 2021, p. 36). Ademais de ello, da una mayor relevancia a la declaracién del
acusado de mantener una relacién informal bajo el titulo de “amante”, aun cuando la
denunciante habia negado tener un vinculo con él. Lo mismo siendo que el acusado
referia a que el acto sexual habia sido consumado en la habitacién de la mujer, cuando
ella confes6 que habia sido en el dormitorio de su madre, contradiciendo el presunto
conocimiento del hogar que deberia tener por mantener vinculo con ella (Caso
“Spies”, 2021, p. 39).

En concordancia con lo anterior, otros agravios reconocidos por la sentencia
“Spies, Leandro Exequiel s/ apelacion fiscal resolucién que dispone libertad con
alternativas” (2021) y complementado con la sentencia “Procuracién general s/
actuaciones con motivo de noticias periodisticas ref. dr. Rodolfo A. Mingarini” (2022,
Fallo “Mingarini” en adelante). Los agravios son los siguientes:

En primer lugar, a la afirmacién del juez de que la mujer no podia reconocer a
su agresor que no condice con las evidencias aportadas ya que la mujer logré aportar
una descripcién fisica del agresor al personal policial, a su vez que en el
reconocimiento fotografico, logré aportar inclusive mayores datos de identificacién
(Caso “Spies”, 2022, p. 2y 12).

La consideraciéon de la voluntariedad del ingreso a la vivienda y de la relacién
sexual, siendo que la mujer fue enganada para abrir la ventana porque el hombre vino
a contarle “lo que le pasé al hijo de Lala”, lo que le permitié6 introducir el brazo y abrir
puerta desde dentro (Caso “Spies”, 2022, p. 20).

En tercer lugar, la consideracién del consentimiento, dadas las conclusiones
cientificas aportadas por expertos que constataron indices de violencia en el examen
médico. Ademas de ello, después de esquematizar las pautas tomadas a nivel
internacional y nacional para dirimir situaciones de abuso sexual, se desprende que el
andlisis del consentimiento debe tener en cuenta el ejercicio de la fuerza sobre la
victima y, aunque la victima no se resista firmemente y no queden pruebas materiales,
no puede ser tomado como manifestaciéon de consentimiento (Caso “Spies”, 2021, p.
32). El consentimiento debe ser “libremente acordado, afirmativamente expuesto y
en forma inequivoca”, a su vez que el silencio jamas puede ser interpretado como
manifestacion de aceptacién del acto (Fallo “Mingarini”, 2022, p. 19).

En cuarto lugar, la presencia de prejuicios de género en relaciéon a la
presuposicion de como debe ser la resistencia y al consentimiento, ya que, al no
creerse en el testimonio de la victima por la colocacién de profilactico, se reafirman
estereotipos discriminatorios referentes a que las mujeres inventan delitos para usar
el derecho a su favor (“Caso Spies”, 2021, p. 37). Dichos estereotipos son relevantes

en el sistema judicial ya que precisamente, segtin la Recomendacién General N°33
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sobre el acceso de las mujeres a la justicia de la CEDAW (citado en Fallo “Mingarini”,
2022): “afecta también a la credibilidad de las declaraciones, los argumentos y los
testimonios de las mujeres, como partes y como testigos” (p. 43).

Por dltimo, la arbitrariedad de la decision jurisdiccional por autocontradiccion,
lo que se corrobora segun la sentencia, en tanto al rechazar la aplicacién del articulo
220 inciso 1 del Cédigo Procesal Penal que refiere a la “existencia de elementos de
conviccién suficientes para sostener la probable autoria del hecho”, debié conceder la
libertad sin condiciones (Caso “Spies”, 2022, p. 5 y 11). Al mismo tiempo, dicha
decisién se desapega de los criterios del derecho y de la normativa nacional e
internacional, promoviendo una “cultura de la violacién” (Fallo “Mingarini”, 2022, p.
8).

Es preciso dar algunos datos para contextualizar el legado del Juez Rodolfo
Mingarini: segtin lo recuerda la Mesa de Ni Una Menos de Santa Fe, el juez habia
dejado en libertad a un hombre acusado de golpear y prender fuego a su ex pareja
(Rodriguez, 2021); y, por otro lado, en 2019 integra el tribunal que condené a prisién
efectiva al boxeador Carlos “Tata” Baldomir por abusar de su hija (Infobae, 2021).

Para cerrar, se recalca la esencialidad del testimonio de la victima en estos casos,
como alude la sentencia “Spies, Leandro Exequiel s/ apelacién fiscal resolucién que
dispone libertad con alternativas” (2021) en tanto: “este tipo de delitos suelen ser
cometidos en la intimidad y sin testigos presenciales” (p. 34).

En la siguiente seccién se hace referencia a los argumentos dados por el Juez a
la vez que se analiza el caso en base a los aportes tedricos de los referentes

conceptuales.

5. Otra mirada: aplicacion de conceptos tedricos de
Segato y Dorlin

Con respecto al caso es relevante senalar dos puntos: por un lado, la insinuacién
del juez Rodolfo Mingarini de que no podia incumbirse en un asunto privado
siguiendo, segtn él, la Ley Micaela; por otro lado, el cuestionamiento de la validez de
la palabra de la mujer que se manifiesta en dos pasajes dichos por el juez: el primero
referente a una inconclusién en su discurso y el segundo referente al uso de
preservativo y el consentimiento.

En lo que refiere al primer tema, el juez suscité lo siguiente teniendo como

contexto la Ley Micaela:
No puedo meterme en una cuestién que hace a la intimidad de una

persona adulta, no con estas evidencias, evidencias que son todas

posteriores y esto, aclaro, tiene que quedar siempre con una mirada desde
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un lugar que tenemos que tener los magistrados respecto a la condicién de
mujer. (Infobae, 2021; Rodriguez, 2021)

Desde este punto de vista concuerda con la perspectiva de Segato en tres puntos.
En primer lugar, se realiza una divisién entre el dmbito privado y publico, en tanto
este suceso corresponde al primero; el Estado al ser concebido como ptblico, en tanto
conserva las modalidades masculinas, no puede meterse en dicho dmbito siguiendo la
l6gica dicotémica de la matriz binaria; en tercer lugar, de esta forma se reduce el delito
a un delito sexual, un caso aislado de la vida privada, quedando totalmente
despolitizado, como si las violencias que sufren las mujeres inclusive en su vida
cotidiana no fueran sistematicas.

Con respecto a la segunda parte del pasaje en donde hace alusion alaley Micaela,
se retomara mas abajo en las conclusiones.

En el caso de Dorlin (2021), ella opina que justamente esta division que coloca
lo politico en la esfera publica y lo colectivo es una vision muy masculina de la filosofia
politica y encarnada en el Estado moderno. De esto se sigue que los jueces que
comparten la inteligibilidad de la modernidad, no sean capaces de concebir la
politicidad de estos delitos, punto coincidente con Segato (2014; 2019a). En realidad,
la vida “privada” (comillas propias) es politica ya que empieza en el dia a dia de cada
persona, a cada segundo, llegando a los espacios mas intimos (Dorlin, 2019). Ahora
bien, esto no quiere decir que Dorlin pretenda que el Estado se incumba en toda esfera
ya que precisamente ella piensa que mientras mas se incumba, mas represion habra
(Dorlin, 2021).

Ademas de ello, cabe aclarar que el Juez tuvo la posibilidad de sostener que el
suceso se enmarcaba en la “intimidad de una vida adulta” partiendo que, aun teniendo
los testimonios de cinco personas, tomé como base la declaraciéon del acusado en
donde decia mantener una relacién informal con la mujer bajo el titulo de “amante”.
Esto mismo se relaciona con el segundo aspecto a tratar: el cuestionamiento de la
validez de la palabra de la muyjer.

Como dije anteriormente, en este punto vale la pena referenciar dos pasajes
mas. El primero siendo el siguiente: “Por un lado dice que lo conoce, por otro dice
que lo desconoce totalmente, y se llega precisamente por unos registros fotograficos.”,
dijo Mingarini (Infobae, 2021). En este punto, la deduccién del Juez sélo puede
entenderse si se lee en conjunto con la validez otorgada a la declaracién del sujeto

acusado de violaciéon de mantener una relacién de “amantes”. Después agrega:

Con esto no quiero decir que la victima esté mintiendo ni que esté

mintiendo el imputado, lo que quiero decir es que la evidencia nos deja
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con un andlisis de posibilidad para concluir, pero no de que

probablemente esto haya ocurrido coémo ha sido relatado. (Infobae, 2021)

En este punto aparece la inaudibilidad de modos de existencia no masculinos
(Segato, 2021) ya que el juez no puede creerle autométicamente a la victima siendo
que tiene testimonios, pruebas psicoldgicas y fisicas, en cambio, puede creerle
automdaticamente al agresor sin ninguna prueba. A su vez, los jueces parten de la
igualdad moderna del contrato social por lo que el resultado del andlisis de cualquier
caso presentado en tribunales, se realiza desde el supuesto de la igualdad moderna del
contrato social, borrando las violencias sistematicas que sufren ciertos cuerpos por su
posicién en el sistema.

Desde otro punto de vista, concuerda con lo que propone Dorlin (2018) porque
el sujeto moral es sujeto a priori dada la tecnologia de poder que lo configura. Por
ello, su misma palabra basta contra aquella perteneciente al cuerpo, un cuerpo que a
priori es visto como un cuerpo violento, cuya unica posibilidad de accién es el dafio
al sujeto moral. En este caso el dafno seria a su honor por una “denuncia falsa”.

Lo mismo ocurre con el segundo pasaje del juez en relacién al uso de

preservativo:

Podemos pensar que habria habido relaciones forzadas, pero no puedo
entender cémo, si va a tener relaciones forzadas, empujindola y
sometiéndola, se toma el tiempo... no puedo reconstruir como hace para
colocarse el profilactico y luego avanzar sobre el cuerpo de la victima que,
segun lo que estd acd, se negaba. La verdad es que ahi es donde me genera

la mayor duda. (Periddicas, 2021).
Luego, agrega:

No, no, la verdad es que no lo encuentro. Para eso, para decir si realmente
hubo una violencia tal que pudo someterla y a la vez y ejercer la violencia
de modo tal que someterla y a la vez colocarse el profilactico”.
(“Procuracion general s/ actuaciones con motivo de noticias periodisticas
ref. dr. Rodolfo A. Mingarini, 2022, p. 16)

El caso anterior es un claro ejemplo de lo expuesto por Dorlin (2019) sobre la
autodefensa. En este caso, el juez utiliza en su contra las mismas pruebas que podrian
servir para defender a la mujer. Esto lo hace en clave de una forma correcta de

defenderse: el juez decide que el supuesto perpetrador no podria someter a la victima
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y, al mismo tiempo, ponerse el preservativo. De ahi su conclusién de que la mujer no
se resistio, por lo cual de alguna forma consintié el acto. Lo anterior deriva en que no
habria pruebas suficientes para aseverar el delito de violacién desde la base que el
elemento del consentimiento es clave para identificar el delito.

Esto se sigue de la tipificacion del articulo 119 del Cédigo Penal de la Nacién
que considera abuso sexual cualquier situacién sexual donde “mediare violencia,
amenaza, abuso coactivo o intimidatorio de una relacién de dependencia, de
autoridad, o de poder, o cualquier otra circunstancia por la que la victima no haya
podido consentir libremente la accién" (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos,
s.f.). En este punto se concuerda con lo expresado en la sentencia “Spies, Leandro
Exequiel s/ apelacién fiscal resolucién que dispone libertad con alternativas” (2021)
en tanto: se resalta el hecho de que dicho articulo no exige determinada intensidad o
magnitud respecto de la violencia; tampoco hace alusién a que la resistencia deba ser
continuada ni heroica, siendo el minimo que sea quebrada por la violencia.

Se considera la lectura de la resoluciéon grave y errénea por dos razones: la
primera es que si es posible someter a la victima y al mismo tiempo ponerse un
preservativo, inclusive la victima tenia hematomas en los brazos sugiriendo la fuerza
con la que habia sido abordada. Segundo, la mujer, tomara la accién que haya tomado,
estaba utilizando una autodefensa (Dorlin 2018a; 2019b). Era una luchadora en
resistencia, aunque se haya quedado en “shock” o no haya podido ejercer la fuerza
suficiente. Esto sigue encontrdndose enmarcado en la propuesta de Dorlin (2019) de
que el concepto de victima es una lucha ideolégica ya que, para el juez, en base a su
inteligibilidad, la mujer no era una victima porque el hecho de que el hombre se haya
puesto el preservativo, indicaba que la mujer no se habia resistido, porque si lo
hubiera hecho no se podria haber puesto el preservativo.

Lo anterior, se explica para Dorlin (2018a), desde la vision heroica de la defensa
desde el lente masculino: en donde las mujeres deberian haber contado con
superpoderes para defenderse. Sin embargo, el fin tltimo de la defensa es mantenerse
con vida asi que: en primer lugar, siempre se estin defendiendo; en segundo lugar, a
veces ante situaciones tan violentas, y con tanta incertidumbre de lo que podria pasar
ante una resistencia entendida desde una defensa heroica, existen muchas otras
formas de salvarse la vida, aunque precisamente no puedan ser inteligibles desde un
lente patriarcal (Dorlin, 2018a).

Por tanto, se puede decir que el juez no puede comprender la situacién de lo que
significa habitar ese cuerpo y que esté expuesto a una situacioén de asimetria de poder.
Esto puede leerse tanto desde Segato como desde Dorlin.

Desde Segato (2021), se comprende ya que se reafirma la incapacidad de escucha

y, de forma consecuente, la incapacidad de credibilidad a la mujer sobre la experiencia

Esta obra estd bajo licencia Creative Commons Atribucién-NoComercial-Compartirlgual 4.0 Internacional @ @@@
BY NC SA

241



Perspectivas Revista de Ciencias Sociales
ISSN 2525-1112| A#io 7 No. 13 Enero - Junio 2022, pp. 227-250

de haber sido violada. No existe una credibilidad automadtica, en cambio con el
hombre si. A partir de ello, la mujer debe siempre probar ser un sujeto moral al orden
patriarcal (Segato, 2017¢), es decir, su palabra respecto a un delito de abuso sexual se
encuentra en sospecha de forma a priori ya que es mas concebible que la mujer esté
aseverando falsedades a que el sujeto realmente haya cometido el delito. Por tanto, se
reafirma la posicién hibrida de la mujer (Segato, 2003).

En un primer punto, tiene agencia libre para denunciar desde Ila
conceptualizacién de la ciudadania moderna, y por lo mismo, tiene el derecho a ser
entendida desde la igualdad ciudadana.

Pero en un segundo punto, de forma a priori también es cuerpo con una
modalidad de existencia con una jerarquia menor a la masculina, con una validez de
palabra menor y cuyas violencias se conciben desde el ambito privado siendo que son
sistemdticos y también crimenes de poder (Segato, 2003; 2014; 2017a; 2017b; 2017c¢).

Esto coincide con la inconmensurabilidad en las experiencias de violencia de la
que habla Dorlin (2020c). Ahora bien, es verdad que jueces pueden nunca
experimentar lo que es ser mujer, sufrir abuso sexual y ser cuestionada, pero existe la
posibilidad de politizar ese abismo entre el sujeto moral y el cuerpo (Dorlin, 2020c).
Los jueces, como cualquier persona de la sociedad, pueden parar y preguntarse: ;por
qué este abismo existe?, ;por qué el hecho de tener otro color, otro género, otra
sexualidad demarca una credibilidad distinta y una defensa distinta?

Al final, retomando el ejemplo de Dorlin (2018) sobre las tecnologias de poder
y los dispositivos de tortura: la mujer (en este caso) termina siendo a priori un cuerpo
del que solo puede esperarse la mentira, la denuncia falsa, el ataque al sujeto moral y
un cuerpo que mientras mas trata de defenderse, mas se vuelve indefendible.
Igualmente, tener en cuenta la forma de disciplinamiento de estos cuerpos a la
resistencia y los mecanismos de interiorizacidon con la consecuencia de habituarnos al
silencio, al acostumbramiento y normalizacién de estas violencias por las que muchas
mujeres evitan hacer denuncias o hablar de situaciones de violencia por miedo a ser
tachadas de locas e histéricas (Dorlin, 2018a; 2020c).

No solo se socializa a las mujeres a soportar estas violencias, sino que les fue
impuesto que su cuerpo es accesible. Es accesible para violar y es una vida disponible
por la potencialidad del hombre porque esa es la misma definicién de femenidad
(Dorlin, 2018a; 2020a). Siguiendo a la autora, esto no significa que las mujeres lo
acepten, sino que no tienen eleccién ya que es una inteligibilidad impuesta y nacida
de una relacién de poder. Y es esta misma inteligibilidad la que lleva a algunos
hombres a pensar que pueden disponer de las vidas de las mujeres y sus cuerpos como
es el de este caso. Sin embargo, es importante tomar el enojo y la rabia para politizarla
(Dorlin, 2018a).
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6. Reflexiones finales: hacia otros mundos (y
defensas) posibles

En los siguientes parrafos, se bosquejan reflexiones relativas al consentimiento,
defensa y Estado. Se considera que el caso planteado se configura como paradigmatico
y polémico, y por lo mismo hace surgir a la superficie l6gicas subyacentes y
naturalizadas que funcionan continuamente en nuestro dia a dia. A partir de ello,
permite visualizar horizontes futuros posibles.

Con respecto al consentimiento, el mismo estd intimamente relacionado con la
dignidad misma de la persona. En tanto, se encuentra amparado en las convenciones
de DDHH vy la Convencién de la CEDAW y Belém Do Para. A nivel interno, la Ley
Micaela incorpora dichas convenciones que precisamente reafirman la necesidad de
poseer lentes sensibles a las relaciones jerdrquicas y de poder que se establecen entre
los géneros (Ministerio de las Mujeres, Géneros y Diversidad, 2020). Adicionalmente,
la Ley Micaela nace no sélo de argumentaciones legislativas sino como una
proclamacién politica en el contexto de un feminicidio, en donde se recupera la
necesidad de concientizar las desigualdades en relacion a los géneros.

Adicionalmente, aunque el Juez haya aclarado la necesidad de tener en cuenta
la “condicién” de mujer, es decir, se podria inducir, la necesidad de tener en cuenta
cuestiones relativas al género a la hora de analizar el caso, el resultado de su
conclusién es la despolitizacién en tanto anuncia que no puede incumbirse en la
intimidad de una persona adulta.

Por lo mismo, es necesaria una revisiéon de la justicia. Lo mismo no quiere
decir que no hayan aparecido avances en la materia. Un ejemplo claro es la Ley
Micaela. Sin embargo, es necesario que la Ley Micaela se aplique con un lente que
dimensione todas las areas de la vida, inclusive la privada.

Pero mientras la justicia siga teniendo un componente androcéntrico, es decir
en donde el hombre es pardmetro de lo humano (Facio y Fries, 2005), los resultados
esperados no tienen perspectiva de cambio. Para ello es necesario enmarcarse en un
debate mas profundo, relativo a repensar la filosofia del Estado Moderno que
monopoliza la politica en el area publica y, por tanto, estatal.

De la misma manera, es necesario tener en cuenta los peligros de la
connotacién politica que puede tener el seguir reproduciendo esta légica en tanto,
seria equivalente a aceptar que la dignidad de la persona sea reconocida sélo en el
ambito publico y seria como delimitar un campo en el que las mujeres pudiésemos
declararnos humanas.

Lo anterior se encuentra en consonancia con las reflexiones sobre el Estado
precisamente, ya que éste posee una visién masculina y excluyente de lo no

masculino. Resulta necesario cuestionar la perspectiva dicotémica de la matriz binaria
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de género producto de la modernidad, en tanto, el conflicto no surge de modalidades
de existencias o fenomenologias corporales distintas sino de la dicotomia y el abismo.
Por lo mismo, hay que politizar por qué la diferencia habria de caer en el resultado de
la incapacidad de escucha e incomprensidon politica, es decir, es esencial la posibilidad
de reflexionar sobre: cémo aun viviendo experiencias diferentes, se puede hacer la
pregunta introspectiva relativa qué factores hacen mi vida diferente; y por qué
deberia tener un peso determinante en relacién a si vivimos una vida digna o no. En
sintesis, la realizacién de una introspeccién para dejar de legitimar las desigualdades,
lo cual a su vez acompana una reflexién del Estado en tanto su conceptualizacién
moderna de la igualdad ciudadana y la igualdad ante la ley.

Sin embargo, existen preguntas a plantearse relativas a si partir de un modelo
no dicotémico y excluyente pueden permitir las multiples existencias de multiples
modos vy, si a partir de ello, el modo de existencia masculino y femenino como los
conocemos, pueden sobrevivir en su definiciéon. La respuesta que me atrevo a dar es
de sospecha: precisamente ambos conceptos fueron instaurados como dicotémicos y,
por lo tanto, son necesarios de revision ya que son incapaces de ver la posibilidad de
igualdad al ser también jerarquizados. Especificamente seria interesante ver la
relaciéon que pueda surgir entre el feminismo y la masculinidad para resolver estos
cuestionamientos.

Por dltimo, la defensa también se encuentra relacionada con los dos puntos
anteriores, en tanto segun la inteligibilidad estatal es necesario que se cumplan ciertas
condiciones defensivas para establecer que el consentimiento no ha sido dado. Cabe
recalcar que en este apartado se entiende una maxima prioridad a la relacién con el
consentimiento, en tanto elemento clave de una denuncia por abuso sexual.

Del mismo modo, nos invita a repensar cémo las victimas de delitos de abuso
sexual mientras mas tratan de defenderse, mds dano terminan fingiéndose, sea desde
la perspectiva legal o vivencial, en donde se observan estereotipos de género.

Desde la perspectiva legal ya que mientras mis tratan de defenderse al
reivindicar sus derechos y realizar la denuncia, mayor dano obtienen en tanto los
estereotipos de género las configuran como “histéricas”, “vengativas” o “locas
exageradas’, cayendo en una revictimizacién y una puesta en duda de su palabra tan
profunda que terminan dudando de si mismas. Lo mismo tiene relacién con las
propuestas de Segato que aluden a la prueba constante de ser sujeto moral por parte
de las mujeres y a la prueba de “defensa” enmarcada en cierta inteligibilidad por parte
de Dorlin.

Desde la perspectiva vivencial ya que si durante el acto no se defienden

terminan perjudicadas y si lo hacen, también.
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Tomando los aportes de Dorlin sobre defensa, si no se “defienden” entendida
desde la concepcioén estatal “correcta” de defensa, entonces pareciera que si dieron el
consentimiento en tanto no se opusieron explicitamente al acto. Sin embargo, ni la
ley impone una necesidad de resistencia continua o heroica, ni tampoco deberia ser
un obsticulo en tanto si se lee la situacién con perspectiva de género y de
supervivencia, las mujeres se encuentran sobrepasadas por una situacién de violencia
extrema, en donde la incertidumbre sobre la respuesta del agresor hace que cualquier
acto de resistencia se convierta de peligro extremo.

Por otro lado, si se defienden, en realidad es comprendido como que no estaban
en peligro en primer lugar, lo cual queda reforzado por estereotipos de género como
“las malvadas”, “vengativas”, “serpientes”, siendo a su vez una defensa que incurre en
un mayor dafio.

Ahora bien, en cuanto a los puntos planteados anteriormente, es necesario
comprender que las autoras proponen una visién bastante general en donde se
engloba al “Estado” y a “los jueces” bajo criterios unificadores. Sin embargo, se
entiende que por ello no se estd naturalizando estas légicas como inmutables, sino
que se analiza su genealogia para, en ultimo lugar, proponer otras construcciones. En
tanto, siguiendo los aportes de bell hooks (2017), el feminismo no es un movimiento
exclusivo para mujeres ni el enemigo es el hombre, en este caso representado en los
jueces o el Estado. En palabras de hooks (2017), el problema es: “el patriarcado,
sexismo y la dominacién masculina” (p. 93).

Por tanto, en primer lugar, se deja explicitada la posibilidad de cambio ya que el
patriarcado es resultado de un proceso histérico y dindmico, no inmutable ni
inevitable: es un sistema politico que instaura un modo de organizar las relaciones
humanas en base a la duefidad, de colonialidad y como tal puede ser cambiado (Segato
2017a; 2017b; 2020).

Al descartar la inmutabilidad de este sistema de dominacién, se considera que
cualquiera que pueda utilizar su capacidad reflexiva de la accién para revisar el
sexismo incorporado, resultado de las luchas de poder histéricas que han constituido
su subjetividad, puede ser feminista. Por lo mismo, jueces que se auto-interpelen (y
cualquier persona de la sociedad) y tengan en cuenta la perspectiva de género(s) en su
vida cotidiana, son capaces de cambiar sus hédbitos e intentar dejar de reproducir las
relaciones de dominacién y de desigualdad.

Por lo mismo, se puede evidenciar la necesidad de repensar al Estado, tanto
como estructura como por conjunto de subjetividades enmarcadas en sus tres
poderes, como un lugar atravesado por el sistema patriarcal. Por tanto, entra en
debate la efectividad sobre la Ley Micaela y la posible Reforma Judicial Feminista.

Dentro de los movimientos como de la academia existen divergencias con respecto a
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qué condiciones implica cada una de estas dos propuestas como con respecto a si se
puede encontrar una respuesta por parte del Estado. En el caso de Sagato y Dorlin, la
primera propone deconstruir la masculinidad y volver a la re-existencia ya que las
leyes no van a cambiar nada a menos que cambien las relaciones de poder (Segato,
2017b), mientras que la otra autora sugiere volver al cuerpo y a la musculatura de la
autodefensa, hacer justicia en vez de pedirla y politizar el miedo y rabia que nos
atraviesa (Dorlin, 2018a; 2021).

Con ello, a las reflexiones realizadas en parrafos anteriores relativas al
consentimiento, Estado y defensa, se suma en base a estos aportes de las tedricas lo
que se considera el rol fundamental de la educacién sexual integral que permita:
reivindicar el consentimiento por parte de las personas vulneradas; asimismo que
confrontar los patrones de violencia, haciendo hincapié en la masculinidad. En
segundo lugar, encontrar estrategias de autocuidado para poder defendernos en
aquellas situaciones cotidianas en las que nos encontramos meramente con nosotras
mismas, fuera de un colectivo que nos proteja.

Para finalizar, de estas propuestas por ambas autoras, se desprende que conciban
que muchas veces la proteccién no nos la puede dar el Estado por lo que es necesario
repensar otras formas de defendernos. Nos invitan a repensar otros mundos posibles,
otras defensas posibles para que nuestro consentimiento no vuelva a estar dado por
un preservativo. En este punto recuerdo a Dorlin (2019) en la siguiente frase: “Este
mundo, me parece, se tiene que terminar, incluso si eso significa que haya que

romperlo a martillazos” (pérr. 18).
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