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Introduccidon
noun osentido ampio sooentiende por eserttura le nrodizes1don v uso
de sisteinas  graficos con  hines comunicatinves.  incluvendo piciogralias

{representacion Jdo objeios v bechos del mundo crrcundante); wdeogramas

——

|

(representacion csquematica doe ideas a las que corresponden  SeCuciicias
anguisticas). fonogramas {extension de la representacion di objetos a sus
sontdos. gue se pucden uulizar para fa notacion de somdos de otras paiabras
0 parics de paiabras), sisicmas silabicos, v alfabetcos. (Cardona 1994

'

La un sentido restringido. v ode manera operative, detuumos la
CSCTifura como una teenica consistente en representar Iy fengua orai mediante
dn sistema de s1enos gratficos.

La posibilidad de fyar espacialmente los mensajes ha tenao v tiens
profundas relaciones con 1o socio-cultural. Precisaments la mvencion de ia
cscritura ¢sta concctada con  las neceswdades practicas de crerto ¢po de
socicdades A causa de  la compicnzacion de las relaciones humanas, ias
sociudades scdentanias, erarquizadas, de ccononmia cstructurada requirieron
para su desenvoivimiento finar leves. contraios, contabilidad.

Los centros donde surgro ia cseritura: Sumciia ( 3.300 a JO),
cscritura canerforme, con signos gue funcienaban como logogramas y otros
con valor tongtico. que representaban una vocal o una staba; y Bgipto
(3. 100 alJC), escritura ereghtica constituida por logogramas v fonogramas |
cran  sociedades  agricoias.  parcialmente  urbamizadas  de  importante
demogialia v claboradoe sisteima do mtercarbio.

Stias  necestdades pracucas de aleunas sociedades han impulsado ia
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de los grupos mdigenas de tradicion oral ¢s on gue medida v bajo que
condiciones ¢l valor simbolico de prestigio v poder que mviste a la cscritura
incide cn la apropiacion de esta teenologia. en condicion de "préstamo”(1) de
socicdades con otros sistemas  culturales. on las que la cscritura ¢s
rcconocida v legitimada por las catcgorias de poercepeion voapreciacion

generadas cn esas socicdades (Bourdieu 1993). v de gue mancra  las

L

- F

sttuaciones de contacto hmgtiistico-cultural v de relaciones  socio-Claicas
(intcractuacion de¢  grupos orales subalternos con  grupos escriturarios
dominantcs) condictonan  cstructuras  evaluativas  de  las que deniva
determinada apreciacion de la cseritura..

Una cuestion d¢ mmportancia ¢s la repercusion que puede tener ¢l
paso de la oralidad a la eseritura en grupos que tradicionalmente han basado
su organizacion social ¢n las practicas de la oralidad.

Para aproximamos a la problematica de la escnitura de lenguas de
tradicion oral v puntualmente a la de la oscritura de la lengua toba,
abordarcmos las especificidades de las culturas de tradicion oral vy haremos
referencia a los efectos de la cseritura en las socicdades que tradicionalmente
la practican. a partir de datos proporcionados desde distintas perspectivas, v
por nucstros propios trabajos accerca de los grupos tobas.

St bien los antropologos, ctnologos. ctnolingiitstas, han rcalizado
desde hace varias décadas importantes trabajos teniende por objcto de
anahisis socicdades de tradicion oral. ¢l tratamicnto de las caracteristicas de
cstas sociedades contrastadas con las de las sociedades escriturarias  ha
abierto un nuevo campo de cstudios.

Culturas de Tradicion QOral

| as calificaciones privativas. que usualmente s¢ aplican a las
culturas de tradicion  oral: ‘sin escritura”, "agratas”. "ietradas’,
"analfabctas”, no son smo provecciones de una  vision etnocentrista
mixtificada por la escritura. que cstima la ausencia de escritura como una
carcncla v no como un raseo mherente a esas sociedades. Como sostienc
H Vazquez la mcadencia del cthocentrismo no se¢ encuentra superada en las
censirancciones de la antropologia socio-cultural "de un modo no conscicnte,
los antropologos ticnden @ provectar categorias de andlisis de teorias utiles
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para cstudiar culturas occrdentales al analisis de reatidad.s
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expresaron cn diferentes formulaciones dob probloma desde o wdentificacion
s parbiculares

dc productos culturale ‘E‘; [Mim Hares con ;‘}Mw'um }'Eiaa:-ifsi':;‘;_?.., j
("pensamiento primitivo”. "relativismo cognifivo™)  al desciiranmucnto de las
mvariantes del aspecto "proceso” tras el aspecio "pioducio”  plasmado on
numecrosos codigos culturales diversos

bEntre cstos cnfoques oscilan, con malices distintns, las posturas
accrca de las rclaciones enire la oralidad v la escrfura con procesos de
pensamicnto

Mcdiante recurrentes comparaciones con las culturas cahgratficas,
W Ong (1993) analiza el pensamicnto v la cxpresion verbal on las culturas
dc tradicion oral Las clasifica como culturas de¢ "orabidad primarla cn
contrastec con la "oralidad sccundana” higada a lo teenologia (1elétono, radio,
television, etc.), dependiente de la cescritura v de la mmprenta. Planica
difcrencias de "mentahidad" cnire las culturas eorales v las que tienen
conocimiento de la escritura, expresa que muchas de las caracicristicas que
s¢ han dado por scntadas cn ¢l pensanmuento v la cupresion dentro de la
litcratura, la filosotia y la ciencta, v aun cn ¢f discurso oral catre personas
quc saben Ieer. no son cstrictamente mherentes a 1a existencia humana, sino
quc sc originan debido a los recursos que ta teenolovia de la escritura pone a
disposicion dc la concicncia humana. v atirma "¢l cambio de la orahidad a la
cscritura v de ahi a la claboracion clectronmica compromicten las estructuras
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soclal, economica, politica. religlosa v ootros” 0119_7 a partir de los estudios
rcalizados por Milman Parrv accrca de la pocsia homerica v de otros trabajos
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sobre lhiteratura oral. cnfatiza la corrclacion entre las caracieristicas
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Ong sosticne quc, los resultados de las expericncias realizadas por
Lurta (1980) con campesinos detkan vy mugeres  1chkar (d,im fabctos) y

- -

personas escolarnizadas. a las que se e aphicaron prucbas .de denominacion
dc figuras geomctricas, clasiticacion do objectos. autoanalisis. resolucion de
stlogismos, s¢ puede tomar como representativa de las distintas clases de
procesos mtelectuales: los basados en principros orales en oposicion a los
quc funcionan con principlos caherahicos. Do dichas mvestigaciones s
desprende que los analtabetos tienden a

- concretizar oz conceptos. mediante  designaciones  obje
(Identificaban  las figuras geomdtricas asignandoles nombres de objctes, v
no dc manera abstracta como circulos. cuadrados ctce.)

-clasificar los objetos desde una perspectiva relacional, en funcion
de situaciones practicas (algo para cortar -hacha- v algo cortable -tronco- se
clasificaban ¢n un misnio Con_;unto)

-no denvar las conclusiones de un silogismo dc sus premisas, sino
que aislandotlas. las referian a la experniencia personal.

s g PR R o o wd e e b pis ; A %
<« PDToeSeiliads ﬂiziimz,ﬂﬁi.b en el auto-analisis. QLo TSQUI{”E‘ ae ACEPTCIACTSO

F

de la situacion. La autoevaluacion era reterida o la apreciacion grupal.,

Los analfabetos manifestaron. segun Luria, un tipo de pensamiento
objetal, tendiente a concretizar, v dependiente de las experiencias personales
cotidianas.

Nuestras propias investigaciones  (Bigot. Vazguezr 1987) sobre
grupos de aborigenes tobas. o los gue aphcamos pruchas semejantes
) Denominacion v clastficacion de eolores, Y Denommacion de hgumf&
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geometricas,  Hl) Deduccion de silogismos.  arrojaron  [os siguienies
resultados:

- en la denominacion de colores hitbo un marcado predonuinio de
denominaciones objctales. reiacionadas al medio

- la clasificacion de los colores se reaiizo en funcion de un criteric
estctico referido a las actividades practicas cotidianas.

- en las prucbas de denominacién (en espaiiol), de flouras
geometricas, cstas se identificaban con objetos naturales o culturaies de su
entorno mmediato, tanto las fosimas redondeadas que tienen expresion
lingiiistica en toba, como las formas poligonaics que carecen de
denominacion en c¢sta lengua. bsta carencia. como sosticnen Allport
Pettigrew (1957 respecto de los zulues, parcee estar relacionada con la
ausencia de formas poligonales (propias de la urbanizacion) en el habitat
tradicional.

- las conclusiones de¢ los stlogismos no s¢ desprendian de las
premisas, sino que se relacionaban con la expericncia propia.

Mediante estas prucbas s¢ detectd una marcada tendencia a la
percepceion "sensorio-experimental” en los aborigcenes no escolarizados, 1as
opcraciones mentales s¢ maniiestaron ligadas a situacioncs mmmediatas v a
experiencias vitales practicas, ¢ pensamicnio tende a ser sitvacional y
opcracional.

Tambicn entre los no-aborigencs s cscolarizacidon ¢ con muv bajo
nivel de  escolarizacion (la  escolarizacion  propicia ¢l desarrollo  del
pensamicnto analitico-abstracto), aunquc cn menor porceniaje. se detectd
una tendencia a la percepcion sensorio-experimental. (2)

En su teoria de la cognicion transcultural, P.Denny (1993) estima
que las diferencias transculturalces en ¢l pensamicnto no tienen que ver con ia
"capacidad” de pensar smo con los "habitos” de pensamiento; vy reconoce
una unica propicdad quc distingue el pensaruente  occidental  del
pensamicnto de las socicdades dc agricultores v cazadores-recolectores sin
escritura: la "descontextualizacion”. Entiende por "descontextualizacion” el
mancjo de una mformacion desconcctando, o iclegando a un segundo plano,
otras nformacioncs. nuentras que la "contextuaiizacion” wnplica bacer
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conexiones con otras umdades dc pensamicnto. va sca informaciones que
requicren para su comprension un conocimicnto del  contexto situacional o
intercontextualizadas, por ¢jemplo entre los csquuimales la informacion
numdérica estd contextualizada por otra informacion: los conceptos
numéricos no s¢ pueden expresar cn forma aislada. el contexto que dcbe
expresarse (mediante un sufijo} es "elemento” o "conjunto”.

Para Denny, la descontextualizacion puede darse
independientemente de la cscritura (aunque no deja de reconocer su
influencia), y se desarrolla a causa de la complejizacion de las sociedades

humanas, que hace que sus miembros dejen de compartir un fondo comun de
informacion.

Recurriendo a rcterencias hingiiisticas, concluye que las lenguas de
cazadores-recolectores vy agricultores icipicntes, que son grupos sociales
pequefios v de contexto compartido, ticncn una mavor proporcion de
clementos  cuya comprension depende del  conocimicnto del contexto
situacional (por e¢jemplo los dcicticos cspaciales) que las lenguas de
agricultores de nivel medio v complejo.

En rclacion a la descontextualizacion, subrava que la disponibilidad
de clausulas relativas, que permiten que la informacion contextual se incluya
en ¢l mensaje en lugar dc scr agregada por ¢l oyente en base al contexto
situacional, aumenta en sociedades sin escritura, pero de tamafio mediano, y
aun mas en los grupos occidentales de cultura escrita.

Dentro dc  este esquema Dennv considera incorrecto ¢l
plantcamiento de Ong. Las siguientes oposiciones, que Ong establece en
referencia a las culturas escritas (ler. térmmo de la oposicion) y a las
culturas orales (2do. térmmno de la oposicion): subordinadora-aditiva,
analitica-agregativa, objetivamente distanciada-empatica y participativa,
abstracta-situactonal, las subsume c¢n ¢l par descontextualizacidn-
contextualizacion.

Respecto de la "abstraccion” como propicdad distintiva del
pensamicnto  occidental, Denny  la ©miuta a  la "abstraccion
descontextualizadora”™ (scparacion de la umidad de pensamiento de su
contexto). y sosticne que otros signihicados de "abstraccion”: gencralidad ¢
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msustancialidad no estarian higados a diferencias vansculturales. smo gue
concicrnen a todas las lenguas v cufiuras.

Para J.Bottero (1995). c¢n cambio, la escritura desarrolla
disposiciones mentales especiales. En su analisis de la antigua civilizacion
mesopotamica, considera que la complepzacion del sistema y factores de
orden economico v social requiricron la mstrumentalizacidn de un sistema
de escritura, y consecuentemente, la practica de esta técnica., con las
posibilidades que aportaba a sus usuarios de fijar mensajes v difundirlos en
cualquier tiempo y lugar, asi como de proporcionar nuevos recursos de
aprendizaje etc. mfluyéd en la ftrayectoria hacia una visidn mas
generalizadora, mas  abstracta, logrando alcanzar el dommio de un
pensamiento cada vez mas capaz de liberarse de lo inmediato, de lo singular,
de lo concreto, v d¢ lo casual.

Desde nuestra perspectiva habitos v capacidades de pensamiento
manticnen cierta correlatividad. Los habitos {(intimamente relacionados con
lo sociocultural) meiden en ci desarrollo de determinadas capacidades, v en
estc sentido la escritura, en tanto recurso téenico de fijacion cspacial, de
conservacion, de organizacion. de mediatizacion cspacial v temporal de los
conocimientos ha impulsado cambios en las operaciones mentales.

Palabras, conocimientos, pautas de comportamiento.

Dentro de la heterogencidad de las sociedades orales, un aspecto
axial {con un mvel de generalidad) es ¢l constituido por los procedimientos
de conservacion v trasmision de los "saberes" cn ¢l marco de las necesidades
mnemonicas de la oralidad. Estos procedimientos sc¢ relacionan con los
procesos v productos del pensamiento. Formas de pensamiento, estructura de
la lengua v realizaciones discursivas. organizacion social, creencias y pautas
de comportamicnto mtegran una trama mifcrcondicionada (sujeta a los
cambios que experimenta toda socicdad) que configura un sistema, el
"sistema de la oralidad”.

En las sociedades de tradicion oral las relaciones interpersonales
mmcdiatas sustentan la frasmision de los conocimicntos. Si la observacion v
la practica prevalecen como wstrumentos  del aprendizaje  de elementos
tccnicos. la practica intcrecomunicativa oral cobra 1a mavor importancia en la
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circulacion de los ‘"saberes" relativos a las pautas culturales de
comportamiento. Refrangs, proverbios, mitos. historias. cuentos, y otras
formas textuales, proyectando una determmada vision del mundo,
proporcionan los argumentos que legitiman v conservan el orden social,
ascgurando la continuidad del grupo.

En estos contextos, las palabras son pcrcibidas por el imaginario
colectivo como acciones que ¢jercen poder sobre los hombres, la naturaleza,
los objetos. La eficacia de las palabras (magicas. tabu, conjuro, en primer
plano) deriva de una total identificacion entre cxpresion lingiiistica y
accioncs sobre el mundo. Las practicas magicas -dice Habermas (1989)-
ignoran la distincion entre accion teleologica v accion comunicativa. En su
andlisis de la comprension mitica del mundo sciiala que, la asiduamente
tratada por los antropologos "confusion entre naturalcza v cultura” significa
también una diferenciacion deficiente entre lenguaje v mundo. En este tipo
de "vision totalizante", dice Habcermas- "resulta dificil establecer con
precision suficiente las distinciones semioticas a que nosotros estamos
habituados entre el sustrato signico de una cxpresion lingiistica, su
contenido scmantico v ¢l referente”.

En los limites de la memoria, la fugacidad de la palabra hablada es
ncutrabzada por estrategias de rescatc v acomodacion situacional que, a la
vez que la conservan, la adaptan a un "presente constante”. Ong, basandose
en Goody y Watt ("The consequences of hiteracy” en J.Goody (comp)
Literacy in Traditional Societies, Cambridge University Press, Inglaterra,
1968) caracteriza las culturas orales como "homcostaticas”. Se trata de
sociedades que viven intensamente un presentc que guarda su equilibrio u
homeostasis desprendiéndose de lo que yva no ticne pertinencia En estas
culturas el significado de las palabras es controlado por lo que Goody y Watt
Hlaman "ratificacion semantica directa"”. es decir por las situaciones reales en
las que se utiliza la palabra. Cuando ¢l objeto o wmstitucion a la que hace
rcferencia una palabra va no forma parte dc la cxperiencia vivida, su
significado sc altera o desaparece. (W.Ong.1993)

Al respecto. en la lengua toba, uno de los procedimientos frecuentes
para expresar referentes provenientes de la cultura de contacto es el
denominado "extension scmiantica”. que consiste c¢n aplicar una palabra




Y

Margot Bigot- Cwituras de tradicton oral v cecringias Yy

correspondicnte a un cicinento de la cultura propia. ecncrabmente en desuso.
a un clemento de fa cultura de contacio  giie se perctbe como parcialmente
analogo.

Las necesidades mnemonicas de la orahdad sc plasman en los textos
orales sobre ia basc de particulanidades  ¢structuraies dei relato v formas de
expresion.  El ritmo, la entonacion v las actitudes corporales son tarabién
clementos constitutivos relevantes. Los recursos mas usuales son: nucleos
tcmaticos relattvamente fijos (repertoriados segun la clase de fe,\tos)
vuxtaposicion  episodica;  expresiones formulaitcas:  reiteraciones,
manifestadas en una sintaxis vuxtapositiva.

L.a relacion con la realhidad vivencial se cxplicita, en este orden,] ¢n la
continua rcactualizacion de los textos. configurandose un modeio de
fidehdad sclectiva, que guwia las distintas variantos de un susme oxto o
funcion de una situacion v un pubhlico determinado. Generalmente sobre ia
base de los mismos elementos, con elisiones. agregados v sincresis, en virtud
de las circunstancias presentes.  los  textos  orales  se  transforman
constantemente.

En las socicdades orales. la resolucion de contlictos sobre ia basce del
acuerdo oral. con fuerte apovo cn refrancs. proverbios, mitos. eic., promucve
ina justicia que sc concibe de  mancra operacional (v ne form ;zL fijada poi
lcves) tamoien. desde la perspectiva de las situaciones practicas immediatas
(M .Bigot. G Rodrigucz. H Vazqucez. 1993)

l.a funcionalidad de la orahidad dentro del "sistema de la oralidad”
cvidencia una difcrencia radical respecto de la oralidad en sociedades con
cscritura. Aunque con  estas sociedades la oralidad ocupa un espacic
comunicativo muy extenso v ¢l “estilo oral”. guc también sc traslada @
determinados textos ¢scritos, recurre a féonicas expresivas simiares a las de
las sociedades de sistema oral.  se iraita de una orahdad nflnda por la
cscritura v otros medios téenicos {'orabidad =sccundaria” cn expresion de
Ong). v que se integra en ¢! sisicma cultural con un ¢status deiimitado por su
relacion de complementaricdad con ia escenitura.

En los contextos  ce coniacto ¢ mfeiactnacion  de grupos oraies
minoritarios, como ¢s ¢l caso dc los grupos tobas. con sectores de la
sociedad  hegemonica  (iclaciones  socio-ctnicas). los  referentes
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psicoculturales {3) dc los grupos de tradicion oral. a la vez que orientan ¢l
juego dc apropiaciones v rechazos de  elementos de las sociedades
hegemonicas, son mterferidos por los referentes  psicoculturales de la
sociedad de contacto, de mancra cuantitativa v cuahitativamente diferenciada
scoun los condicionamientos socto-historicos v ¢l grado de interactuacion
de los grupos, gencrando moditicaciones c¢n las catcgorias cognitivas (4),
sistematizaciones  simbolicas  (smcrctismo  religioso.  interferencias
lingiiisticas, reinterpretacion de relatos cte). en los sistemas de actitudes y
valores, v en las pautas de comportamicento.

LLa escritura en sociedades de tradicion oral

S1. como s¢ ha senalado. la cscritura como mvencion ha surgido de
necesidades  sociales v culturales. la introduccion de la escritura en
soctedades de tradicion oral no siempre ¢s producto de una necesidad
historica. El problema a considerar ¢s con que fines v de que manera sc
introduce, v cuales son las consccuencias de la introduccion de la escritura
en socicdades que tradictonalmente se han mancjado mediante la oralidad.

Siguiendo a Calvet (1984) consideramos que la imposicion arbitraria
de la cscritura en socicdades reguladas sobre la oralidad, cn un momento
histérico y en condiciones ajenas a la autogestion pucde provocar
descquilibrios socio-culturales. Por lo tanto el transito a la escritura debe
estar regido por la autodeterminacion de los mvolucrados, quienes deben
trazar sus proptos caminos hacia la escritura v su mancra de utilizarla. Los
cspecialistas en las disciplinas pertinentes deben restringir su participacion a
responder técnicamente a los requertmientos surgidos de la autogestion.

Aun en los procesos consensuados si ¢l uso de la escritura queda
limitade a ciertos ambitos (ensefanza, religion) vy no existen medidas
complementarias implementadas por las nstancias  competentes, que
aseguren una verdadera circulacion en contextos mas amphios, el valor de la
escritura s¢ enmarca en un prestigio sunbolico. que cnmascara relaciones
desiguales, sin contribuir a  revertir la subaltermidad lingiiistico-cultural de
Jos grupos minoritarios de tradicion oral.

El poder corrclacionado con  la cseritura  la convierte en un

mstrumente no ncutro. Frecuentemente 1o adeolovico. presiones  politico-
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religiosas. prestigio, s¢ mmponen  soore los criertos de tuncionahdad en la
cstandarnizacion de una lengua. cn fa scleccion de jos sistemas de cseritura
(3) v convenciones ortograficas.

En la adopcion de convenciones ortograficas  para la transcripcion
de lenguas mmdoamericanas las decisiones oscilan. principalmente, entre los
sigulentes criterios.

) Privilegiar un sistema ortografico cspecitico de la lengua, basado <n ¢l
sistcma fonologico vy teniendo ¢n cuenta la funcionaiidad del sistema.

[I) Privilegiar la facihidad para el aprendizaje de la lengua dominanie
adoptando el sistema ortografico de la misma.

lII) Mantener ¢l sistema  tradicional”  immpucsto  por las  primeras
traducciones.,  gencralmente  son  traducciones  de la Biblia (Nuevo

testamento)

Una gratia e¢n la que cada foricma se¢ corresponda con un signo
gratico sc considera 1o optimo para lograr un sistema ortogratico especiiico
quc facilite la lectura v la escritura.

l.a adaptacion del altabeto latimo  puede realizarse mediante
diacriticos v signos del Alfabeto Fonctico Internacional. con ¢l objetive de
resguardar la especiticidad de la lengua v no repetir los destasajes que se han
producido ¢n ienguas de gran ditusion cntre ia ovolucion de la lengua v una
ortografia inmovil. v que dificultan extremadamente ¢l aprendizaje (6)

En Venczucla, por ejemplo. para desarrollar ¢l sistema de Educacion
Intcrcultural Bilingiic dispuesto por decrcto en 1979, s¢ propuso cstablecer ¢l
uso del Altabeto Fonctico Internacioal (con algunas modificaciones) para la
transcripcion de las lengua aborigenes.

Las politicas hnguisticas homogencizadoras v asimilacionistas, que
han recurrido a la alfabetizacion en lengua nativa. solo para facilitar el
transtto a la lengua nacional, tienden o utilizar ¢f sistema ortografico de la
lcngua nacional para cvitar ia discontinuidad ortografica.

Estec segundo criterio esta ilustrado por lo que Estcban Mosonyi
(1982) ha manifcstado respecto de México v Pertr {(como también se ha
scnalado respecto de BEcuador. Colombia, cte ). en estos paises  s¢ han
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introductdo  modalidades  cducativas  bilingles.  que. ademas de  la
cvangeclizacion,  tenian por proposite  la "castellanizacion" a través del
vchiculo de la lengua materna indigena. lLas lenguas nativas no cran
valoradas sino como un instrumento que permitia superar las dificultades de
una castcllanizacion directa ¢ impositiva que lleva al fracaso. Dice Mosonyt
"De csta manera el nifio ¢ra altabetizado en un primer momento en su propia
lengua, pero mediante una ortogratia que sc ascemejaba servilmente a la del
idioma oficial, al extremo de utilizar las grafias”c" v "g" para representar el
foncma /k/. al 1gual que cu ¢l idioma castellano™

LLa produccion de una representacion  gratica unificada de la lengua
mapuche, en 1986, (7) tuc ¢l resultado de la conciliacion de los tres criterios
mencionados: ¢l principio fonémico. la tradicion de las nmisiones capuchinas,
y la semgejanza con ¢l castellano. | ?0 obstmitc cn ¢l caso del grafema /k/ la

eleceidn de la letra "k" en lugar de "¢" v "qu” del castellano se apoyo en el
desco de los mapuches de diferenciar L_}; cscritura de su lengua de la escritura
del castellano. (A. Salas. 198%)

En ¢l orente boliviano la organizacion mterétnica Central de
Pucblos v Comunidades mdigenas del Ornente Boliviano (CIDOB) tuvo por
proposito comenzar acciones reivindicatonas. entre cllas. revertir el sistema
cducativo castellanizante en  wvigencia. En su programa figuraba la
alfabctizacion en lengua nativa v la unificacion de la escritura guarani. En
1986 ¢l CIDOB convocd a una Asamblca en la que los mismos indigenas
guarani v guaravo hablantes dicron pautas a los lingiiistas asesores para la
unificacion del altabeto.

Dichas pautas fucron las siguientes: a) que el sonido sea 1gual a la
fetra: b) la cscritura debe ser simple: ¢) clegir la cseritura de la mayoria.
Respetando estas pautas. se propuso utilizar los mismos signos cuando los
sonidos del castellano v el guarani eran iguales. pero en los casos de no
cotncidencia v de uregularidades del castellano. se privilegio la opcion mas
simple para ¢l aprendizaje de la lengua nativa. Sc consideraba que este
altabeto.  permitiria el desarrollio de la lecto-cseritura en guarani, reflejando
la logica v la racionalidad propia. pero que tambicn facilitaria el desarrollo
de la scounda lengua (Zolezzr (G 19873
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En ¢l caso de la lengua wichi (mataca). hablada ¢n Chaco, Formosa
y Salta, ¢l sistcma ortografico vigente ¢s ¢i "tradicional”. impucsto  por los
misioncros anglicanos a tin de cvangelizar a los aborigencs. Basado en  las
convenclones ortograficas del mglés. tiene scrias  deficiencias en  la
transcripcion de sonidos no coincidentes. Actualmente este sistema es muy
cucstionado por los aborigenes, la comunidad csta tratando de lograr

consenso para adoptar convenciones ortograficas mas funcionales (Golluscio
vy Tome 1992)

Los aborigenes tobas, actitudes hacia la escritura de su lengua.

Los aborigenes tobas. origmnariamente cazadores-recolectores,
habitan mayoritariamente en las provincias de Chaco v Formosa En las
ultimas dc¢cadas, a causa de la crisis de la cconomia ¢n las zonas de origen,
s¢ han acentuado las mugraciones hacia las grandes ciudades, en las gue sc
han configurando numerosos asentamicntos.

Los distintos condicionamientos socio-historicos, entre cllos, los
diferentes grados vy tipos dc mtcractuacion con scgmentos de la socicdad
hegemonica han incidido ¢n la constitucion de lo simbdlico v en la
construccion de los procesos identitarios.  dividuales y  grupales,
configurando grupos rclativamente heterogencos. No obstante, a pesar de
que los grupos urbanos se desarrollan en condiciones muv distintas a las de
los grupos rurales, las constantes migraciones. ¢l mgreso de nucvas familias
a los asentamientos de las ciudades, v los viajes periodicos que con distintos
motivos rcalizan los va asentados. ncutralizan ¢n parte los efectos de la
urbanizacion propiciando la reproduccion de practicas culturales de los
lugares de origen. (Bigot, 1993).

[.a iteractuacion socio-Ctnica (entre los grupos minoritarios tobas y
scgmentos de la sociedad hegemonica) en termines de designaldad, ha
generado en los grupos subalternos restricciones al mundo dominante que se
cxpresan ¢n complejas estrategias de resistencia ctnica”. con modalidades
difcrenciadas segun los contextos de dominacion

Estas estratcgilas s¢ despliegan en ¢l entrecruzamiento de la
conscrvacion v ruptura de lo propio. v. ¢l rechazo v apropiacién de pautas,
conceptos. objctos. de la socicdad dommante. ¢n beneficio de su propia
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reproduccion cultural. (Bigot. Rodrigucz, Vazquez. 1992) (Bigot, 1993). De
manera que, las mamfestaciones de  "resistencia”  no se vinculan a la
reproduccion de estercotipos sino a una orientacton del cambio. La msercion
de elementos en un nucvo ciclo de produccion lo contextualiza, poniendo en
juego apropiacion y transformacion. de un modo especifico propio, tributario
de las formas socio-culturalcs que lo hacen posible. (Bigot 1993)

LLa apropiacion dc¢ elementos de la sociedad dominante ha creado
nucvas necesidades de expresion cn la lengua toba. Los procedimientos
utilizados: mnovaciones I¢xicas. eoxtension scmantica, vy prestamos  del
cspaiiol, se mmbrican cn  estratcgias  cspecificas  de  "resistencia
etnolingiiistica”. El uso de ‘"préstamos'. por ¢jemplo. se ajusta a las
restricciones impuestas por la tonologia v la morfosintaxis de la lengua
receptora. Los clementos prestados se reciclan de acucrdo a las pautas
estructurales de la lengua toba. (Bigot 1993)

La escritura de la lengua toba, mmpuesta ¢n un principio por los
misioncros protestantes con proposito cvangchizador, tiene actualmente
conscnso en la comunidad. Articulada a las cstratcgias de resistencia €tnica,
en la ideologia reivindicatoria, la adopcion de la escritura en calidad de
"préstamo” de la sociedad domimnante, prestigia la lengua y la cultura toba vy
las habilita en los marcos de la institucion cscolar cstatal. Aunque el uso y
los productos de la escritura toba son muv hmitados, la produccion de
practicas semejantes a las de la sociedad dominante emerge como una
estrategia para adquirir condiciones dc vida semcjantes, sin excluir la
difercnciacion étnica. Asi, desde dos vertientes. una religiosidad basada en
"escritos" biblicos, distinta de la religibn mavoritaria de la sociedad
dominante, y un "préstamo” de la sociedad dominante, se configura una
"representacion” de la lengua propia en la que la escritura agrega un valor
suplementario que la equipara con la lengua oficial

Paralelamente, e¢n la practica cotidiana la "oralidad" tiene plena
vigencia en los grupos rurales v aun en los asentamientos urbanos. Las
normas orales son relevantes para la resolucion de conflictos intragrupales.
El arrcglo de partes. a través de pactos aceptados de manera implicita por el
grupo. actua preponderantemente cn ¢f ambito de las relaciones famiharcs v
cn aqucllas mstancias de fricciones mtracomumtarias. Dichos pactos no
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reficren a reglas fijas (a moao de leves; sino a decisiones fundamentadas
sobre lo conveniente ¢n una situacton dada  {Figot. Rodrigucz, Varzques
1995)

Pautas dc comportamiento. valores. crecencias. continuan  siendc
transmitidos por la narracion de textos orales (mitos. historias, cucatos €tc.)
Estos textos se van resignificando y fransformando, desae un presente
étnico, que los distinios grupos viven con maiices diferenciales v que se
plasman en las distintas vanantes de los textos.  En el contexto del
SICret1Smo, creencias tradicionales/ pentecostalismo  protestante, los
proccdnmentos recurrenies ligados a la resigiificacion son los mgu*} entes:
variantes por "aglutinacion”, {(infroducen motivos biblicos); por 'sincresis”

2

(confunden en la figura del "salvador” shamanes v personajes mificos con ¢
dios cristiano); vanantes por "chipsis"  (la supresicn de algunas umidades
tematicas ¢s representativa de un nuevo tabu. la distincion mmphceada es el
antes/despueés de la nueva rcligiosidad protestante).

Aleunos de estos textos han sido fijados mediante !'a escritura, la
gencralizacion de esta practica. estandarizarizando una variante, anularia
precisamente  la cond:cion dc adaptarsc 2 las circunstancias
contemporaneas, de acuerdo a la funcionalidad do los mismos en ¢l sistema
organizative v de regulacion de conductas inherente al sistema de iz
oralidad.

La escritura de la lengua toba

Los programas de¢ educacion bilingiic ¢ mtercultural establecidos por
las legislaciones aborigencs son  ampuamente aceptados por i% erunos
tobas. No obstante. la alfabetizacion cn la lengua materna v su uso en a
ensefanza, provectada en estos programas. planteo ¢l complejo pmbﬂﬁma
su representacion escrita, cuva resolucion desencadeno conflictos ente los
scctores de poder de la comunidad toba..

Tanto en las "cartillas”, en la recopilacion de relatos, como ¢n el
primer libro de lectura "(Qolag mnaixagtega' " (Vamos juntos) aprobadc por
el Conscjo General de Educacion de la Provincia det Chaco, con caracter
experimental por Res. 3799/92 s¢ adopto ¢ sistema ortografico conocide
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por los Auxiliares Docentes Aborigenes. que ¢s ¢l sistema "tradicional”
utihizado por las 1glesias protestantes.

Decsde hace mas de 20 anos (cfi. Revista "Acompanandonos” N°3 de
1992) exusten en las comumdades tobas textos del Nuevo Testamento
tradqucidos a la lengua toba por ¢l pastor protestante A Buckwalter. También
su Vocabulario Toba (elaborado sobr¢ una de las variedades de la lengua
toba) es utihizado en los cursos dc¢ formacion de Auxiliares Docentes
Aborigenes.

El sistema ortografico mmpuesto, derivado de los trabajos de
Buckwalter, es actualmente cuestionado v discutido por distintos sectores de
la comumidad. Como senala Messineo (1993). que sc desempend como
ascsora cn la confeccion del libro de lectura. "Una de las polémicas mas
arduas e¢s la que gira alrededor de la representacion del fonema postvelar
fricativo sonoro /G/ representado en ¢l aifabcto actual por el grafema "x".
Dado que en espafiol dicho grafcma representa otro somido algunos
representantes prestigiosos de la comumdad s¢ oponen y proponen formas
altcrnativas. ...

Por otra parte, tambien destaca Messimco que este  sistema
ortografico basado cn ¢l del espanol traslada al toba las mconsistencias
ortograficas del espainol, asi la semitconsonantc bilabial /w/ en posicion
micial, seguada de vocal /a/. /e/. /o/. sigue la grafia del espafiol "hua", "hue”,
"huo". v el tonema velar sordo /k/ posee dos gratemas "c¢" cuando ocurre
scgutdo de /a/, /o/ v en posicion final de palabra v "qu" cuando le siguen /e/
e /t/ (C Mcssmeo 1995)

Seralamos también que "q" se usa para representar el fonema
oclusivo uvular /g/ que se opone al anterior por el punto de articulacion, v el
uso de "sh" para el fonema fricative palatal sordo. es un traslado de la
convencion ortografica del inglés. lengna materna dc Buckwalter.(8)

Las convenciones ortograficas ¢n uso. no se¢ consideran definitivas,
aun los docentes aborigenes gue participaron ¢n la claboracion del matenal
didactico, consideran que la comunidad 1ra replantcandose la escritura de su
lengua v que se deberan respetar las vanantes dialectales de cada zona
(Revista Acompanandonos N"2, 1992} La cstandarizacion de una vanedad
de fa lengua  (la estudiada por Buckwalter). sin contemplar la existencia de
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de otras vanrcdades.

Actitudes hacia {a lecto-escritura del espanol

cntre las modabdades de resistencia sirdigena. la revindicacion de
los acrechos Ctnicos, a traves de la Mlegaiidad” por via del sistema juridico
nacional propicia una nucva actitud hacta la lfecto-cscritura del espafol, La
lcy "escnita” se percibe como necesana. va que ¢l gran poder que ticne la
palabra hablada cn el contexto de las relaciones intradtnicas se confiere a la
cscritura ¢n ¢l contexto de ias relaciones con la socicdad dominante i
palabras, sin sustento escrito, que provienen de distintas instancias « ‘*ﬁcime”
sc¢ consideran  totalmente devaluadas. Las leves "escritas”, ¢n cambio.
ofrccen crerto grado de credibihidad por su caracter permanente v su
irrefutabilidad.

En ¢l marco d¢ csta modalidad de reclamos. la lecto-escritura de la
lcngua oficial ¢s un factor mmportante de poder.  nnprescindible para el
cjerciclo de un nucvo tipo de “iiderazgo” que tiene por funcion relacionarse
con los canales juridico-politicos mstituidos por la sociedad dominante. Una
motivacion importante para ¢l mancjo de la lecto-escritura, ademas de la
salida laboral, ¢s la actual preocupacion por acceder a un nivel mayor de
cducacion que les permita contar con profesionales propios que puedan
asumur la defensa de los dercchos ctnicos (Bigot. Rodriguez v Vazquez,
[9953)

U":-

NOTAS

(1) Entendemos por "prestamo”  la itransterencia de un ¢lemento de una
cultura a otra. resultantec dc motivacioncs v condiciones determinadas.

(2) En la siguicnte tabla sc consignan los porcentajes correspondientes a las
tendencias pereeptivas de los grupos  encucstados (M.Bigot,
H.Vazquez, 1987)
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(3) Para Femandez Guizzetti (1983) los "reterentes prCOCUhUFalCS reficren
a las visioncs culturalmente condicionadas de la reahidad. y son los que

operan como referentes de los signiticados en los signos ..myustlcos

(4) Respecto de los csquemas cognitivos.
hustorico-critica (Vazqucez 1988) dice: "la cogmuon SC construy lm,dlantt.-,
un proceso historico, social, psicolingliistica v culturalmente condicionado.
Dicho proceso. en tanto tal. nunca es mmutable. La logica de su desarrollo es
multidimensional.  por un  lado (implica distintas  sistematizaciones
simbolicas cualitativamente diferenciadas o, lo que es lo mismo, estandares
altcrnativos de racionalidad). Y polidireccional. por otro. Suponc un
despliceuc ramificado de distmtos estandarcs de racionalidad en acuerdo a
los cambios socioculturales experimentados por cada grupo humano dentro
del contexto de una formacion historico social detcrmumada.(Vazquez 199)5)

(5) Algunas lenguas eslavas tiencn un alfabeto latino a causa de las
deliberadas presiones de la zona occidental catolica. La ortografia latina es
usada por croatas. polacos. checos. cslovacos de religion catolica, y usan

ortogratia cirilica los  scrbios,  bulgaros, ucranranos, rusos, quc  son
ortodoxos. Un ¢jemplo representativo ha sido ¢f de la ex-Union Sovictica.

Con of fin de lograr la unidad politica. a partir de 1930, sc unificaron cn la

cseritura cirtlica. lenguas con otros sistemas de escritura. La may oria de las



Margot Bigot: Culturas ae tradicion oraj v csenturas 1G9

ra de

§ -

130 lenguas habladas en la ox-Union Sovictica adoptaron una escitit
basce cirtlica. (Cardona 1994

El presidente de ‘turquia. Mustata Kemal. representanie de un
movimicnto laico v nacionalista. promovio una revolucion lingiistica que
consistio ¢n modermizar la lengua turca. v suprimur influencias musulmanas
y otomanas. Entre otras medidas (reemplazar palaoras tomadas del arabe o
del persa por palabras de origen turco, obligar ¢l uso de nombres turcos. etc.)
sc decidio por Asamblea Nacional. ¢n 1923 pasar del alfabeto arabe {que
reccubria imperfectamente ¢l sisterna vocalico del turen) a un atfabeto basado
en el latino (L-J. Calvet 1995)

Hav aproximadamente noventa sistcmas de¢ cscritura autoctonos

africanos, no obstante ¢l alfabeto latino fue impucsto por la colomzacion
difundido por las cvangehizaciones, aan actualmente ¢n las ¢x colonias, las
ortografias de las lenguas de los colonizadores conscrvan gran prestigno
cntre las elites africanas.(S. Battestint, 1 996)
(6) La evolucion de la lengua francesa ha tormado imposible la identificacion
automatica de una lctra, un foncma v un habito articulatorio, dificuliando
cnormemente el aprendizaje de las convenciones ortograficas. A pedido de
un grupo de maestros. para simplificar al maximo la escritura v la lectura. vy
como pre-aprendizaje del sistema ortografico. A Martinet propuso ¢l sistema
"alfonic” basado en una correspondencia bi-univoca letra-fonema. Se trata,
no dc una ortografia. sino dc una gratia (sin intencion prescriptiva) que
acepta, en las producciones escritas. la diversidad del habla de los franceses,
v opermite que €l nifio conmuence primerg a expresarse espontancamente por
escrito (bajo la hipotesis de que ¢l desco de eseribir precede en el nifio al de
leer), sin los bloqucos que produce el temer a los crrores ortograficos, para
luego iniciar la comprencidn de la lectura. (A Martinet "Ecrire et lire, dans
ccttc ordre” v J.Martinet "Dc 'écriture a la iecture” en La hngiistique vol.31
- 1995 - PUF Paris)

(7) Durante ¢l VI Senminano de mvesnigacion v enscfianza de la lingiistica
rcalizado en ia Universidad de La Frontera (Temuco, Chile) en octubre de
1983, la Sociedad Chilena de Lingiustica decidio formar una Comusion de
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Imgiiistica mapuche. que estuvo coordmada por ¢l Dr.o Arturo Hernandez
Sallés. a tin de claborar un altabero mapuche umticado. Dicha Conusion.
con ¢l auspicio de la Pontdicia Unnersidad Catohica de Chile (sede Temuco)
convoco. 1os dias 22 v 23 de mavo de 1986 ¢l BEocuentro para la umficacion
del altabeto mapuche

(8) bl siguiente cuadro conticne {os tonemas de la lengua toba en simbolos
del Alfabeto Fonético Internacional (A F 1) v las cquivalencias del altabeto
dc Buckwalter (A.B)
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