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1. INTRODUCCION

El presente trabajo define «como problema, la
comunicacidn lingilistica establecida entre esparcles y
mapuches durante los tres primeros siglos de contacto, con
el objetivo de describir y analizar su forma y, muy
especialmente, intentar su explicacidn desde el marco
tedrico propueste por la antropologla s=sociocultural y la
etnografia de la comunicacidn. Se entendera  por
comunicacidn lingllistica en ese contexto, al intercambio de
mensajes entre los miembros de dos sociedades y culturas
distintas, en cualquiera de las dos lenguas involucradas.
Dado el compliejo tipo de contacto que las sociedades
espancla y mapuche desarrcllan en la é&poca senslada, la
comunicacién lingliistica establecida sera vista <como
fendmeno en sl y como proceso de emisidn y recepcidn de
mensajes soclial y culturalmente orientados. En otras
palabras, se vera de qué modo los 1individuos de ambas
sociedades adectan la comunicacién linglilstica a propdsitos
v formas culturales especlificas y al mismo tiempo ésta se
determina por procesos y orientaciones socioculturales mas
generales en las que l1os actores participan en forma no
siempre consciente. FEl interés como cbjetivo de estudio del
contacto linglilstico temprano enire espanoles y mapuches se
justifica en 1la suposicidn de que en 21 es posible
identificar las principales estructuras sociocculturales que
lo definen v gque, por tanlo caracterizaran sus formas
futuras. Como puede advertirse poer e1 examen de 1a
iiteratura especializada, los esiudios socielinglilsticos en
relacidn a los mapuches son de reciente aparicidén (Salas A.,
1983-84: Sepllveda G., 1984: Hernaudez A. y Ramos, N., 1383;
Gallardo A., 1884) y es en esta linea en la que se 1nsacribe
esta ponencia.



2. EASCENARIC HISTORICC DEL CONTACTC ENTRE ESPANOQLES Y
MAPUOCHES ENTRE i53b y 18300. TIPOS DE COMUNICACION
LIRGUISTICA.

Es ya lugar comdn cconfirmar que la scociedad espanola
gua i1legd a Chile v la de los asborigenes que habitaban el
territorio se orientaban por finalidades opuestas;
sustentadas en sus respectivas posiciones politicas v
culturales: 1Ia primera tenia como propdsito lograr el
dominio politico vy cultural integrales de 1la sociedad
aborigen y ésta, opuso diversos tipos de resistencia, por la
imposibilidad de convivir con un conquistador inflexible en
sus propésitos v en su apego a formas culturales que a lsa
postre resultaron desastrozas para la sociedad autdctona.

“nn el e=spacio histdrice en que ambas sociedades
n  sus respectivas poslciones, expectativas,

capersnzas € 2 intereses,  ocurri un  complejo tipo de
contacto, gque diversos aultores han definido como bDeélico
sropiamente tal {guerra ofsnsiva, guerra defensiva); de
aparenta convivencia pacmji:a, comercial ¥y de contacte
human iobos S., 138842: 11-64; Aldunate C., 194%’2: o o

. .‘ 1S
34; Zapater H.., 1982: BS-105: etc.).

La mavoria de los asutores contempordnecs estd de
acuerco en aifirmar también, gue ambas sociedades fueron
&ﬁ?ﬁfﬁﬁﬁﬂtﬁﬂﬁﬂ profundos cambics en su interior, derivandose

de elle iransformaciones en los respectivos contactos
(Stuchlizik M,f 1897476 15-23; Bengoa J., 1985: passim;, Leivs

1985: *‘*;%.:.m Jara A,, 1Y71: passim). Asl, la sociedad
espaiiola comienza actuando como lo haria cualquier imperio

suropes renacentista, es decir, con plenos poderes que
spiica e impone sin  dilacidn, justificados por la

inspiracidén civilizadera; reconoce luegeo sus limitaciones,
se Invelucra en el negocia de la guerra, establece un

ejerciic permanente vy con ello echa las bases de uns
sociedad cricila gue fipalmente se desprende de la Madr
Patiria, La socliedad aborigen, por su parte, recibird ail

conguistador con la suspicacia de guien va ha repelids una

primera invasidén; se defiende guiada por su cosmovisidn
naturalistsa; paulatinamente se reestruclursa al 17
incorpoerando diversos elementos culturales de la sociedad
gque ita coloniza, y =e organiza en la defensa militar, para,
‘inalmente, abandonar la resistencia bélica, sobrepasada por

fina
ia superioridad material v la fuerza v duracidn de la
peﬂ%tfaclén cuitural.



175

<

Dentro del marco de este dramdtico escenarioc histérico
Y desde 1& postira descriptiva  anunciada, puaden
distinguirse tres principales tipos de comrunicacidn
lingliistica:

¢

ja formalizada u oficial, -~ la obligada por las
circunstancias belicas, o circunstancial, v - la espontanes.

En lo que sigue, ilustraremos brevemente cada una de
ellas, para luego intentar su andlisis.

2.1, Comunicacidn lingllistica formal u oficial.

Cuancdo los espanoles llegan al territorioc (15836) ¥y
dada la estructura social que los aborigenes tenlan en esa
época, debisron concretar sus intentoszs de comunicacidn vy
contacto <con  jefes localies  representantes de  grupos
debidamente ¢ fganlzadﬁd. Con todo, tales grupos constitulan
una etnia propiamente tal por cuanto poselan una lengua
comun, sxtendida a traves de un amplic territorio, un cuerpo
bdzsico de <creencias v  costumbres v una  historia
relativamente compartida (Zapater H., 1978: Bibar G., 1958:
Medina 1., 149052; Molina J.T., 1978; Silva 0., 1984; etc.) En
relacion a la lengua, Bibar afirma "la lengua de estos
valles (Aconcagua y Mapocho) no difiere una de otra vy lo
mismo en ritos y ceremonias, todos son uno... Esta es la
lengua que la gente del Pertt aprende y lusgo transmite en
las regiones del sur, luego que huye del espanol {op. cit.
38 ) La existencia de unz lengua comin, contemporanea a
ue:heﬂ bélicos pre-hispanos ya ha sido interpretada desde el
prunto de viste sociolinglilstice por 1las autoras cuando
estudiaron la incorporacidn del espano! por los mapuches del

centro—sur de Chile durante los sigleos XVI - XVI11 v XVIII
(en prensa, rev. Lenguas Modernas de la Universidad de
Chile). Tomando an cuenta estos  hechos, resulta

*Gmpaena tble v/o razonable entender que las principales
racteristicas de la comunicacidn linglilstica inicial entre

ESPEROleS v aborigenes son las siguientes: -~ se establece
por el interds de europeo que llega, - acttan como
protagonistas los jafes espanocles, por un lade v el jefe
local por oiro, - requiere de un intermediario gque conoce la
lengua nativa, en este caso el vyanacona que acompano
|9 :

previamente al inca, - =28 una {:a:}munlcaﬂién lingllistica que
se da entre dos lenguas propilamente tales: =1 espanol o
castellane v el mapudungun tenido come "lengua por si” por
los c¢ronistas. Bsta Oltima caracteristica hara suponer
coddigos culturales complejos, 1nternalizados por los
respectivos actores.
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Pero 1as enunciadas, son caracteristicas mas bien
externas al fendmeno. Desde la perspectiva Jdel oatudio,
interesa ver su significado o funcidén mas profunda y la
estructura o estructuras en las que se enmarca. El analisis
hiztorico que realiza Ledn L. (1985) es relevante para el
propbsito. Tomando como base el testimonio de los
cronistas, Ledn dice que Almagro ’se comunica afablemente
con los senores y principales de Copiapd, Huasco y Coquimbo
y logra que estos le reconozcan pleitesia yv a través suyo,
identifiquen la autoridad del rey de Espana'. Pero luego
que esto ocurre v probablemente por sobervia, senala Ledn
"los traiciona, mandando a quemar treinta y seis nativos,
confesos por presidn...". Con esta demostracidn de poder -
continda diciendo el autor - "imposibilita un 'futuro
entendimiento entre peninsulares y nativos” (op. cit. 985).
Prueba este tltimo aserte, cuando trata 1la comunicacidn que
Valdivia, nueve ainos mas tarde, entabla con los nativos. Al
respecto, Lebn senala que éste movido por los mismos
intereses v objetives 1mperlales que Almagro realiza
"continuos esfuerzos por entrevistarse con los jefes
indios”’... los que abandonan el lugar sin aceptarlo. Al ser
interrogados por los vanaconas acerca de esta actitud,
aquellos habrian respondido, recordando 1o hecho por
Almagro, que "antes moriremos que conceder lo que pides™...
(op. cit. 97). Posteriormente Ledn plantea, sin embargo,
que, Jluego de una serie de transacciones, facilitadas por
regalos espanoles, Ulpar, uno de los jefes locales, cede y
acepta comer con Valdivia. En 1a traduccidn wvanacona este
acto se acompana de una respuesta nativa mads o menos en los
siguientes términos ..."doy la paz y Aldequin te vendrd a
servir con todos sus indios dentro de cuatro dias® (op. cit.
48). Fromesa que éste habrla cumplido. Sin embargo, el
espanol no cumple la suya, por cuanto no ceja en su avance
al sur. En razdn de este nuevu quiebre de la comunicacidn
iingllistica, se suceden les encuentros bélicos que tante el
auvtor como otros, encuadran dentro de la llamada primera
registencia indligena: 1540-1845 {(Ledn L., 1985:92-109;
Aldunate C., 1982: £5-8B6: Ferrando R., 1985:12).

En Los antecedentes expuestos puede advertirse que la
comunicacisan lingllistica que los jefes espanoles e indigenas
~stablecen 2sta enmarcada =n la doble finalidad ya indicada:
la de conseguir la conquista, por un lado y la de detenerls,

por otro. Orientados por ellas, los actores deben ensavar
na scrie de estrategias contextuales gque se traducen en
sucesivos acuerdos y desacuerdos, avances v retrocesos. En

este marco se advierte cbmo los mensajes lingliisticos



intercambiacos son superados por acios bélicos diversos,

enire los cuales no estan ausenties ﬁonqucfaﬁ de aparente paz
c rituales de convivencia pacifics nn otras psalabras, 1a
comunicacidn linglistica se tra&uae en mensajes  de
ofrecimientos de acuerdos v/o de pagz, incredul idad,

solicitud de garantlas, credulidad, aceptacidn del contacto
temporal, amedrentamiento y finalmente, quiebre de los
acuerdos con la respectiva pérdida de eficacia de los
mensa jes.

ista estructura sociocultural de caracter ciclico en
que se inserta la comunicacidn lingllistica se mantendra vy
reproducira, aunque bajo una forma distinta, debidec a los
cambilos respectivos en las sociedades en conflicto, durante
los siglos XVII v XVIII. Veremos asi, que la estructura
sociocultural sera cada vez mas burocratizada; su contenido
especifico variard, perc se mantendrd la oposicidn de sus
finalidades. Nos referimos al fendmeno de "los parlamentos”
0 negociaclones de Ja paz. Segiin el aporte de los
estudiosos dei contacto beiicce (Jara A., 1971; Viilalobos
S., 1982; Bengoa J., 1985 v otros), el primer parlamento
entre dos sociedades que deciden una conversacidn formal,
después de reconocerse mutuamente y demostrar conciencia de
la gravedad de 1los hechos que se han desencadenado, se
efectda en 1603. Transcurre el gobierno de Alonso Garcla
Ramén, en el cual la gestidén del padre Luis de Valdivia
llega a su maxima expresidn. Precisamenle es este Jjesuita,
constituido en gobernader quien intenta una conversacidn
formal con los mapuches en la zona de Arauco. A este primer
parlamento en plena Araucania concurre la generacidn de
caclques que se responsablliza de la defensa, sus mocetones,
el Jesulta ¥y sus 1nterpretes. La oferta del goblerno
espanol era suprimir el servicio personal de los indigenas
(va estanlecido) v reemplazar la guerra por la conversidn
evangeiilzadora, oferta que habrla sido aceptada por los
caciques, pero sblc muy temporalmente (Ferrando R.; 163 -
164). A causa, probablemente de la brevedad del acuerdo,
los autores otorgan mayor atencidn a las paces de Quilin,
celebradas el 6 de enero de 1641, noventa y un anos después
de la conqgquista. En este encuentro, preparado por 1los
jesuitas Alonso de Ovalle v el padre Rosales entre oiros, se
acuerda, siempre por medio de interpretes, establecer como
frontera del avance espano! el rilo Bio-Blo...Los espanoles
se habrlan prometido no vulnerar dicha frontera, aceptar la
prédica en su territoric v devolver =a l0os prisioneros
(Villalobos  S., 1982:19; Bengoa J., 19856 33-34) .
Precindiendo de la interpretacidn que los historiadores dan
a estas conversacicnes formalizadas, veremos dque @ se
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mantienan las mismas caracteristicas ya senaladas y auxkn
sus funciones especificas y generales, en tanto los acuerdos
se rompen v la empresa invasora continda, seguida de la
resistencia bélica indlgena.

En suma, la estructura sociocultural traspasa o
distersicna las estrategias individuales y por tanto, se
mantlene la 1neficacia de los mensajes lingliisticos... Lo
que no quiere decir que e! tipo de comunicaciéon lingliistica
1denti1ficado desaparezca. ..

2.2 Comunicacidn lingllistica circunstancial

™
(D

Lete tipo de comunicacidn lingllistica ocurre,
basicamente, en los  cautiverios espanol e indlgena,
respectivamente. De acuerde a la literatura especializada,
el Tendmence del cautiveric, va sea con Tines de rescate o
sin €., ocurre desde muv tempranc en el encueniro espancl -
mapiche. Por las caracteristicas de las fuentes vy los

tereses  dlscipiinarios, nos referimos brevemente al
conncido y controvertido cautiverio del capitdn espanocl, don
Francisco Pineda v Rascunan en manos de los mapuches del
valle central, con quienes permanecid por espacio de siete

meses durasnte el ano 1629,

Priorizando sblo aquellos datos relevantes al
argumento v analisis de este estudio, destacaremos el hecho
de gue Pineda logrd aprendsr cada vez con mavor precisidn la
lengus de sus captores, astableciendo con ellos una fecunda
y amplia comunicacidn. Esta estuvoe centrada, basicamente,
ann 1la situzacidn misma del cautiverio v en ella Pineda recibe
mensajes de amenaza, de defensa, de ensenanza de la cultura
nativa, de analiszsis de la situacidn de la guerra por los
caciques, de relaciones entre representantes de las
parcialidades det valle yv de la cordillera, de solicitud de
ayuda {(médica v religiosa) y  Tinalmente, de las
transacciones que condujeron a su rescate, Fmite, por su
parte, io0os mensajes linglistices correspondientes a cada
situacidn social desencadenada por su cautiveric, a cada una
de las cuales él se adapla v participa, utilizande por ello,
21 mapudungun. La obra consultada, entonces (Gonzalez A.,
1948: passim) permite apreciar cbmo, un hecho de carécter
azaroso, s1 bien no extrano a la situacidn general de la
guerra, produce un Iintercambic altamente fructifero de
mensajes lingllisticos que conducen plenamente al logro de
obletivos particulures; tales logros, sin embargo, no hacen
cambiar 1as finalidades natimas del encuentro entre 1las
scciedades en confliicto. Asl, Pineda en tanto individuo v



179

dade su comportamiento, permite que los actores, en este
caso mapuches, concretan objetivos de medianc alcance en el
terreno belico, como es el intercambio de prisioneros entre
ambos bandos. La estructura sociocultural en la gque se
inserta la comunicacién linglistica brevemente esbozada
estaria conformada, al menos por los siguientes elementos:

— la posicidn jerarquica gue ocupa Pineda en el ejdrcito
espanol, lo que lo convierte en prisionero valioseo, - el
ianejo de la situacidon interna entre las parcialidades, en
donde el razonamiento estratégico de alguncos jefes supera al
proplramente cultural de o»tros, - 1la pragmatica actitud
sumisa que adopta el capitédn espancl en su convivencia con
los mapuches, ~ el reconocimiento de tal actitud por parte
de los mapuches v las experiencias similarezs que é&ztos
habrian tenido con el padre del cautivo.

La validez de ,‘&tﬁ estructura sblo podemos probarla,
en un s=entido positivo, por ia recurrencia de profundas
relaciones  gue E.g unos miembros de ambas sociedades

establecen en el curso de la historia de contactoc y, en
sentido negativo, por el qulebre y la imposibilidad de tales
relaciones, que parece ser 1o mas frecuente, en la misma.

2.3 Comunicacidn lingliistica espontéanea.

wity

mediando (a voluntad de
temprane, una comunicacion lingL*sf1<a - en espancl y/o en
map‘ur’unguﬂ - epntre les  1lamades 1indilos amigos vy los
conauistadore entre comerciantes e indigenas: entre
s¢ldades ”%paﬂOlﬁs que  escapan al territorio de los
indigenas y éstos: entre los indios gue acuden a los fuertes
a desempenar e servicio perscnal, v entre los misioneros vy

SUS mislionados.,

Ingpirada por metivos particulares diversos, pero
08

actores, ocurre tamblén, desde

 §
T
-L

Dadas las caracteristicas socioculturales distintas
que rodean las respectivas comunicaciones lingllisticas entre

los actores mencionados., consideremas oonveniente hacer una
;qﬂﬂlisi discriminacion entre ellos. A excepclidén de ios

nisioneros, la mayorla de los otros aclores busca el
contactﬁ interétnico por un objetivo 1ndividual, a wveces
desconectado del fenbdmeno general de la guerra. Bl
misionerc, bpor su parte, e independientements de l=
estrategia que use, respondse a8 los fines de la sociedad de
que forma parte, ya sea cuande intenta la paz, cuando
evangeliza o cuando ensena su cultura. Por el contrario,
loe otros actores se inveolucraran de tal modo en la
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situscidn de contacto gus podran desconectarse de sus
reapectivos grupos. Asl, veremos que slgunos indios se

ot

eguaiiclizan v ciertos escanolss s2 indianizan, procesos en
i0o8 cusles el intercambisc se produce en 12 lengua del grupo
requerido {Villalobos 8., 1982: Leiva A., 1985: passim). En
el <aso de log misioneros. =n camblsn, podemos apreciar al
menos dos situzaciones diferentes: agquella donde el contacto
se orienta v se concreta en la cultura propia y por tanto,
mayormente en la lengua espanola y la otra, donde,
voluntariamente, se aprende la lengua nativa, tanto para
iograr un meyvor acercamiento humano con el nativo, comoc para
dar mejor cumplimiento a los o¢objetivos civilizadores

(Noggler A., 1982: 53-91).

fin este Gltime caso, sin embargo, sdlo muy tardiamente
se@ logra una convivencia cultural tan profunda con el
indigena como la gque viviera Pineda vy Bascullan, nos
referimos a 1a que, al parecer, ocurrid entre algunos
misioneros capucninos, como Fray Félix José de Augusta, vy
1os mapuches (Selas A., 1885: 197-267).

3. BHEVE ANALISIS DE LOS DATOS

La visidén sincrdnica expuesta y comprendida en la
diferenciecion de los tres tipos de comunicacidn linglilstica
entre espancles v mapuches esta orientads bisicamente por un
intente sistzmatizador de los datos. Observado el fendmeno
sociolingllistico en una perspectiva procesual, los tipos vy
sus caracteristicas socioculturales se entremezclan o se
sureden de un modo dinamico. En las distintas situaciones
que se vivieron en el cautiverio de Pineda v Bascunan, por
ejemplo, se aprecian lcs tres tipos ya diferenciados: el
gficlal, cuando se lleva a cabo el rescate y el intercambio
de prisicneros; =1 obligado ¢ circunstancial en la
experiencia de una espanola cautiva va incorporada a una
Tamilia mepuche, con quien Pineda se comunica en su propis
tengua; el espontaneo, s aprecia muy bien en las
convergaciones entre él y los indios regresados de 1los
fuertes espanocles.

En los parlamentos, especialmente en el de Quiiln, s
hserva el cruce de elementos entre al menocs dos de los tre
ipos de comunicacidn lingllistica: los Jesuitas que 1o
organizarcn, s1 bien actuaron voluntariamente, lo hicieron
desde una posicidn de poder dentro de la sociedad espanola,
antecedida por la del padre luis de Valdivia, =1 mejor
representante de los sacerdotes militares e iniciador de la
guerra defensiva. No cbstante 21lo, las conversaciones del

£
S
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pariamento fueron quebradas por ambas partes, asumiendo é&st
en plenitud los rasgos de la comunicacidén estrictamente
oficial. A su vez, los contactos entre comerciantes v
mapuches, fueron generados de mbliiples conflictos, por
acuerdos nc¢ cumplidos o engarios de parte de aquellos,
originande parlamentos que consideran oficialmente o1 tema,

como e] Parlante de Negrete en 1726,

Siguiendo cen el anadlisis de los datos expuestos
podemos ver de qué modo la estructura social determina la
comunicaciodn verbal y orienta sus resultados. Fn el c¢aso
del soldado raso, companero de infortunios del capitdn — por
el que ni los indios pedlarn rescate y por cuya suerte sus
connaclonales tampoco se interesaban - son las peticiones de
Pineda las que logran salvarlo debido a que la eficacia de
los mensajes de éste estd sostenida, tante por su posicidn
social ventajosa dentro de su socliedad de origen, como por
la estimacidn que habla logrado suscitar en sus captores.

Los hechos narrados por TPineda i{ambién revelan la
importancia de i1os supuestos culturales que gulan la
conducta de los 1ndividuos que costablecen alguna forma de
comunicacidn con portadores de una cultura diferente: ast,
el cautivo constata cdmo algunos misioneros se limitaban a
ensenar dogmas y foérmulas sin considerar la posibilidad de
que sus misionados necesitaran o fueran capaces de
comprender la doctrina que prentendla imponérseles.

Para finalizar este breve analsis de los datos
conviene puntualizar tres aspectos:

a) E1 fendmeno que se estudia, la comunicacidn linglilstica,
sriempre se dio en el marco de las estructuras sociales que
cada socledad en contacto fue manifestando a través del
tiempo, y por tanto, respondid a la forma que adoptd la
relacidn sociopolitica entre ellas. Asl, aungue los actores
cambian hacia el siglo XVIII, reiteradamente las autoridades
de ambas sociedades intentaran el diadlogo: es interesante
senalar, sin embargo, gue, a pesar que el rango de los jefes
que la sociedad i1ndlgena denomina para enlrevistarse con el
conquistador es casi sienmpre el maximo, la sociedad espanols
va designando cada vez personeros mas alejados del poder
central. La sociedad 1invasora ird aprendiendo también a
negociarse segun sca el jefe indlgena, esto es, segin la
posicion que éste ocupe en su sociedad y la actitud que
mantenga hacia los espanoles. Por otra parte, s1 bien las
formalidades de las entrevistas oficiales siguen el patrdn
de la sociedad europea, se 1ncorporan a ellas elementoes
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rulturales de la sociedad indigena, astutamente elegidos por

= —

el conguistador para el logro de sus fines.

b)) Cualquiera haya sido la estructura social en la que la
comunicacidn lingliistica se 1insertara y dado el contexto

general del contacto, é&sta 1intentd siempre adoptar un
cariacter transcultural. Fa‘: quiere decir que se establecis
con el o bjetive puntual de lograr - implicita o
explicitamente - la comprensién vy aceptacidn del mensaje
emitido y/o recibido. ?ara esto, usar la lengua del otro
grupc eétnico era una de las estrategias priorizadas. La

dala presentada permite advertir, sin embargo, dque ya sea
nor la voluntad de los actores o independientemente de ella,
en la mavorla de los encuentros ¢ situaciones donde ocurre
la comunicacidn linglilstica, el caricter transcultural sblo

se logrd ocasionalmente.

En otros términos., l1la comunicacidon lingllistica en su
senbtido transcultural resultaba parcial o simplemente no se
hacia presente. Creemos que aqul no intervenian tanto las
estructuras socioculturales particulares, como las generales
vy loz comportamientos individuales; los actores ensayaban no
obstante, v/0o precisamente a causa de las estructuras
particulares, las estrategias que consideraban adecuadas
para ! logro de dicho tipo especial de comunicacidon. Este
asertec lo prueba la actuacidn de Pineda y Bascunan, entre
i0os mapuches, la de los caciques que permitieron su rescate
v la de alguncs misionerog, especialmente el padre Luis de
Valdivia, guien se enfrentd a su propia sociedad en un
intento por comprender v satisfacer las demandas de los
indlgenas. En esta comunicacidn transcultural 1integral,
asl, los actores logran no tan sbélo usar la lengua del otro
grupo sino demuestran haber comprendido 1a cosmovisidn ¥
cultura particular de sus 1interlocutores, dejando para ello
de lado - momentaneamente al menos - sus propios esquemas
culturales interpretatives. Podremos advertir que esta
situacidn ocurrird en circunstancias muy especiales en la
época en estudio desde el marco de la sociedad espancla
hacia la indligena, siendo con el tiempo mucho mas frecuente
desde el ambito indligena al europeo, con los resultados de
dominios y deculturacidn por todos conocidos. En términos
genesrales y dada la recurrencia de una comunicacidn
lingliistica asimétrica e ineficaz, se incrementa entre ambas
socledades un ambiente de desconfianza, rencor e 1nAgenes
mutuas estereotipadas que constituyeron, finalmente, un
trasfondo sociocultural obligado vy agregado a  las
comunicaciones lingllisticas futuras.

1



, Al revelar las condiciones reales que la comunicacién
-inglilstica asumid entre espanoles y mapuches, es posible
formular algunos requisitos minimos para que se produzca la
~omunicacidén transcultural ideal:

La sociedad autdctona, al utilizar su propia lengua debe
nacerlo en los contextoes adecuados; esto signitica que tiene
jue aprender a manejar cbdigos culturales de distinto tipo
segan secan las situaciones y los aspectos sociopollticos
1nvoiucrados en relacidn al futuro de la etnia.

Por parte de la sociledad occidental es necesario que
intente, no s6lo hablar la lengua indigena, sinc comprender
sus supuestos culturales basicos a fin de que 1a
comunicacidén lingllstica sirva efectivamente para establecer
relaciones 1o méds igualitarias posible; la conducta de
algunos espanoles y mapuches que lo lograron durante el
contacto temprano, merece ser destacada come ejemplo
positivo de convivencia entre ambas sociedades.
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