VrGmnia Cano

organizacion de la nacién de modo realista, es decir, atendiendo a la

realidad de las fuerzas; en La patria fuerte se centrard en la especifica-

cién de la implementacidon de una organizacién jerdrquica que haga
justicia a la iniquidad dionisiaca, cuya negacidn constituye una nega-
cion de la realidad vital. La posicidn militarista que se prefiguraba en
las conferencias del Coliseo encuentra en estas piginas su definicion
acabada. “El ejército es la tltima aristocracia, vale decir, la dltima
posibilidad de organizacidn jerdrquica gue nos resta entre la disolucion
demagdgica —consecuencia inevitable de la democracia— $6lo ta vir-
tud militar realiza en este momento histdrico la vida superior que es
belleza, esperanza y fuerza.”!®

La recepcién lugoneana de Nietzsche aplica algunas de las notas
tematizadas por éste en torno a la vida y la voluntad de poder para criticar
la democracia y legitimar un sisterna jerdrquico militasista. De este modo,
el autor argentino se inserta en la linea de recepcion del autor alemidn que
retomia aquellos aspectos que pueden ser Giiles para avalar posturas totu-
litarias, interpretacion predominante en esos 4fios en nuestro pais. Si bien
es interesante rescatar el gesto lugoneano de interpretar ciertas categorias
nietzscheanas en clave politica, consideramos que el camino elegido por
el escritor argentino es uno de los menos fructiferos. Nietzsche entiende
la vida y la voluntad de poder como un juego de fuerzas no teleoldgico.
En este sentido, abre el espacio para pensar nuevas formas de organiza-
cion de lo politico, nuevos modos de entender la politica y de enfrentar-
nos a ella. La interpretacidn de Lugones nos enfrenta ante el riesgo gue
implica todo pensamiento que estd abierto al cambio. Los pliegues del
pensamiento nietzscheano son inagotables, y su rigueza radica en arrojar-
nos al abismo del peligro. Quizis deberfamos recordar con Holderlin que
“donde esti el peligro crece o que nos salva”.

organizacton de la paz, p. 12). Y en segundo érmino, fa tnica paz concebible “resulin
de suyo un estado de fuerza como fa patria”, v en wnto wl, ha de ser entendicda como
ung estabilidad de fuerzas entre ks distintas naciones. Pero la “estubilidad perpetua,
Hmesela puz o lo que se quiera, es una criterio de perfeccion metafisica. No existe,
desde luego, en ningtin campo accesible a nuestra experiencia, y no lenemos ningun
motive valedero para conjeturarla posible” (L. Lugones, “La [érmuda de la paz para toda
nacion es nis que nunca: oro Y armus”, en Lo Nacion, octubre 3 de 19253

18. L. Lugones, La patria fuerle, op. cit,, p. 18, ’
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Cuando me represento la imeagen de un lector perfecto, siempre resulta

wn monstiue de corafe y de curiosidad v, ademds, vna cosa diictil, astitta,
canld, un avenlurero y un descubridor nato. En el fondo yo bablo tvinicamen-
le pare los audaces buscadores e tndagadores y para quienguiera que alguna
vez se baya lanzado con astutas velas d mares terribles; a los ebrios de en ig-
meis que gozan con la liuz del crepisculo, cuyas almas son atraidas con
Slauias a todos los abismos laberinticos; ptees ellos no guieren, con mano
cobuarde, seguir a lientas un hilo; y alli donde pueden adivinear,

odian el deducir

F. Nietzsche

%ﬁ@} Parece impensable la omisién de Borges en un dossier sobre
RS “a{ fa recepcién del pensamiento nietzscheano en Argentina. Tal
vez porque es un referente ineludible de la intelectualidad
argentina o porque su estilo, su poesia v su prosa nos recuerdan mu-
chas veces temiticas nietzscheanas,t Borges debe poder relacionarse

1. Varios articulos se dedican 1 recorrer estas temdticas que sugieren cercanias entre
4mbos autores, como la obsesion por los laberintos, la critica de culiugn, el ejercicio
de la eseritura y de Ju lectura, Ja enfermedad, el insomnio, la ficcionalidad de 1a iden-
lidad, el cuerpo como pluralidad, ¢l mundo pensado como texto, e, Especialmente,
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con Nietzsche de diversas maneras. Una de etlas, la que emprenderé
aqui, es la de ver a Borges como lector de Nietzsche. Intentaré deli-
near, apenas delinear, alguno de sus rasgos.

Son escasas las referencias a Nietzschie en su obra. Ademds de
una cita en “Ubicacion de Almafuerte” publicado en Ef idioma de los
argentinos (1928) y de la inclusion de un breve texto en la antologia
titulaca Libro de los suefios (1976), Borges solo se ocupa explicitamen-
te del pensamiento de Nietzsche en pocas oportunidades y en ocasion
de dos cuestiones especificas. su doctrina del eterno retorno y su
vinculacién con el nacionalsocialismo.

A pesar de ello, Borges puede asombrarnos como lector, aun-
que sea ocasional, del fildsofo errante. Cuando habla de si mismo,
nuestro escritor se describe fundamentalmente como lector, las pala-
bras esenciales que lo definen “son aquellas pocas que ha leido —nos
dice- y no las que ha escrito” 1a farea de su vida ha sido “leer y
transformar”, mirar los mirgenes, exaltar figuras desconocidas y dudar
de “la indefinida perduracién” de las consagradas. Borges es un lector
meticuloso y arbitrario, irénico y deliberadamente incorrecto.

véase M.B. Cragnolini, “Borges y Nietzsche mds alld del etemo retorno: El inﬁerno y la
biblioteca”, en G. Kaminsky (comp.), Borges y la Filosoffa, Buenos Aires, Instituto de
Filosofia de Ja Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires, 1‘)‘)‘:-
También M. Sanjurjo ofrece una mirada desde esta perspectiva en “Dos nombres”,
publicade en este mismo dossier. . . ‘
2. La mayoria de los textos de Borges que se mencionan en este articulo se citan d)c I
edicién de las Obras Completas publicadas en Buenos Aires por Bmecé entre l%‘)‘y
1996. A su vez se aclara entre paréntesis el ano de la edicion original. Los demds
escritos citados aparecerdn con los datos completos de edicion en cada caso.

3. J.L. Borges, “Un lector”, en Blogio de Jet sombra {1969), Obras Completas, Tomo 11, ()p
cit., p. 394; *Mis libros”, en Lda rosa profunda (197%), Obras Complelas, Tomo 1, r)[), [ar
p. 110; “La poesia”, en Siete noches (1980) en Obras Completas, Tomo 111, op. cil., ppP-
254-260.
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En las pocas piaginas dedicadas al comentario de sus lecturas de
Nietzsche, nos ofrece una mirada que confronta con dos prejuicios
que fueron configurdndose en la primera mitad del siglo XX: “Nietzsche
no es un fildsofo” v “el nazismo es un experimento nietzscheano”.
Leyendas que, de alguna manera, atn hoy todo lector del filésofo
tiene que afrontar.

Borges se aparta del primer prejuicio, quizis sin saberlo, en su
célebre intento de refutacion de la doctrina del eterno retorno apareci-
do en los dos ensayos publicados en Historia de la eternidad (“La
doctrina de los ciclos?, de 1936, y “El tiempo circular”, agregado en
1943)1 Aqui, aunque quita originalidad al planteo nietzscheano v lo
acusa de ser l6gicamente débil, 1o ubica en el marco de los discursos
filosoficos: Nietzsche es un colega de Platén, de San Agustin y de
Russell. Claro, habria que discutir cudl es la importancia que Borges
atribuye al predicado “filoséfico”. Sin duda no se trata de un sindnimo
de “mds valioso” o “verdadero”, sabemos que la metafisica es para él
tan s6lo una rama de la literatura fantdstica. (He aqui otro posible
acercamiento con el pensamiento de Nietzsche.)

El segundo prejuicio, el que convierte al autor del Zaraltbustra
en el precursor del nazismo, es atacado en dos articulos publicados en
el diario La Nacion, uno de 1940 y otro de 1944, Leer estos textos me
invita a pensar que Borges impulsa, en pleno proceso de nazificacion
del pensamiento de Nietzsche, un proceso inverso de desnezificacion
qgue tendrd su punto cilmine en Europa recién dos décadas después
con la publicacién de la obra critica.’

4, JL. Borges, Historia de lg eternidad (edicion corregida en 1943), en Obras Completas,
Tomo 1, up. cit. Este es uno de los temas mds recurrentes cuando se tata de relacionar
a Nietzsche con Borges y no diré mucho al respecto. Una excelente discusion de la
cuestion aparece en el ensayo titulado “El eterno retorno” de E. Fleisner (articulo inédi-
to firmado con uno de sus heterdnimos: Bl espiritu de Ja pesadez). Alll cuestiona
inl.el'pi‘(:‘l[![;i(‘)ﬂ b()i‘gc;lnzl a 121 vez que re(’ons[ruy@ las considemciones ﬂietZSChL’Hn!lS al
respecto v concluye, citando “El instante”, con fa sugerencia de que también Borges
comprendid la dimension “existencial” que se abre con el eterno retorno. Agradezco
especialmente al autor el haberme permitido la lectura de este trabajo.

5. El wérmino nazificacion, aplicado al proceso de asimilacién del pensamiento
nietzscheano a la publicidad nazi, aparece en G. Fornero y S. Tassinari, “Dall’Otocento
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Un poco de historia: en 1930, Alfred Rosenberg, el gran idedlogo
del nazismo, construye un Nietzsche portavoz de “los miliones de opri-
midos” contra la crisis de sentido provocada a fines det siglo XIx® y
partidario de la creacion de un nuevo tipo humano a partir de la supre-
macfa racial germdnica. En 1931, Alfred Biumler organiza y edita la
seleccién de pdstumos titulada Die Unschuld des Werdens y publica su
libro Nierzsche, der Philosoph und Politiker, afianzando fa imagen de un
Nietzsche representante de la auténtica germanidad y precursor de la
Gran Alemania. La vinculacion entre la ascendente ideologia nazi y el
pensamiento nietzscheano se institucionaliza con la visita de Hitler al
Archivo Nietzsche en 1933 y se agudiza con la publicacion del libro de
Heinrich Hirtle Nietzsche und der nationalsozialismus en 1938, que se
asume como una “tentativa de utilizar la herencia filoséfica nietzscheana
para el desarrollo de la visién del mundo nacionalsocialista”.”

Como contracara de estas lecturas, en el dmbito académico,
Heidegger, Jaspers y Lowith procurarin desvincular el pensamiento
nietzscheano de la coyuntura politica alemana y abordar sus textos
desde una perspectiva filosofica.

Borges sigue desde lejos los avatares de las interpretaciones na-
zis vy se propone en “Algunos pareceres de Nietzsche”, publicado el 11
de febrero de 1940, responder a ellas ofreciende al lector argentino
algunos textos del filésofo alemdn que contradicen las ideas germanistas
v antisemitas a €l atribuidas® El articulo comienza situdndolo, una vez

al Novecento. Nietzsche: la crisi delle certezze”, en Le Fifosofie del Novecenio, Milano,
Bruno Mondadori Editori, 2002, pp. 6-9. M.B. Cragnolini ofrece una reconstruccion del
proceso de mitologizacidn de la figura de Nietzsche en “Nietzsche y el proto-nazismo”,
en Perspeciivas nietzscheanas, Ao 11, N* 2, pp. 95-99, septiembre de 1993.

6. A, Rosenberg, El mito del Siglo XX, citado en A. Miimster, Nietzsche el le nazisme, Paris,
Kimé, 1995, p. 4. Para un andlisis de la apropiacion rosenbergiana de las ideas
nietzscheanas, véase R. Pardo, “Nietzsche y el nucionalsocialismon Lo wtilizacion de su
filosofiz por A. Rosenberg”, en Perspectivas nigzscheanas, Abo I NY 2, pp. 103-114,
septiembre de 1993,

7. Citado en A, Minster, op. cit., p. 15.

8. Dos afios antes, en 1938, Borges se quejaba de fa deformacion y mutifacion que
sufre Nietzsche, junto a Goethe v Lessing, en ln Historia de la lteyvatura alemana de
AF.C. Vilmar, obra que resena para Sur en “Una exposicion afligente”, Borges en Sur
1931-1980, Buenos Aires, Emecé, 1999, pp. 155-157.
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mds, en la tradicion filosofica occidental como “discipulo rebelde” de
Schopenhauer, con quien comparte una celebridad surgida de malos
entendidos. Los falsificadores de la obra nietzscheana la han limitado a
un “evangelio para matones”; pero Nietzsche, sentencia Borges, ha
consentido una tal deformacidn principalmente en su Zarathusira, ese
“pastiche judeo-alemdn, [..] propbetic book mas artificial y harto me-
nos apasionado que los Hibros] de Blake”.”

Borges celebra la publicacion de La inocencia del devenir, edi-
cién que organiza los cuadernos de notas que llevaba Nietzsche, y es
Al donde se decide a buscar indicios de otra lectura posible.'” Inténta,
entonces, una refutacion de quienes acercan la filosoffa nietzscheana a
la “pedanteria sangrienta” del nazismo. Utilizando una metodologia
algo ingenua, transcribe con cierto desorden algunas citas de los escri-
tos pdstumos contrapuestas a las ideas centrales del nazismo. Contra el
nacionalismo alemdn, cita los aforismos 1180 y 1189 de la edicion
mencionada donde el filésofo se burla de la supuesta grandeza de
Alemania. A proposito del antisemitismo cita entrecortaclamente varios
fragmentos en los cuales se reivindican fas figuras de Heine y de Offenbach
(1113), y se define al judaismo como la raza mds antigua y mids pura '’y se
io defiende como el antidoto contra el nacionalismo. Sobre esto tlimo
opina Borges que Nietzsche, en su afin de molestar a alemanes indignables,
apela casi a un mcismo israelita; algo de lo que ya habia acusado a L
Golding al resefar el libro The Jewish Problem en 1939.1

Hacia el final, Borges adjudica el cardcter fragmentario de las
obras de Nietzsche a “su vertiginosa rigueza mental”, lo cual resulta
especialmente admirable porque “se ocupan de aquella materia en que
los hombres se han mostrado mis pobres y menos inventivos: fa érica”.

9. J.L. Borges, “Algunos pareceres de Nietzsche”, en Textos recobrados (1931-1955),
Buenos Aires, Emecé, 2001, p. 180.

10. Borges elogia ja edicion de Biumler sin adivinar todavia que luego serd considera-
da gran colaboradora de la tergiversacion de los rextos de Nietzsche.

11. I.L. Borges, “Una vindicacion de Israel” (reseni aparecida en la revista B Hoger el
24 de marzo de 1939), en Textos Cautivos (1980), Obras Compleias, Tomo IV, op. cit, p.
420. Aqui Borges sostiene, al igual que en el articulo analizado, que fa estrategia naz
consiste en negar las contribuciones judias a fa cullura alemana, y que ka contraestrategia
consiste en limitarla a las contribuciones judius.
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Borges pondera el estilo, la lucidez y la delicadeza de la invec-
tiva nietzscheana y, para terminar de ubicarlo en su biblioteca-univer-
SO personal, sostiene que “excepto Samuel Butler, ningdn autor del
siglo XIX es tan contempordneo nuestro como Friedrich Nietzsche” 12

Declaracion enigmadtica cuyo alcance sélo podemos aventurar,
Que su obra ha envejecido poco, explica el apologista, si, pero tam-
bién que en ella aparecen las claves de nuestro presente, una filosofia
del presente, me permito agregar.

El 15 de octubre de 1944, con ocasion del centenario del naci-
miento de Nietzsche, Borges publica “El propasito de Zaratbustra® 13
En este articulo arremete contra “el mas flustre, no el mds complejo ni
el mejor” de los libros de Nietzsche, H Resume las falencias encontra-
das por distintos comentadores: “sus ohvias ifinidades con el Canon
budista, con los evangelios, con las epopeyas germadnicas; su sintaxis
de aficiones arcaicas v un vocabulario neoldgico, {...1 la inextricable
ambigtiedad del sentido y la pompa en la diccidn”.’s

12} L. Borges,
op. ¢il., p. 184,
13. J.L. Borges, “El propésito d
cit., pp. 211-216.

14, En 1932, al resenar el libro de Gerald Heard: Paimn, sex, aned time, 1
opiniones sobre Asf bablé Zarathustra, entremezclindolas con |
Bemard Shaw. Ese “académico inepto, cohibido por el
mienta y los cldsicos™ expresd “su conjetury ev
carcomiddo, que es una desairada parodia de todos los Sacred Books of the East”. Alli
Nietzsche, continta Borges haciendo suyo el veredicto de Shaw, “no arriesgd una sola
palabra sobre la anatomia o psicologia de Ia future especie bioldgica, se limité a su
moralidad que identitics (temerosa del presente y det porvenir) con la de César Borgiu y
los vikings”. En una nota al pie de esta misma resefia, Borges suma nuevos testimonios a
{a hipGresis de que Nietzsche no agrega nada a la teorft del eterno retorne: enire elios, el
padre Feijoo, quien atribuye la doctrina a Platon en 1730 y Lucitio Vanini en 1616, citado
por Burton. En esta nota, Borges enreda a su lector en una marana de citas y contracitas.,
muy erudites por clerto, para persuadirlo de la ineficacia de Nietzsche a la hora de
explicar las “teorias” centrales de Zarathustra. Doce ahos mAis tar
mente un articulo a este libro, como veremos a continuacidn, la estrategia argumentativa
serd similar. Véase L. Borges, Discusion (1932), en Obrus Completas, Tomo 1, ap. ik,
seccion “Notas”, “Gerald Heard: Pain, Sex and Time (Casselly”, pp. 277-279.

15, J.L. Borges, “El propssito de Zaratbusira”, en Textos recobrados (1931-1955), op.
cit, p. 211.

“Algunos pareceres de Nietzsche”, en Textos recobrados (1931-1955),

e Zarathustra®, en Textos recobrados {1931-1953), op.

3orges yi escribia sus
48 de su muy admirado
culto supersticiose del Renaci-
olucionista del superhombre” en un "libro

de, al dedicar especial-
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Sefiala que las dos doctrinas que este libro pretende ensedar a
los hombres, la del superhombre y la del etemo retorno, /son pr‘oble—
miticas. En printer lugar, no se sabe si el superhombre serd LHH.YJ. t?n;ml
especie biolégica o simplemente un europeo que se aﬁ:»_tzeng cs
cristianismo. Y en segundo lugar, la teorfa del eterno retor no no‘. es
original.'® Una vez mis, vuelve a sefialar la !nlllgzilorxal ta'zldfczf)n. hl(_)-
séfica que comienza con los pitagdricos y que Nletzscbe parece xg.nf)—
rar al atribuir novedad a su teoria del retorno; largas citas clev Plutarco,
Origenes, San Agustin y Hume ilustran 5}2 0;?1n1on. Inmedmtvux.i.l:a;tcl
después, Borges propone la solucidn al misterio ‘de tzmt.a amvngugc ACA
sostenida hasta el hartazgo, desentrafiando el género literario al que
pertenece Zarathustra. No se traia de un libro dialéctico, al que hayav
que pedirle explicaciones, ni de un poema, esta (_)bra pret.ende S(El 1;1
mis ni menos que un libro sagrado: “un evangelio que se 41@;1 con a
piedad con que los evangelios se leen”. Ya en “La doctnn}uAde los
ciclos” (1943), Borges habia caracterizado ¢l estilo profético del
Zarathusira, sefialando la eficacia del empleo de la primera persc_)r/)a
gramatical ¥ la imposibilidad del use de comillas o d? /121 menaoln
erudita de libros o autores. Alli habifa llegado a la conclusion de que el
objetivo de Nietzsche era forjar “hombres capaces de aguarlltz:_xr 14 m;
mortalidad”. También ahora, en 1944, Borges encuentra lta originalidad
del retorno nietzscheano no como doctrina cosmoldgica sino con?(’) una
certidumbre trigica con la que el autor, creyéndose profeta, forjé una
ética de la felicidad valerosa. .

Nietzsche “no decling la ambigiiedad: prodigd voluntarias con-
tradicciones para que el porvenir las recon’ciliam, para que.re?lloifl)'s
apologistas vindicaran sus palabras”," bus_c-‘o para su Obi‘f‘L c{i{l{et.[{ .(1
infinita libertad de la sombra”, y eso justifica sus defectos. “El futuro
es interminable”, concluye Borges abriendo las puertas a nuevas

16. Del mismo modo en que Borges acusa escandalizado a Nietzsche por su 1:1%{;1_ de

no'vedzld podrfa decirse que todas sus reflexiones sobre et Zaratbustra son topicos
o c Ty 2 NrECEP B 'y s cstd eXie

muy actuales en las obras publicadas durante esos afos. Parece una broma estd ex

pencia borgeana de originalidad. 7 .

1;7 [.1. Borges, “El proposito de Zarathustra®, en Textos recobrados (1931-1955/, op.

cit., p. 215.
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interpretaciones atin por legar, aquellas que ya no confundan lu érica
individual nietzscheana “con I ninguna €tica del nazismo”. Este articu-
lo no se ocupa directamente de refutar las interpretaciones
nacionalsocialistas del filosofo, pero ¢s importante notar que Borges
estd tratando precisamente de ofrecer una lectura alternativa del libro
mas utilizado por la propaganda nazi, Zarathustra, a pesar de ser un
libro mds pobre que su autor, serfa un clasico segin la definicién horgeana:
“un libro que las generaciones de los hombres, urgidas por d

iversas
razones, leen con previo fervor ¥ con una misteriosa lealtad” 18

Hasta aquf los articulos dedicados a la desmistificacion del filg-
sofo. Pero la lectura borgeana de Nietzscl
nuevos pliegues. Durante los anos de |
Borges se muestra particul

e tiene adn mds aristas,
a segunda guerra mundial,
armente preocupado por el fenémeno del
nazismo y liega a afirmar que casi todos sus contemporineos son
nazis, “aunque lo nieguen o lo ignoren” Y Come cronista cultur
be numerosas notas, resefas y articul
germanismo y el antisemitismo.

al escri-
Os acerca del nazismo, el

Es curioso que, a pesar de que en ese mismo momento esti
forjando una lectura que desligue a Nietzsche de}
es10S escritos aparecen expresiones nietzscheanas p
ceder nazi, Veamos algunos ejemplos: en
(1939)*° Borges sostiene que Ja guerra h

nazismo, en todos
ara describir el pro-
“Ensayo de imparcialidad”
a abolido todos los procesos

I8, )L Borges, “Sobre los clisicos”, en Otras Higuisiciones (
Tomo 1, op. cit, pp. 150-151.

19. Y.L, Borges, “Dos fibros", en Onras uguisiciones (1952), Obias Completas, Tomo i,
op. cil, pp. 101-102.

20. Publicado en el ndmero del 6 de ocubre de 1939 de
fa guerra, compilado luego en Borges en Sur 1
que se citun x continuacidn son: “Definicién d
revista Ef Hogerel 13 d

1952), Obras Completas,

Sur dedicado especialimente a
931-1980, op. cit, pp. 28-30. Los rextos
el germanofilo” (ensayo publicado en lu
¢ diciembre de 19403, en Texos cetutivos (1986), Obras comploss,
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intelectuales, y al sefialar las C()xntracltiiOITCS en la.s; quc‘fncl‘::'czﬂlltc:i
defensores vernacuios del nazismo, c_hcc: ‘el que du;t;;(_llil. Oh};z ‘ -
rias inglesas es el que aprueba con tuwo’;} que Adolf Hitler obre 4
Zarathustra, més alld del bien y del mal™. e e

Y aqui mismo confiesa su tem?r por los Ube.rn‘rcn:ic.A lunmu
ros, que el inexorable azar depararia a la Argentina, si /
ganamI)lzsg‘lllrg;d‘m"m tarde, relata una conversacion posible con algtn
compatriota partidario de Hitler y af‘i_rm‘u quc el ?61‘132;1.21)11111? ) :izii
razones jesuiticas o nietzscheanas: el fin justitica ior; n;: i 1 ;wm) g
dad carece de ley, no hay otra ley que la volulntac c(‘, n} .s. )EC,,YO
Reich es fuerte, la aviacion del Reich ba desmudo’ A (‘c‘wtn_;‘y,ﬂ;ln;stm
MUrMUre que me resigno a pasar de la mo’ml‘ de jcsus)zl. ‘l.‘l’ de (:hn.();;ih;
o de Hormiga Negra, pero (ue nuestri !'Llp].dzl C()ﬂ\”cl.‘tt(:nzzn s | :
apiadarnos de la injusticia que en 1919 sufi= Aic;-nmlzt_t o

In “Anctaciones al 23 de agosto de 1944 ‘.Clﬂdlﬁt{ ﬂLjL]i I ;,h_
Ia contradiccién en que incurren quienes :1phc.zm a lusr"%_({(’)‘; (Ll ! 1nh d
rerra el canon de Jests, pero a los de Alemania d,dc f;\mt 1\1; ; - .

Una vez terminada 1a guerra, Borges escribe Dm‘ticu.l:b.d,][,l
quiem”,** un cuento donde un militar nazi c_ondenado i m:ull: ;]i;[(;
su vida con la intencion de que quienes lo oigan C()ﬂl}’)}(:ﬂ({‘,lﬂ‘ a ie;ﬂ,w
ria de Alemania. Aqui, ademds de mencionar cpnxc) pailg (‘L, h;l? tc‘r;ﬁi_
ras a Nietzsche y Spengier, Otto Dietrich zur ?mc;e If:(.;::\occ] : -

sin pietzscheana para explicar un episodio de s a ue
:(Lilr?il)‘ls:i;(li/x:i]t;r dei campo de concentracion de Tarnowitz, casi es
tentado por “la insidiosa piedad™

i il e e Zarathustra,
La piedad por el hombre superior s el dltimo pecado de Zarathus
- itier » Breslau al insigne
Casi lo cometf (lo confieso) cuando nos remitiercn de Breslau al insig

24
pocta David Jerusalem.**

208 o 19447, en Obas

Tomo IV, op. cit., pp. 441-443 y “Anotaciones al 23 de agosto de 19447, en OF
Om . op. cit., pp. 2 o 2 o ¢

ingurisiciones (1952), Obras complelds, Tome 1Y (;!). u.f.,?(?;m 105-1006.

21. |.L. Borges, “Ensayo de imparcialidad®, op. cil., p. ,,h./m

22 1L s, inicic ] oermanefilo”, op. it p.o 442

22 raes, “Definicidn del germanGfilo”, ‘ ) -
;g Izil)lﬁ(iﬁ: :;1 T.L. Borges, E A!ZDb (1949), Obreas Compietas, Tomo |, op. ¢it., pp. 5765
hgia;.. 1.L. Borges, “Deutsches Réquiem”, op. ¢it., p. 578,
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No podremos explicar con cerreza los motivos del uso del voci-
bulario nietzscheano con el mismo sentido que tiene en las interpreta-
ciones que Borges mismo critica. Acaso, a pesar del tono disculpatorio
del final de su articulo sobre el Zarathusira, el escritor considere que
la ambigtiedad de este texto justifica la apropiacién nazi, como la mas
acertada o al menos la mds difundida. Quizds solamente emplee los
términos ejemplificando el uso “vulgar” de la ¢poca. O tal vez, valién-
dose de la ironia, ese recurso tan propio, se burla de los hitlerianos
verndeulos que nada entienden de matices del pensamiento. Acaso
otros multiples “acasos” se le ocurran al lector de estas pdginas. En
cualquier caso, sabemos que Borges estuvo atento a los ajetreos de la
historia de la recepcién del pensamiento de Nietzsche y que pudo
construir distintos modos de acercamiento a &),

I

Habiendo ensayado el esbozo de algunos aspectos de la lectura
borgeana de Nietzsche, volvamos al comienzo: ¢es Borges el lector
que Nietzsche espera? Esta es una pregunta incontestable, pero siem-
pre es posible una respuesta precaria. Sin duda, tiene alguna de las
caracteristicas que el filosofo implacable exige: Borges es un mons-
ruo curioso y astuto, amante de laberintos y enigmas. No parece
querer concluir, dar con la palabra final sobre los distintos problemas
que encuentra en los libros de Nietzsche vy elige con su lectura cami-
nos que abran mis caminos; nos habla de Ia actualidad del pensamien-
to nietzscheano y de que su originatidad se encuentra en ia formula-
cién trigica de una ética de la felicidad. No nos ahorra en sus pdginas
la necesidad de volver sobre Nietzsche Yy nos invita ast,

en un juego
de espejos tan borgeano, a ser sus lectores.
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Borges v Nietzsche. Hace poco mds de un aiio tuve la oportu-
~ge<¢ nidad de imaginar, junto con cierta amiga gque estampa su nom-
“ bre en el otro articulo de este dossier que visita a Borges, un
encuentro imposible entre estos dos autores. Lo que aqui vierto se
insinuaba, creo, en ese diilogo de escrituras —asi lo sohamos; como un
oximoron—; se escuchaba entrelineas en el ir y venir de una conversa-
cion leida.! Vuelvo ahora, gracias a ln falta de imaginacion o a una
preccupacion reiterativa, sobre algunos de los rastros que en aquc‘lh\
ocasién nos quedaron sin explorar, o mejor dicho,l enlazo los rzlstl(?s
que alli exploramos de un modo levemente dkistmto en un nLl‘(’fVWO
texto. Que es otro, pero también, en cierto sentldot el ml‘st A’ ‘.15<’)
un émuto torpe de la costumbre borgeana de “escribir la misma pagina
dos veces, con variaciones minimas”.? .
No recorreré los escritos de Borges en busca de menciones del
nombre de Nietzsche. Dichas menciones estdn ahi, aunque no abundan,

1. Me refiero al texto “Suefio de un encuentro”, que urdinl‘(?s con Paula l-jk‘iﬂler, 1
partir de los escritos de Nietzsche y Borges para la presentacion de Instanies y a/_u.r c\
—escrfiiius nieizscheanas, que se realizé el 27 de diciembre c.ie 2001 en Un galio para
Esculapio, en la esquina de la calle Uriarte que corta Costa Rica. .
2. J.L. Borges, “Prélogo”, en Fi otro, el misino, en Ohras completas, .13..uc <, (ln)m!’, o .‘m‘:
1989, Tomo I, p. 235. Satvo indicacion, cito todas las obras de Borges de fa misma
edicion.
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