«Un», el nimero y los indefinidos

1. La tradicién gramatical (Academia, Gramdtica, § § 80,
83) distingue el llamado «articulo indeterminado» un, el «pro-
nombre indefinido» correspondiente y el «numeral». El crite-
rio formal del significante no sirve para justificar tales dis-
tinciones, puesto que la expresién es idéntica en los tres casos.
Y aunque el contenido pueda presentar diferencias semanti-
cas, éstas solo seran vélidas desde el punto de vista lingiiistico
si se encuentra algun rasgo funcional divergente que las sepa-
re, asi como sucede por ejemplo con la distinta funciéon que
desempenan los varios signos /que/ homéfonos del espaiiol
(cf. «Espanol 'que’», Archivum, 13, p. 5-17).

2. Hace tiempo sefialé Amado Alonso («Estilistica y gra-
matica del articulo en espafiol», en Estudios lingiiisticos: te-
mas esparnoles, Gredos, 1951, esp. pp. 182-194) que /un/ (y
sus variaciones) «nunca es articulo». Lo mismo hemos indi-
cado posteriormente («El articulo en espafol», en To honor
Roman Jakobson, pp. 1824, § § 7 y 9): frente al articulo, /un/
es un signo con posibilidad de funcién auténoma. Obsérvense
los diferentes resultados de la elusién: en comprd el libro no
cabe eludir por separado los elementos del sintagma que actia
como implemento; si el libro es consabido, se obtiene: lo
compré; en cambio, en comprdé un libro los signos que cons-
tituyen el implemento pueden eludirse en su conjunto (lo com-
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pro) o sélo el sintagma libro (compro uno). Igualmente, con
algunos tipos de adjetivos unidos al nombre el articulo es
imposible, mientras /un/ puede aparecer: un libro cualquiera
(pero no * el libro cualquiera), grupo sintagmatico donde, si
el nombre es consabido y se elude, queda uno cualquiera, se-
cuencia en la que uno es el nucleo y cualquiera el término
adyacente. También se advierte este hecho en los casos de
otros adjetivos con los que es compatible el articulo: en el
verde, la nueva, los recientes, las mojadas, ¢l articulo, como
signo no auténomo, actia simplemente como nominalizador
del sintagma adjetivo siguiente; por el contrario, en uno ver-
de, una nueva, unos recientes, unas mojadas, /uno, una.../
actuian como sintagma nuclear y los adjetivos son sus térmi-
nos adyacentes, igual que otros elementos conmutables y cla-
sificables con ellos: uno cualquiera ~ dos cualesquiera, uno
verde ~ wvarios verdes, una nueva ~ wmuchas nuevas, uUnos
recientes ~ bastantes recientes, unas mojadas ~ algunas
mojadas. Por todo ello, no hay gramaticalmente ninguna di-
ferencia entre los dos ejemplos que de Iriarte aduce la Aca-
demia (§ 83 c): ésta considera a /un/ articulo en A volar se
desafiaron un pavo y un cuervo, y como «indefinido» en un
perrillo, una zorra y un raton, que son lres. En ambos casos
/un/ no efectia mds papel que singularizar al nombre que
acompaifia; se nos dice que fueron un pavo y no dos, una zorra
y no dos o tres, y a la vez que se trata de pavo, cuervo, perrillo
etcétera, y no de gallo, mirlo o gato.

3. Funcionalmente debe, pues, clasificarse /un,../ entre
los sintagmas considerados como adjetivos. O sea, los sintag-
mas caracterizados por actuar auténomamente en la funcién
de atributo ({4 eres uno; todos somos unos, COMO eres nuevo,
somos tontos), y por ser términos adyacentes del nombre en
el grupo sintagmatico nominal (quiero un libro, esperad unos
momentos). Dentro de los adjetivos, /un.../ se agrupa con los
que forzosamente preceden al ntcleo nominal o excluyen la
presencia del articulo: un libro (como este libro, mi libro, al-
gun libro, cierto libro). Como cualquier adjetivo, puede nomi-
nalizarse; pero /un.../ pertenece al tipo de los que se nomina-
lizan sin necesidad de articulo: quiero uno (como quiero éste),
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estuvieron con unos, se lo daremos a unas, no estd siempre uno
de humor,; aunque puede adoptar a veces articulo, sin que éste
afiada mas valor de contenido que el enfatico en los casos de
contraste con el «indefinido» /otro/: la una y la otra le mo-
lestan = una y otra le molestan (=«las dos le molestan»);
los unos comprendieron, los otros persistieron en su idea
= unos comprendieron, otros persistieron en su idea; cuando
unos rien, otros lloran = cuando los unos rien, los otros llo-
ran. En algunos grupos sintagmdéticos nominales se sabe que
pueden aparecer dos o mas términos adyacentes, y que el
orden de éstos con respecto al nombre es variable: verdes
praderas hiimedas; hiimedas praderas verdes; hiimedas, ver-
des praderas. Algunos adjetivos, que podemos llamar del
tipo II, tienen movilidad limitada y preceden forzosamente al
otro adjetivo del tipo I: estas verdes praderas, estas praderas
verdes (pero no * verdes estas praderas, etc.), tres flores azu-
les ~ tres azules flores (pero no *azules tres flores), algunos
dias [rios, muchas ideas nuevas ~ wmuchas nuevas ideas, las
otras amigas casadas {pero no * las casadas otras amigas), etc.
En este tipo de adjetivos IT debe también agruparse /un.../:
una flor azul, una fria manana ~ una manana fria (pero no
“flor una azul, ni “fria una manana). Es claro que dentro
de este tipo pueden distinguirse dos especies: una, la de los
adjetivos que al posponerse en el grupo sintagmaético requie-
ren el articulo (el nuevo libro este, los dorados cabellos suyos,
etc.), y otra, la de los que carecen de esa posibilidad, entre los
cuales debe incluirse /un/, o sea la mayoria de los llamados
«numerales» e «indefinidos» (excluyendo los que en realidad
funcionan siempre como nombres: algo, nada, alguien, etc.).
Pero /un/ nunca adopta en el grupo nominal el articulo; lo
excluye totalmente como otros adjetivos de su misma especie.

4. Si atendemos a la sustancia del contenido (que es lo
que se ha tenido en cuenta al establecer esa nomenclatura de
«numeral» e «indefinido»), es evidente que /un/, considerado
como «numeral» sefialador de la unidad, sélo deberia adoptar
una forma asociada exclusivamente con «singular», que es
el «numero» obligatorio de la unidad. Por tanto, con ese valor,
sélo aparecerian los singulares /un ~ uno, una/: sdlo hay un
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libro, falta una hora, sélo hay uno, falta una. Con esta refe-
rencia «numeral» sélo seria posible el «plural» en los casos en
que el nombre a que acompafie pertenezca a los llamados
«pluralia tantum»: unas tijeras (frente a dos tijeras), se puso
unos pantalones grises (frente a tiene tres pantalones), donde
gramaticalmente hay siempre «plural» y donde la diferencia
de contenido entre «unidad» y «pluralidad» no va expresada
por el «numero», sino por la oposicion entre los lexemas de
unas {rente a dos y de unos frente a tres.

Los plurales de /un/ ocurren sin restricciéon con el llama-
do valor «indefinido»: hay unos libros, faltan unas horas,
donde son sustituibles por otros «indefinidos»: hay ciertos li-
bros, faltan algunas horas. Un matiz de este valor es el que
aparece cuando /unos, unas/ se combina con «numerales de-
terminados», a los cuales confiere la tipica vaguedad cuanti-
tativa de la «indefinicién»: me costé unas dos mil pesetas,
asistieron unos sesenta alumnos.

Ya hemos dicho que en singular no hay posibilidad formal
de distinguir entre los supuestos valores semanticos: hay un
libro puede indicar tanto que hay un libro y no dos o tres
(valor «numeral»), como que hay un libro y no un cuaderno
o una pluma (valor «indeterminado», es decir, clasificador y
presentador), o que, en fin, hay un libro cualquiera (valor
«indefinido»).

5. Por su valor de contenido, /un.../ pertenece al grupo
de adjetivos II que pueden llamarse cuantificadores: el valor
semantico que su lexema inserta en el grupo sintagmaético
donde aparecen, es el de indicar la cantidad que adopta el
lexema del nombre nuclear. La cantidad que se asocia al
nombre puede ser precisa o meramente aproximada. De ahi
las dos clases de cuantificadores: determinados o «numerales»,
e imprecisos o «indefinidos». Esta misma sustancia de conte-
nido, la cantidad, que recibe forma léxica con esos adjetivos,
puede también formalizarse en la lengua mediante procedi-
mientos gramaticales o morfolégicos: el «niimero» no es otra
cosa que un morfema que cuantifica al lexema con que se
combina. Por ello deben examinarse las interrelaciones que en
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espafiol existen entre las categorias léxicas de los cuantifica-
dores y las morfolégicas del ntmero.

6. La cuantificacién en la sustancia presenta dos aspec-
tos, segun lo cuantificado sea numerable (o divisible en ejem-
plares iguales) o bien una sustancia amorfa y variable (cf.
Salvador Fernandez, Gram. Esp., § § 94 sigs.). Asi, hemos dis-
tinguido («El articulo en espafiol», cit., § 11), segun los rasgos
léxicos, entre nombres «continuos» y nombres «discontinuos»:
hay nombres cuyo campo semantico es homogéneo y continuo,
sin que se distingan ejemplares diversos (los llamados nom-
bres genéricos .y abstractos, como agua, vino, plata, bondad,
palidez, etc.); otros nombres, en cambio, se refieren a un
campo semantico segmentado en multitud de ejemplares, es
decir, discontinuo, como nifio, libro, drbol, casa, etc. La aso-
ciacién del llamado «numero» con unos y con otros produce
resultados divergentes en el contenido. La mencién de un
nombre continuo desnudo, como agua, abarca una cantidad
o extensién cualquiera de su indiferenciado campo semantico.
Aqui, pues, el llamado «nimero singular» presenta un valor
indiferente a las oposiciones de nimero, y por tanto a la cuan-
tificacion numerable. Si se dice sale agua del grifo, la refe-
rencia-del nombre continuo no expresa nada referente a la
cantidad. Por ello, muchas veces, en estos nombres continuos,
el llamado «singular» y el llamado «plural» son equivalentes,
variantes estilisticas: en el agua del rio y las aguas del rio no
hay cuantificacién ninguna; lo mismo en el vino de Rioja es
excelente y los vinos de Rioja son excelentes. Todo lo mas,
los matices divergentes de contenido que ahi pueden adver-
tirse se refieren a una especie de visiéon de conjunto de lo
expresado opuesta a una como parcelacién en variedades de
la realidad continua considerada. Otro ejemplo andlogo, en
que la variacién «singular ~ plural» es puramente estilistica:
el beneficio fue extraordinario, los beneficios fueron extraordi-
narios. Con los nombres continuos, pues, el singular no cuan-
tifica en absoluto, y el plural, muchas veces equivalente, puede
en ocasiones desmembrar ese continuo en aspectos mas o
menos diversos. Consecuencia de ello: que cuando un adjetivo
se une como término adyacente a esos nombres, indicando un
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aspecto parcial de su campo semdntico, suelen aparecer cuan-
tificadores léxicos, ya que el nimero singular es insuficiente:

la tierra de Ledn produce vinos agrios, pero produce un vino
agrio. Se dice: entraba luz por la persiana, pero entraba una
luz tamizada por la persiana. Obsérvese la oposicion en estos
ejemplos: habia luz en la sala (nombre continuo, sin cuanti-
ficacion), habia luces en la sala (el plural segmenta en ele-
mentos menores el contenido del lexema luz), habia luces
violentas en la sala (el término adyacente matiza al nombre,
cuyo plural ya indica la segmentacion en elementos menores),
habia una luz violenta en la sala (como el singular no cuanti-
fica y el adjetivo individualiza un aspecto parcial de luz, es
necesario el cuantificador léxico una).

7. Con los nombres discontinuos, como drbol, nifio, casa,
el «plural» indica una cantidad variable de individuos, asi
como con los continuos sefiala existencia de variedades; es
decir, el «plural» se refiere con unos y con otros a un conjunto
de cantidad imprecisa; drboles, nitios, casas, igual que aguas,
vinos, arenas. En «singular», el nombre discontinuo no singu-
lariza, no individualiza: drbol, nifio, casa, no indican un ejem-
plar de los entes que se encasillan en su campo semantico,
sino las caracteristicas comunes a todos los infinitos ejem-
plares —o, si se quiere, la sustancia de que estan todos he-
chos—. De ahi que en ciertas situaciones concretas (funciones
de sujeto, implemento o complemento), el nombre discontinuo
no pueda aparecer aislado en singular, porque efectuando una
referencia al conjunto de rasgos comunes de todos los entes
de su campo semantico, no seflala ningun ejemplar concreto
(el de la situacién dada). Por el contrario, el nombre continuo,
como se refiere a cualquier extension de su campo semantico,
puede aludir sin necesidad de mas al concreto fenémeno que lo
representa en la situacién real. Cabe asi la distinciéon entre
sale agua del grifo y sale el agua del grifo con el nombre con-
tinuo; pero el discontinuo no puede aparecer aislado sin que
el articulo lo identifique con un ente concreto: sale el nifio
de la escuela, pero nunca *sale nifio de la escuela. Si lo que
se pretende no es expresar una mencion identificadora (ese
nifio que sabemos), sino s6lo una mencion clasificadora, pero
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que singularice un ente entre todos los incluidos en el campo
semantico, es precisa la apariciéon de un cuantificador 1éxico:

sale un nifio de la escuela.

8. En la oposiciéon morfolégica «singular / plural», por
tanto, los rasgos de contenido pertinentes no son la «unidad»
frente a la «pluralidad». El «plural» indica que de las sustan-
cias discontinuas o continuas de un campo semantico se toma
o considera un namero mas o menos impreciso de ejemplares
o variedades (drboles, nifios, casas, lo mismo que aguas, vi-
nos, arenas). El término opuesto, el «singular», por si solo, es
indiferente a cualquier posible segmentacién del campo se-
mantico; en cierto modo sefialaria su totalidad: drbol, nifio,
casa, lo mismo que ggua, vino, arena, no aluden a ejemplares
Gnicos, sino a conjuntos unificados de rasgos de contenido.
La verdadera «singularizacién» o indicacién de la unidad,
se sefala mediante el uso de un cuantificador léxico y, en
consecuencia, no pertenece a los valores de contenido de los
morfemas de «namero». Tampoco debe pensarse que el ar-
ticulo identificador aporte al nombre en singular el valor de
la «singularizacion»; puede, eso si, identificar un ejemplar
Gnico en una situacion concreta, pero ello no depende de los
valores pertinentes del articulo, sino del entorno real o del
contexto: el nifio o el vino pueden referirse a un ejemplar o
muestra muy concretos y conocidos de los interlocutores, o
también pueden designar el conjunto sin segmentar de los
rasgos de contenido del campo semantico propio. La «singu-
larizacion» estricta s6lo queda expresada sin ambigiiedad me-
diante el cuantificador léxico /un/: un nifio, un buen vino,
etcétera. De manera que los rasgos pertinentes de contenido
del «nuimero» son la «pluralidad» frente a la «no pluralidad»,
valor este que en la sustancia puede aludir a la «unidad» o
al «conjunto», dependiendo del contexto.

9. El valor de «pluralidad» que indica el «plural» no
cuantifica con precisién. Los conjuntos de elementos que se-
flala el «plural» pueden ser mayores o menores y, en conse-
cuencia, puede interesar al hablante comunicarlo. Entonces
se unen al nombre en «plural» diferentes cuantificadores léxi-
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cos que, al funcionar como los adjetivos, adoptan, cuando
tienen variacién numeérica, el «nimero» del nucleo nominal,
es decir, el «plural». La cuantificacién puede ser exacta o
vaga, y de ahi las dos scries de «numerales» (dos libros, tres
vinos, cuatro casas, ctc.) y de «indelinidos» (algunos nifios,
pocos vinos, ciertas casas, bastantes arenas, muchos drboles,
etcétera). Los «numerales» se asocian forzosamente con nom-
bres en «plural», pues aunque carezcan de signos morfolo-
gicos numéricos, poseen un lexema que alude a la pluralidad;
solo algunos parecen llevar un engafioso indicio de «plural»
(cien libros, pero doscientos libros, donde no ha de verse,
sin embargo, una formacién gramatical, sino léxica).

10. Por el contrario, los cuantificadores imprecisos (o
«indefinidos») tienen muchos variacién numérica y, por ello,
pueden aparecer como adyacentes de nombre en «singular»:
algiin nifio, poco vino, cierta casa, bastante arena, mucho dr-
bol, etc. De estos «indefinidos», unos son «singularizadores»
igual que /un/; indican una unidad, un ejemplar o una va-
riedad tunicos vy, por ello, pueden alternar: un nivio, algiin li-
bro, cierta casa, un vino, alguna arena, cierta agua. Estos
«singularizadores», cuando se asocian con «plural» (unos [li-
bros, algunos nifios, ciertas casas, unas arenas, algunas aguas,
ciertos vinos), se refieren a un conjunto unitario de elemen-
tos o variedades, opuesto a otros posibles conjuntos dentro
del campo semantico de referencia. Asi, no es paraddjica la
asociacién de los «singularizadores» con el «plural». Cuando
se dice unos libros, unas personas, el término adyacente re-
cibe como tal el «nimero» del nacleo nominal, que es «plu-
ral»; en unos, unas, la indicacion de «plural» es pura reper-
cusion, por tanto, redundante, y lo pertinente es el valor de
su lexema, la «unidad», en este caso del conjunto de elemen-
tos aludido por el nombre (opuesto a otros posibles conjun-
tos: unos libros y «no otros segundos, o terceros, o enési-

mos»).

11. Otros «indefinidos» no son «singularizadores». Pero
si combinados con «plural» cuantifican el numero de ejem-
plares o variedades aludidos por el «plural», asociados con
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«singular» cuantifican sélo la extension sin segmentar que se
considera dentro del campo seméntico dado: poco vino, bas-
lante arena, mds agua, menos suerio, demasiada madera, mu-

cho viento. Lo mismo sucede a veces con Jos nombres dis-
continuos, si bien entonces pueden alternar «singular» y «plu-
ral», seflalando el primero un punto de vista en que interesa
lo comun de los posibles ejemplares, y el segundo la segmen-
tacién en ejemplares: poco drbol habia en el jardin (pocos
drboles), acudio bastante periodista (acudieron bastantes pe-
riodistas), hay demasiado estudiante (demasiados estudian-
tes), jugaba mucho nivio en el parque (jugaban muchos nifios).
Unos «indefinidos», pues, en «singular» cuantifican en el sen-
tido de la «singularizacién» y otros en el sentido de la «tota-
lizacién», o sea, segun los dos aspectos de la sustancia del
contenido que se observaban como posibles dentro del valor
del «ndmero singular».

12. Casos particulares de «indefinidos» son los dos si-
guientes. Uno es ningun (y sus variaciones). Se combina con
«singular»: ningun libro, ninguna casa, ningiin vino, ninguna
agua, vy expresa entonces su lexema la negacién del total
campo seméantico del nombre, sea éste discontinuo o con-
tinuo. Por tanto, combinado con «plural», como éste en el
nombre indica «pluralidad», el resultado es el mismo. Asi,
pueden alternar sin modificacion de la referencia a la situacion
real: no tenia ilusiones ningunas (no tenia ninguna ilusion),
no quieren cuadros ningunos (no quieren ningin cuadro).

13. Otro es todo (y sus variaciones). Combinado con
«singular», la cuantificacion efectuada por su lexema se re-
fiere al conjunto total del campo semdntico del sintagma
nominal al que acompafia. Este puede ser identificador (o
sea, un nombre con articulo o un nombre propio) o clasifi-
cador (o sea, un nombre comun sin articulo). Con el primer
tipo, todo recubre la totalidad de la parcela de sustancia real
y concreta designada por el sintagma: foda la ciudad, todo
el libro, todo el vino, toda el agua, no ha llovido en todo
mayo, todo Madrid, toda Francia. Con el segundo tipo, recu-
bre a todos y cada uno de los ejemplares y variedades en
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gque se pueue segmentar un campo semantico sin posible
excepcion: fodo libro, toda ciudad, todo vino, toda agua. Estos
valores diferentes son los que explican el por qué de la posi-
cién a primera vista inusitada del articulo en los primeros
casos. Pero combinado con «plural», como forzosamente el
campo semantico del nombre queda segmentado en elemen-
tos, ya no cabe la distincién anterior, y todos ha de referirse
a cada uno de aquéllos sin posible excepcion; no puede cuan-
tificar a libros, porque este sintagma sin articulo indica «plu-
ralidad» imprecisa y vaga; sélo puede cuantificar a un con-
junto concreto que resulta la totalidad del campo semantico
considerado: todos los libros, todas las ciudades, todos los
vinos, todas las aguas. Con lo cual se observa que estas ex-
presiones en «plural» son equivalentes a las anteriores en
«singular» sin articulo (todo libro, toda ciudad, etc.) Soélo
existen algunos casos de grupos sintagmaticos que funcionan
como aditamento, donde el «plural» admite indiferentemente
la presencia o ausencia del articulo: en todas direcciones =
en todas las direcciones, a todas horas, por todas partes.

14. En resumen, /un/ es en espaiol funcionalmente un
arjetivo del tipo 11, nominalizable como todo adjetivo, y cons-
tituido por un lexema y los morfemas de numero y de género.
El valor esencial de su lexema consiste en la «singularizacions.
Como tal «singularizador», contrae oposiciones con otros ele-
mentos: su presencia «singulariza» al nombre (sefialando un
ejemplar o un conjunto unificado: un ninio / nifio, un vino /
vino, unos dias / dias); se opone a otros cuantificadores, sean
precisos (un nirio / dos nifios, tres nifios...), sean indefinidos
(un drbol | mucho drbol, un vino / bastante vino, una casa [
muchas casas...)
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