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RESUMEN: Este trabajo examina todos los carmina Latina epigraphica que se han consi-
derado compuestos en versos liricos excepto el falecio, intentando establecer su entidad
métrica real.
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ABSTRACT: This paper examines all the carmina Latina epigraphica that have been con-
sidered to be composed in lyric verse except the Phalaecian, attempting to establish their
actual metrical entity.
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Otros versos liricos en la epigrafia latina'

La versificacion epigrafica latina suscita problemas particulares, ya que a
veces los textos presentan errores prosddicos o combinaciones métricas desco-
nocidas en la literatura. A esto se debe en parte el incremento artificial que se
viene produciendo en el niimero de epigrafes en verso?, aunque también se han

' He abordado los endecasilabos falecios epigraficos en un trabajo anterior: Carande 2019. Agradezco
al profesor Alberto Bolafios Herrera su docta revision de este trabajo.

2 En especial los que mas abundan en la epigrafia, hexametros y disticos elegiacos —a menudo par-
tiendo de una o dos presuntas secuencias dactilicas—; y por otro lado los yambotrocaicos, faciles de
confundir con la prosa; sobre esto ultimo, cf. Cic. Or. 189.
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sucedido llamadas a la prudencia por parte de estudiosos que conocen la métrica
latina; bien conocidas son, por ejemplo, las aportaciones de Matteo Massaro®.

El problema contrario —Ila inadvertencia del caracter versificado de otros
epigrafes— se aprecia en corpus y bases de datos muy utilizadas; por escoger
solo un ejemplo, el epitafio de la liberta real Julia Calo, de Cherchel (Argelia) si-
glo1d. C. (Leveau 1985, n° 244). La inscripcion presenta sangrado en los versos
pares, lo que podria haber dado una pista inicial a Leveau, que sin embargopro-
puso unas restituciones amétricas. Como a veces ocurre en la epigrafia, dichas
restituciones (que incluian un error de lectura en la 1. 11) fueron acogidas sin
mas por Cugusi®, y han pasado a las bases EDCS'y MODQ; en todos estos casos,
el epigrafe se cataloga como commaticum. Sin embargo, Christine Hamdoune
(2013), con la colaboracion de Michel Griffe, presto atencion a la ordinatio y,
prescindiendo de las restituciones de Leveau, dejd claro que se trata de una ins-
cripcion en disticos elegiacos®.

Otro ejemplo africano mal catalogado es el de dos epigrafes encontrados en
Sidi Mohammed Lazrag (Tunez), que Ben Abdallah y Khanoussi (1998) datan
entre finales del siglo Il y el III d. C.; han sido considerados saturnios por Cugu-
si®, a pesar de no ser reducibles a ningin esquema métrico. No es este el unico
caso de supuestos saturnios en la epigrafia latina imperial: se ha creido verlos
también en un epigrafe de Canosa de finales del siglo II, claramente compuesto
en disticos elegiacos’. La imposibilidad de que el saturnio, extinguido siglos an-
tes, pudiera reaparecer en Apulia o en Africa en época tan tardia ha sido puesta
de manifiesto por Peter Kruschwitz®.

En general, podria decirse que la catalogacion como carmen de un epigrafe
cuya colometria no es posible ofrecer deberia suscitar la sospecha acerca de su
entidad métrica real; mas atin si solo hay una secuencia prosodica aparentemente
identificable en epigrafes muy breves o muy fragmentarios®.

Si bien el problema afecta a la epigrafia en general, voy a ocuparme en este
caso de un género muy minoritario de versos, los liricos. Este tipo de versos

3 Massaro 2015; cf. ademas Massaro 1982-1983, Massaro 1990 y Massaro 2012; cf. también Gam-
berale 1988, Gamberale 1998 y Gamberale 2000.

+ Cugusi — Sblendorio 2012, n° 10 y Cugusi 2014, n°® 233.

° La lectura de Hamdoune conserva el error de la 1. 11, si bien posteriormente, en el mismo articulo,
Jean Meyers propuso unas nuevas restituciones, amétricas en parte.

¢ Son dos textos tunecinos publicados por Ben Abdallah — Khanoussi (1998); cf. Cugusi — Sblendorio
2012 y Cugusi 2014, n* 11 y 12 en ambos casos. Ambos figuran en EDCS como carmina; solo para
el segundo de ellos se ofrece un enlace a MODQ.

7 Cf. Cugusi 2004a, 136-137. Sobre el metro, cf. Carande 2008, 21.

8 Kruschwitz 2002, 202-211.

® Como es el caso del fragmento publicado en Mingazzini 1923, n° 239 y estudiado en Limo6n Belén
2019 y Limén Belén 2020.
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queda fuera de los esquemas y géneros mas comunes, es decir, los dactilicos y
yambotrocaicos; en su mayoria, los versos liricos pertenecen al género eolio,
documentado en la poesia latina desde Levio (solamente el endecasilabo falecio),
Catulo (el falecio y disticos de gliconio y ferecracio) y ampliamente usados por
Horacio, con excepcion en este ultimo caso del falecio, que, por el contrario, sera
uno de los metros preferidos de Marcial. Dividiré este trabajo en versos liricos
eolios y versos liricos no eolios, sin detenerme en los epigrafes compuestos en
endecasilabo falecio.

A. Versos eolios

Aunque la influencia de Horacio se percibe en los CLE, las secuencias de sus
Odas no suelen recogerse en los metros propios de la lirica horaciana, sino en
composiciones dactilicas'.

A.L Dodecasilabo asclepiadeo

Fue uno de los versos favoritos de Horacio, que lo emple6 en tiradas o com-
binado con gliconios y/o ferecracios. Sin embargo, ha dejado escasas trazas en la
epigrafia, y aun estas muy poco claras:

1. El tinico recogido en la coleccion de Biicheler-Lommatzsch es un epigrafe
de Dougga (Ttnez), el CLE 2146 (CIL VIII 27279), grabado en una estela trape-
zoidal del siglo II, que presenta en sus lineas 2 a 4 la secuencia de un dodecasi-
labo asclepiadeo:

ST viviint animé corp(oré) condito,
Vivet patér nostér nostér séd siné nos.

El resto del epigrafe (1l. 5 a 7) claramente no es métrico. Estas dos lineas re-
cogen un topico'! que recuerda al hexametro de Ovidio pont. 1, 2, 113: si superest
aliquis post funera sensus; una expresion parecida se encuentra en la epigrafia en
prosa: cf. CIL XIII 1948, de Lyon, 1. 7-9: vivus sibi inscripsit ut animae | ablatae
corpore condito multis | annis celebraretur. Si bien solo habria un verso, parece
que en la linea siguiente se busca el mismo ritmo, lo que hace pensar que en
efecto se trata de un asclepiadeo.

2. Sin embargo, me parece claro que no es asi en CIL III 3989, inscripcion
grabada en un sarcdofago del s. III encontrado en Sisak (Croacia); se trata de una
inscripcion en prosa excepto por un par de formulas en las lineas 4 a 6:

In XXX et VIII dscéndens animam deposii méam
vos itdq(ue) inféri ad quos meé praecipi.

10 Sobre esto, cf. Gamberale 1994.
" Cf. Lattimore 1962, 60.
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Fehér (1998, n° 35) quiso ver un dodecasilabo asclepiadeo en 4-5 ascendens
animam deposui meam, sefialando ademas que en el texto que sigue —desde vos
hasta praecipitem- la secuencia de cantidades es la de un asclepiadeo con las dos
mitades invertidas. Insistieron en la misma catalogacion Cugusi y Sblendorio'?,
que, en cambio, en esta ltima secuencia vieron «dimetros coriambicos imper-
fectos», lo que es tan improbable como el «asclepiadeo invertido» de Fehér. La
misma expresion formular aparece en otros epigrafes de ritmo yambico o bien
mixto'3.,

3. Distinto es el caso de un brevisimo grafito pompeyano también recogido
por Cugusi'*: CIL IV 1780, quid faciam uobis, oscillt liisci? y considerado por €l
«hemiasclepiadeo 2 + pentemimeres en forma de reiziano de 5 silabas». Ya Kru-
schwitz puso en duda este tipo de catalogaciones'®, preguntandose si realmente
hay versos liricos en los grafitos pompeyanos, pues no parece que en textos tan
breves y generalmente ocasionales deba buscarse el caracter métrico; mas bien
seria una inscripcion en prosa.

Tras examinar todos estos casos, la mayoria de ellos producto de féormulas
adaptables a diversos tipos de métrica, y con la excepcion, no del todo segura,
del CLE 2146, el dodecasilabo asclepiadeo apenas esta presente en la epigrafia
latina.

AL.IL. Versos alcaicos

Los alcaicos solo aparecen en latin en composicion estrofica de dos deca-
silabos, un endecasilabo y un eneasilabo, estrofa que Horacio empled en cerca
de 40 Odas. La estrofa reaparece en Estacio, silv. 4, 5; y ya en época tardia se
componen versos alcaicos desligados de la combinacion estrofica horaciana; por
ejemplo, encontramos endecasilabos alcaicos en serie continua en Prudencio,
perist. 14 y Claudiano 11, 1.

4. Los unicos alcaicos que han sido identificados como tales estan en la cu-
bierta de un sarcofago cristiano de Ounkif (Argelia): CLE 2147 (ILCV 1848
[add.]). Segun Lommatzsch, los dos primeros versos serian decasilabos alcaicos,
aunque el texto que sigue no mantiene ese ritmo:

[H]aec ficilis patét auld sanctis.
[in]grédiéns fabré factim parvis
[sumpt]ibus videbis opus. i[l]lam pater
[Se]cundus operam navavit.

12 Cugusi — Sblendorio 2007, n°® 32.

13 Por ejemplo, Zarker 8; uno de los epitafios de los Fadienos: Camodeca 2006, 5°; el CLE 1540 (CIL
V128523, p. 3535); el CLE 1539.

14 Cugusi 1985, 87.

15 Kruschwitz 2004, 50.
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si qui [fa]ctu facile putarit,
[si] potis est, meli[us] faxit.

Una opinion totalmente distinta es la de Michel Griffe's, segun el cual estaria-
mos ante un commaticum ritmico en que cada linea se compone de unidades de
cuatro acentos tonicos. Es dificil de entender el concepto de commaticum ritmi-
co; la avanzada época y el encabalgamiento de los presuntos versos 2 y3, parvis
| sumptibus videbis opus, hace pensar que no hay aqui una estructura métrica
buscada, aunque sin duda el orden de palabras es artificioso en la linea 1.

ALIII. Versos saficos
5. El unico ejemplo conocido de estrofa safica estd en una inscripcion de
Vienne de transmision manuscrita (Descombes 1985, 97)!. Se trata del epitafio
de Hesiquio II, obispo de Vienne, del siglo VI, que muestra la influencia de auto-
res galorromanos como Paulino de Nola (siglos IV-V) y Ennodio de Pavia (siglos
V-VI), y algunos errores prosodicos propios de su avanzada época'®; la primera
de las seis estrofas saficas es la siguiente:
Praesiilis ianctim timiilog(ue) Aviti
funés Hesicr tégitir sépitlcro
qui cluéns olim micuit honore
pontificali.

A.IV. Gliconios y ferecracios

Los primeros ejemplos literarios latinos proceden de los poetae novi; se con-
serva un fragmento de Ticida (#PL 1)y las combinaciones catulianas de gliconio
y ferecracio. Horacio emple6 los gliconios en combinacion estrofica con ascle-
piadeos o bien con asclepiadeos y ferecracios; el gliconio en tirada continua no
aparece hasta Séneca, en Hercules furens, Medea, Thyestes y Hercules Oetaeus,
ademas del Oedipus, cuyos gliconios siguen unas reglas mucho menos rigidas,
admitiendo la condensacion y la resolucion. Pero quiza el gliconio hubiera entra-
do antes en la poesia dramatica latina, si bien en forma mucho mas libre que en la
lirica: sobre la presencia del gliconio en Plauto ha habido gran controversia: Leo
considero seguro su empleo plautino, en forma muy libre y unido a otros versos
cortos; en cambio, segun Questa'® los escasos gliconios que se pueden rastrear
«sono esempi isolati, talora di identificazione non sicuray.

1 En Hamdoune 2016, n°® 15.
" MGH auct. ant. 6,2, n° 10, Peiper p. 187.

18 Prueba de la existencia fisica de la inscripcion es el reciente hallazgo de un fragmento, en el Museo
de Vienne, por parte del profesor Bolafios Herrera.

19 Respectivamente, Leo 1897, 49-61 y Questa 2007, 483-486.
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No faltan en la epigrafia latina el gliconio y ferecracio, quiza por ser secuen-
cias breves, mas manejables que el asclepiadeo o el alcaico. Aun asi, solo se
conservan dos inscripciones compuestas en estos versos, ambas de época tardia:

6. De Roma es una breve composicion pagana del siglo IV inscrita en una
base de marmol, el CLE 2148 (CIL V1 124 [p. 3003, 3755]). Inspirado en el him-
no a Diana de Catulo (carm. 34, en estrofas de tres gliconios y un ferecracio), el
texto consta de un ferecracio entre dos gliconios, si bien con una irregularidad
prosodica (la final de deam)® en el v. 3:

[Vm]brarum ac némorum incolam,
ferariam domitricem,
Dianam deam virginem,

7. La otra es una inscripcion de Haidra (Tunez), de los siglos II-II1, hoy des-

aparecida, el CLE 2149 (ILAfr 160)*":
Hic sam Blandiis in hoc [sépiilchro].
LXX datos vixi per annfos],
bis binos itiuenes reliqufi],
5 pOSst mé qui régeérent la[rem].
his conviva égo sémpér é[ram]
dim fortina fuit viv/endi].
niinc ceésst. modo lic[---]
et multas méa fama [---]
s0s sit ditm rétinér[---].

No hay duda de que son gliconios de inicio espondaico al modo horaciano; el
2 parece ser un ferecracio con la notacién de la edad fuera del metro. La mayoria
de los versos (1, 3, 5 y 6 al menos) tienen una silaba de mas. En latin, solo exis-
ten gliconios hipercatalécticos en los cantica polymetra de Séneca; en la poesia
griega, un gliconio asi recibe el nombre de hiponacteo. Junto con la anterior, son
las inicas inscripciones conocidas en verso gliconio.

B. Versos liricos no eolios

B.I. Créticos

8. No hay epigrafes compuestos con seguridad en metros créticos, propios
del teatro republicano; el texto conservado de uno del siglo II d. C., el CLE 2143
(CIL XI 841 [p. 1248] y CIL VI 36631a, encontrado en Roma y conservado en
Modena, in senéctiite mé baiulant, se ha considerado parte de un verso crético,

2 Sobre los casos en que la —m final no traba silaba en epigrafes métricos, cf. Ritschl 1878, 93-94 y
404; y Diehl 1899, 167-169.
I Cf. Ben Abdallah et alii 2005, 112-113.
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sin que pueda saberse cudl era su extension original?>. El epigrafe es fragmen-
tario y resulta muy arriesgado otorgar caracter métrico a una secuencia sencilla
que quiza sea prosa. Si hay versos créticos en una célebre inscripcion polimétrica
datada en el siglo III d. C. y encontrada en El Sera (Ttnez), de la que hablaré en
el apartado de polimetros.

B.IL. Jonicos

Entre los versos jonicos a maiore tienen tradicion en latin el sotadeo (tetra-
metro jonico a maiore cataléctico) desde Ennio, dudosamente en Plauto® —y si
aparece es con condensacion y anaclasis— anacrednticos (dimetros a minore),
también anaclasticos, en Levio. Mas célebre es el galiambo (tetrametro jonico
a minore cataléctico) de Catulo, que admite tanto la condensacion como la ana-
clasis; la forma pura del tetrametro a minore esta en Horacio, carm. 3, 12. En el
siglo II d. C., los poetae novelli resucitaron el anacredntico, que seria usado por
poetas tardios como Claudiano o Prudencio. El influjo de los novelli es patente en
dos carmina en metros jonicos, votivo el primero y funerario el segundo:

9. De un lado esta el CLE 1519 (CIL VIII 2632 [p 954, 1739]), de Lambaesis
(Argelia), de finales del siglo II d. C. o principios del I1I. Esta compuesto en di-
metros jonicos @ minore anaclasticos, con excepcion de los versos 4, 10y 13, que
son puros; pero, 5, 6, 7, 8 y 12 podrian ser tanto jonicos como dimetros yambicos
catalécticos®:

Alfené Fortiinato”
visiis dicéré somno,
Leibér Patér bimatus,
1ovis é fitllminé natus,

5 basis hanc novationem
Génio domiis sdacrandam.
votiim déo dicavi
praef{éctiis) ipsé castris.
Adés érgo ciim Panisco

10 mémor hoc minéré nostro,
natis sospité matre.
facias vidére Romam

22 Segun la base de datos EDR, metrus ignoratur; MODQ la considera compuesta en archaic verses.
3 Cf. Luque 2018, 104 n. 292.

2 La misma ambigiiedad existe en Levio, frags. 5, 36 y 38; Séneca, Med. 849-878; y Petronio, frags.
19 a 21, como senala Luque 2018, 110. Excepcionalmente, Michel Griffe en Hamdoune 2016, n°
21 considera que aqui hay hexametros ritmicos; pero la afirmacion de que «la métrique éolienne est
ignorée des poétes épidictiques africains» no se sostiene: cf. aqui el n°6.

2 Pighi 1968, 520, que no incluye entre los versos la primera linea, subraya que los dos tipos, el
jonico y el yambico, se consideraban equivalentes.
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dominis miinére honore
mdctiim coronatimque.

10. De otro, el CLE 1521 (CIL VIII 241), de Sbeitla (Ttnez), de la segunda
mitad del siglo II d. C., compuesto en dimetros jonicos a minore; los versos 1y
4, anaclasticos, podrian considerarse también dimetros yambicos catalécticos, al
igual que ocurria en la inscripcion precedente; los versos 3, 5, 6 y 7 presentan
condensacion en el primer metro; 2 y 8 son jonicos puros. El verso 9 es el que
ofrece mas complicaciones, ya que ademas de la consonantizacion en diem seria
necesario medir obiit como obivit*®.

Marcélliis hic quiescit,
meédicd nobilis arte,
triginta ' et diiobus.

5 seéd ciim ciinctd parasset
edendo placitirus,
tertiiim muneris ante
valida febré crématus,
diem deéfiinctiis obiit.

Entiendo que hay que desechar la idea de que haya versos jonicos en otros
casos:

11. De la segunda mitad del siglo I a. C. es una inscripcion de Aquilea, en
una estela fechada entre finales del siglo I a. C. y principios del I d. C.: Brusin
(1991) 3444:

Igitir tela laboris
stetit haec latéribiis ténta.

Tras la inicial catalogacion de Brusin?’ como «hexametro de siete pies» fue
considerado por Cugusi*® como tetrametro jonico a minore o bien dos dimetros,
con —s caduca en lateribus. Mas correcta me parece la observacion de Masaro®,
segun el cual no es sino prosa elaborada.

12. Tampoco es jonico, ni métrico, un grafito de Pompeya, CIL IV 3298 y CIL
IV 5006, aducido por Cugusi* como paralelo del epigrafe precedente: én aspice
fratrem miseri pavor; seria un presunto trimetro jonico a maiore cataléctico®, del
que no existe ningun otro ejemplo en latin.

¢ Hay que mencionar que Vernier 1891, 378 opiné que se trataba de ferecracios: asi también Jean
Soubiran en Hamdoune 2011, n°® 8.

" Brusin 1991-1993, ad loc.

2 Cugusi 2009, 128.

2 Masaro 2017, 95-98, que ofrece una interpretacion verosimil del texto.
39 Cugusi 2009, 129.

3! Ibidem, 129.
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B.III. Versos anapésticos
Propios de la versificacion teatral, estan bien representados tanto en Plauto
como en Séneca. Fuera del teatro, lo emplearon los poetae novelli, concretamen-
te el dimetro cataléctico o paremiaco (Anniano, frg. 1 y 2, Septimio Sereno 12y
14); el septenario o aristofanio (Sereno 20); y la heptapodia anapéstica (Sereno
19 y 22)*. En la epigrafia latina, hay un solo ejemplo seguro en paremiacos:
13. E1 CLE 1523 (CIL IX 2272 [p. 863]), datada por Buonocore en el siglo II
d. C., es una inscripcion perdida de Telese (Campania™):
Apéllonia quae vocitabar
lapide hoc incliisa quiesco.
ipso mihi flore itiventae
ripériunt fild sorores.
5 annaos mé post déce(m) ét octo
vetieérint visere liimen.
unim sortita maritum
servavi casta pudorem.
mater mliséra hoc moniméntu(m)
10 extriixit Olpmpids amens.
haec sunt. bené vive, viator.
14. El caso del CLE 1524 (CIL VII 2; RIB 2, 4) es mucho mas complicado.
Se encontraba en el mosaico de una villa de Frampton, Dorset, de finales del
siglo IV. Hiibner consider6 que estaba en versos dactilicos: hexametros con un
pie de mas, al menos en el caso de los dos versos que aparecen completos, y dos
finales de hexametro. Sin embargo, desde Studemund** se han querido ver unos
paremiacos, a costa de proponer restituciones™:
Neéptiini vertéx, regmen
sortiti mobile véntis,
sciltiim cui cériléa es[t frons]
delfints cincta diiobufs]
5 [nec mii]niis pérficis illum
[armorim] gnaré Ciipido.
Asi Biicheler a proposito del CLE 1524, como también R/B*, que informa
de que el mosaico fue irremediablemente destruido en 1854-55 por soldados
britanicos que se dirigian a Plymouth para embarcar hacia la guerra de Crimea®’.

32 Cf. Mattiacci 1982, 41-42

33 Pighi 1968, 513; Buonocore 1997, n° 1.

3* Studemund 1875.

35 Cf. ademas Pighi 1968, 514, que incluso restituye dos lineas mas, supuestamente perdidas.
3 Cf. RIB 2.4, 2448.

37 También serian anapésticos para MODQ.
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En sentido contrario, Toynbee y Ling*® se adhieren a la idea inicial de Hiibner,
considerando que son versos dactilicos; me parece fundamental tener en cuenta
la ilustracion de Lysons®, reproducida por Ling*’, donde se aprecia que las res-
tituciones de Studemund para las dos ultimas lineas son imposibles por falta de
espacio. También Schumacher*!, que proporciona una completa explicacion de
todo el proceso, considera, creo que acertadamente, que solo podrian ser versos
dactilicos, tal como los vio Hiibner:

a)

Neéptini vertéx, reg(iymen sortitt mobile véntis,

sciil(p)tid rd cui c(a)ériiléd esft] délfinis cinctd diiob[us].

b)

[--11[---]1

[mii]niis pérficis allum, [T]gnaré Cupido.

15. También fue catalogado como paremiaco, en este caso por Lommatzsch,
el epigrafe cristiano CLE 2144 (CIL VIII 10947 = CIL VIII 21498), de El Kherba
(Argelia), Hic pax éterna moretur, que MODQ acepta como anapéstico, y que
contrariamente Cugusi cataloga como el segundo hemistiquio de un hexametro;
es cierto que la secuencia aparece en otras inscripciones cristianas africanas*:
una de Sbeitla (Tnez), Picard 1946-1949, 632-633, en hexametros; y otra, frag-
mentaria, de Haidra, CIL VIII 11643, en presuntos versos yambicos®. Creo que
en el CLE 2144 debe descartarse el paremiaco, incluso cualquier intencion mé-
trica, dado que el resto del texto esta en prosa.

16. Un caso dudoso es el de otro epigrafe cristiano de Africa, el CLE 2145
(CIL VIII 25239), de Cartago, paremiaco segin Lommatzsch y MODQ. Pikhaus
(A45) descarta su caracter métrico, que, por su parte, reivindica Gamberale*,
aduciendo otros ejemplos de paremiacos en los CLE 1523 y 2144:

Générosa in pacé puélla.

Si bien la secuencia es, en efecto, anapéstica, la ordinatio en tres lineas y la
sencillez del texto no dejan lugar a dudas de que se trata de una mera coincidencia.

17. Imposible de aclarar es hoy dia el caso de la Torre de los Escipiones
(CLE 1096 = CIL 11 4283), de la primera mitad del siglo I d. C., cuyos restos
censo Biicheler entre los disticos elegiacos y recoge Cugusi como tetrametros

3% Toynbee 1963, fig. 234; y Ling 2007, fig. 14.

¥ Lysons 1813, imag. V.

4 Cf. Ling 2007, 80.

41 Schumacher 2012, n° 23.

42 Cf. Cugusi 2008, 343-346.

4 Seglin MODQ; versos acentuales para Cugusi 2004b, 258, concretamente yambicos acentuales en
Cugusi 2008, 345; Pikhaus 1994, B 66 la considera un commaticum.

4 Gamberale 1998, 350.
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anapésticos dudosos®; Mariner la habia catalogado asi*. El pésimo estado del
texto no permite afirmar su caracter métrico, y mucho menos en qué tipo de verso
estaria compuesta; es evidente que los comienzos de verso no parecen dactilicos;
el tetrametro anapéstico —no se ha especificado si a maiore 0 a minore— seria
un caso unico en la epigrafia latina; y, para colmo, estas lineas ni siquiera son
susceptibles de escansion como tales tetrametros anapésticos:

Ornate éi quae linqu[it spécio]sé vit[ae] siiae rébis posit[i]s néglfigen]s

anam statui réfliqui]s sépfilc]rum iibi pérpétio rémdane[nt].

D. Composiciones polimétricas

D.I. Eolios con yambicos
18. Una inscripcion de Colonia, el CLE 219¥, del siglo 1V, contiene los epita-

fios de dos jovenes amigos, Sidonio y Jantias. Explica Courtney* que desde la 1.
9 la letra es mayor, ya que esa linea marca el comienzo del epitafio de Jantias, y
que el espacio inicial sobrante se aprovecho para el epitafio de Sidonio, en lugar
de grabar (presuntamente) el relieve que estaba previsto en honor de Jantias; el
de Sidonio qued¢ visiblemente inacabado por falta de espacio. Curiosamente,
hace poco ha aparecido en una subasta de la casa Gorny & Mosch de Miinich*
un fragmento de altar redondo que contiene las tres tltimas lineas y restos de la
anterior; segun Manfred Schmidt®, el soporte del CLE 219 seria una copia mo-
derna. En cualquier caso, el texto estd compuesto en dimetros yambicos, aunque
entre estos se insertan dos gliconios, a) 5 y b) 14; asi lo advirtieron ya Biicheler
ad loc y posteriormente Pighi®':

a)

Hoc hoc sépiilcriim réspice,

qui carmén ét Miisas amas,

ét nostra commiini lége

lacrimanda titiilo nomina.

5 nam nobis pueris simul

ars varida, par aetas érat

€go consonanti fistila

Sidoniuis dcris pérstrépens

4 Cf. Cugusi 2007, 119.

4 Mariner 1966 y Hauschild — Mariner — Niemeyer 1966. No la consideran carmen EDCS ni MODQ.
47 Cf. Chessa 2005 y Cugusi 2007, 100.

* Courtney 1995, 339 ad n°® 131.

4 Subasta 243, diciembre de 2016, lote 17, segin noticia de Schmidt 2020, 302.

30 Schmidt 2020

51 Pighi 1968, 511.
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b)
hac carmén, haec ara, hic cinifs]
puért sepiilcram est Xantiae,
qui morte dcérbd raptiis est.
iam doctiis in compéndia

5 tot litérarum ét nominum
notaré cirrenti stilo
quod lingua curréns diceret
iam némo supéraret legenfs].
iam voce érili coepérat

10 ad omné dictatiim volans
aurem vocari ad proximam.
heu morté propéra concidit
arcand qui soliis siii
scitariis {V} dominf fiiit.

19. La combinacion de versos eolios y yambicos es mas regular en el CLE
1522 (CIL XII 1122), un texto de Apt (Vaucluse) que ha sufrido todo tipo de ava-
tares. Del primer tercio del siglo III, contiene el epitafio escrito por el emperador
Adriano para su caballo Boristenes; Pithou transmitio el texto en el siglo XVI a
partir de un manuscrito anonimo®, pero su autenticidad quedo probada a partir
del hallazgo cerca de Apt de un fragmento que contenia las siete primeras lineas,
fragmento que fue a parar a la coleccion de Nicolas-Claude Fabri de Peiresc
en Aix-en-Provence y que actualmente estd en paradero desconocido; posterior-
mente, Esprit Calvet encontr6 otro que corresponde a la tltima linea del epitafio
y lo llevé a su museo. Este fragmento se extravid hasta su redescubrimiento en
2005 en el Musée Calvet de Avifion cuando se preparaba el catdlogo epigrafico
del Museo: fue reutilizado para la cubierta de un sarcofago palocristiano en la
que se lee la ltima linea incompleta™.

El epitafio estd compuesto en disticos de dimetros yambicos catalécticos y
aristofanios, aunque 9-10 son yambicos y 11-12 aristofanios®*; este ultimo verso
aparece en Hor. carm. 1, 8 en composicion estrofica con el safico mayor; también
en la Fedra de Séneca, donde un gliconio y un aristofanio cierran una tirada de
asclepiadeos. El texto es el siguiente:

Bo“_rysthénés Alanus, 1A
Cuaesareis veréedus, ARIS

32 Pithou 1596, lib. 111, p. 145, cf. p. 465: «Boristenes (sic) videtur esse Hadriani Imp(eratoris) in
veteri tamen scida sine auctore fuity.

33 Actualmente se conserva en el Musée Calvet de Aviiion con el n® de inventario N 7; cf. Gascou —
Guyon — Cavalier 2005, adendum (n° 231).

** Es posible que en origen la composicion estrofica fuera regular, y que el orden de los versos haya

sido trastocado en la copia; ha habido distintas propuestas para cambiar el orden de los versos: cf.
Courtney 1993, 384-386.
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pér aequor ét paliides [AN
ét tumiilos Etriiscos ARIS
5 volaré qui solébat [AN
Pannonicés in apros, ARIS
néc ulliis inséquéntem [AA
dente aper albicanti ARIS
a_usﬁs. fiiit nocére, [AA
10 vel éxtimam saliva [AA
sparsit ab 6ré caudam ARIS
ut solet evenire, ARIS
séd integer invénta, [AA
mviolatus artus, ARIS
15 dié sua perémptus AN
hoc sitiis ést in agro. ARIS

20. En 1972 apareci6é casualmente en Ratisbona un altar que contiene una
inscripcion votiva, Dietz 1979%, datada por Lavagne — Gschaid en el siglo 111
d. C. Su estado fragmentario, unido a que en 1979 las letras fueron repasadas
en rojo de modo bastante torpe®®, ha provocado una considerable variedad de
restituciones. Sin embargo, parece claro que hay aqui una combinacion irregular
de versos yambicos y eolios, estos tltimos aristofanios. Los versos 1, 6 'y 7 son
dimetros yambicos catalécticos; aristofanios 2, 3, 5, 8, 9 y 10; lo que queda del 4
podria encajar en cualquiera de los dos.

[Déo —]i ét Larindae IAA
[Vind]élicis sacéllum ARIS
[-]itibus dicavit ARIS
[---] tribiinus IA?"/ ARIS
5 [-]liti[-]n Libirno, ARIS
[-]atiis A[p]oni médentis IAA
olénté maria limo, A
Marciis Atésté prisc[-] ARIS
Aemiliits, rébitens ARIS
10 [ti]rrigeras ad arces. ARIS

D.IIL. Joénicos y yambicos

21. De El Kef (Tunez) procede un altar de los siglos II-111 d. C., el CLE 1554
(CIL VIII 16159 [p. 2707]), que contiene una mezcla irregular de versos yambi-
cos y de dimetros jonicos, amén de algunas otras secuencias. Las interpretacio-
nes han sido diversas; mi colometria®’ es la siguiente: las 1. 1 y 2 son dimetros

3% Cf. Raith 2005 y Cugusi — Sblendorio 2009.

%6 Cf. Lavagne — Gschaid 1996 y Pfaffel 2004.

57 Que coincide en general con las de Biichler y Pighi. MODQ aporta una curiosa clasificacion: vv.
1-3 iambic metres; vv. 4-5 ionics; vv. 6-7: iambic metres; vv. 8-9: Other metres.

Studia Philologica Valentina
Anejo n®2 (2021) 295-313



308 Rocio CARANDE

yambicos; 1. 3, dimetro jonico a minore; 1. 4 podria ser tanto un dimetro yambico
cataléctico como un dimetro jonico @ minore con anaclasis™; 1. 5, dimetro yam-
bico cataléctico; Il. 6 y 7, trimetros yambicos. De las ultimas dos lineas no veo
posible una escansion verosimil®’:

Nimidariam prima miliérum, 1AA

Plancina genereé regio, 1A

bona mater, bona coniunx, 1OMI?

hic sim sepilta miltis IA*N / TOMI?
5 [l]acrimis meéorum amaris. 1A

matréna honéstd praetér alids feminafs], IA®

hic siim sépiilta éxorta génére régio. IA®

tér dénos annos ét tér térnos fincta cirfal
bonarim feminariim Q(uintiis) Arriintiiis Mas[cel(?)].

D.III. Dactilos, coriambos y créticos

22. Existe, por ultimo, una composicion africana que muestra una polimetria
unica: el CLE 2151 (CIL VIII 27764). Esta grabado en una pequeia placa, de
época similar a la del epigrafe precedente, que aparecié en la llanura del Sers
(cerca de Mactaris, Tinez) a principios del siglo XX. La primera noticia del
texto la dio en 1909 Héron de Villefosse®, al que un sacerdote del Kef habia pro-
porcionado una copia del texto, que estaba en poder del caid local; actualmente
se conserva en el Museo del Bardo (Tunez). Public luego un amplio comenta-
rio®!, anadiendo una serie de restituciones; estas han sido después diversas, dado
el estado fragmentario del soporte®.

La seccion A esta claramente compuesta en hexdmetros dactilicos; la B, en
tetrametros coriambicos catalécticos; la C, en trimetros coridmbicos y la D en
dimetros créticos®. Los versos de las secciones B a D tienen escasos paralelos
en latin; en concreto, solo conservamos un paralelo de B en Septimio Sereno,
frag. 23; la métrica de la inscripcion tiene un claro aire de novellismo, como han
seflalado todos los estudiosos. Para los dos ultimos versos, sugiero la colometria
que Pighi* considera mas probable:

¥ No le falta razon a Pighi 1968, 511 cuando afirma que o é il parto deforme di qualche musa indi-
gena, che ha male imparato le lezioni del conterraneo Giuba, o é un mostruoso groviglio d artifici
metrici.

3 Si bien Soubiran, en Hamdoune 2011, n° 61 apunta que la 1. 9 contiene un dimetro yambico cataléc-
tico.

 Cf. Héron de Villefosse 1909.
°! Chatelain 1909, recogido por Ben Abdallah 1986, n® 521.
2 Cf. Lommatzsch en CLE 2151; Pighi 1943-1944 y 1968, 518-519; Courtney 1995. n® 151.

 Distinta es la interpretacion de Chatelain 1909, Lommatzsch ad CLE 2151 y Cugusi 2004, 132, n.
31. La base de datos MODQ se limita a catalogarlos como «hexametersy.
 Pighi 1943-1944, 42.
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A
Omnisdta omnigéna é terra [~|——v|-~]
quaeque éffeta tilit téllis catd solfé «|—~]
cintd iibant, animant viridant, némfis| ——w|—~]
sollicitae dé floré nove, de véré marifto.]
5 quaré cétté déo patriim dédamfiis «|—~]
Silvané, dé fonté bovant cui frond[éd | —~]
gignitiir € saxo liicus inque arb[oré |—~]
B
hitnc tibi de moré damiis difficil[em —« —~]
hitnc tibi dé vocé patris falcitén/éntis —~]
10 haec tibi dé moré tié pinifera &fst ——~]
C
sic mihi senior memorat safcérdos]
lidité, Faunt, Dryades puellfae]
ladite, canité iam méo sacél[lo]
Naidés é nemoré méo colonfae]
D
15 cantét adsueta de fistil[a ——~]
adsit ét ludo de moreé paf——~]
cantét ét roséa de tibia |[——~]
[ét] prémat biitiges déiis afw——w~]
[—<]at béllé déiis ho[w——v~]
20 [—~] vénias, pater [—~——<~]
(=746 tii[~——————].

En conclusion, los versos liricos son muy raros en la poesia epigrafica; en
mi opinién, mas raros aun de lo que han considerado la mayoria de los corpus
epigraficos desde Biicheler-Lommatzsch. Entre los eolios, los mas largos —as-
clepiadeos, alcaicos, saficos— han dejado muy pocos ejemplos; en cambio, los
breves gliconios, solos o con ferecracios, tuvieron mas fortuna.

Al margen de los eolios, hay dos inscripciones claramente compuestas en
versos jonicos; una con seguridad en anapésticos. Mas claras son las combi-
naciones de metros: es excepcional en muchos sentidos la tltima citada, pero
también encontramos combinaciones polimétricas en otros textos.

En cuanto a la datacion de las inscripciones en versos liricos, todas ellas son
de los siglos IT a IV d. C., sin contar con la rareza de las estrofas saficas dedica-
das al obispo galo del siglo VI. Hay que sefialar, por ultimo, que hay un nimero
considerable de textos africanos compuestos en versos liricos: gliconios, jonicos
y polimetros liricos en lo que hoy es Tunez, jonicos en Argelia. La versificacion
de los carmina africanos es interesantisima, y sin duda sera objeto de nuevos
estudios en los proximos afios.
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