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Resumen

En el presente trabajo examino la hipétesis de la domesticacion de la teoria critica de la sociedad a
través de un analisis reconstructivo de la obra de Axel Honneth y los debates suscitados en afios
recientes en torno al enfoque recognoscitivo. Procedo en tres pasos: en primer lugar, delineo los
contornos generales de la empresa de Honneth, concediendo atencién en igual medida a Critica del
poder, La lucha por el reconocimiento y El derecho de la libertad (1); hecho esto, analizo la acogida
encontrada por la teoria critica honnethiana y el cambio de paradigma por el autor propuesto,
relevando algunas de las discusiones generadas como asi también las reconsideraciones por él
mismo efectuadas (2); luego de haber llevado a cabo ambas operaciones, doy el ultimo paso de mi
argumentacion y vuelvo sobre la hipotesis de la domesticacidon, intentando esclarecer cudl es la
actualidad de la tradicién de pensamiento de la que el fildsofo social aleman contintia siendo uno de
los principales exponentes (3).

Palabras clave: Domesticacion, teoria critica, Axel Honneth, reconocimiento.

A DOMESTICATION OF CRITICAL THEORY? AXEL HONNETH, THE
PARADIGM OF RECOGNITION AND THE CURRENT RELEVANCE OF A
TRADITION OF THOUGHT

Abstract

In the present paper [ examine the hypothesis of the domestication of critical theory of society by
means of a reconstructive analysis of Axel Honneth’s work and the debates concerning the
recognition approach that in recent years have arisen. [ proceed in three steps: first, [ trace the
general contours of Honneth’s enterprise, dealing equally with The Critique of Power, The Struggle for

Recognition and Freedom’s Right (1); having done this, [ analyze the reception gotten by Honnethian
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critical theory and the paradigm shift proposed by the author, highlighting some of the arisen
discussions as well as the reconsiderations made by him (2); after having carried out both operations,
[ take the last step of my argument and go back to the domestication hypothesis, trying to clarify what
is the current relevance of the tradition of thought from which the German social philosopher one of
the main exponents still is (3).

Keywords: Domestication, critical theory, Axel Honneth, recognition.

En anos recientes, autores como Michael J. Thompson (2016) o Stathis Kouvélakis
(2019) han planteado que, sobre todo en el transcurso de las ultimas décadas, la
teoria critica de la sociedad habria sido objeto de una domesticacién de
caracteristicas neoidealistas!. En lo que hace a esto, el segundo de los intérpretes
mencionados encuentra una continuidad histérica e incluso temaética entre las
contribuciones efectuadas por las tres grandes haches de la teoria critica -a saber,
Max Horkheimer, Jiirgen Habermas y Axel Honneth- cuyo corolario, al fin y al cabo,
seria no solo la equiparacion de la misma a teoria tradicional y el resultante ocaso
de toda una tradicién de pensamiento sino también una mas vasta y general

autocancelacidn del propio proyecto de la critica?.

Mas alla de esto ultimo, Thompson (2016, p. 2) y Kouvélakis coinciden en que es
especialmente debido a Honneth y el giro hacia el paradigma del reconocimiento
mutuo o reciproco por €l propuesto a principios de la década de 1990 que en el

campo de la teoria critica se habria terminado de consolidar un abandono de “la

1 Priorizaré aqui hablar indistintamente de teoria critica de la sociedad y teoria critica, y no de
Escuela de Francfort, ya que entiendo que Martin Jay (2003, pp. 29-30) lleva toda la razén cuando
dice que tal “denominacion [...] s6lo fue una inventiva posterior de la década de 1960 y nunca”, por
tanto, una realidad “perfectamente congruente con el Instituto de Investigaciéon Social de cual surgié”.
“La ‘Escuela de Francfort™, en efecto, jamas fue algo asi como “una escuela, sino un proyecto colectivo
y cooperativo; el proyecto de poner [..] en marcha y desarrollar la teoria critica de la sociedad”
(Wellmer, 1996, p. 240).

2 El vocablo défaite con el que juega Kouvélakis posee una doble acepcidn, aludiendo tanto a la
derrota propiamente dicha como, a través de una de las conjugaciones posibles del verbo défaire, a
la accion de deshacer, desanudar o desmontar, por lo que una buena traduccién al castellano del
concepto seria la de defeccion. De forma mas acotada, y sin extraer el tipo de conclusiones radicales
a las que arriba el autor de La critique défaite: Emergence et domestication de la Théorie critique, yo
mismo he efectuado un ejercicio en mas de un sentido similar al suyo (Roggerone, 2018b).
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confrontacion con la fuente primaria de la dominacidn social y la desfiguracion de la
cultura humana: la sociedad mercantil capitalista”. Si bien en términos generales la
imputacién apunta “al giro lingiiistico, procedimental y recognoscitivo iniciado en
los afios setenta y ochenta” (Thompson, 2016, p. 2) gracias a Habermas y otras
figuras, es en particular debido a la labor del autor de La lucha por el reconocimiento:
Por una gramdtica moral de los conflictos sociales que, segin ambos, habria tenido
lugar una enfatica exaltacién del liberalismo y la filosofia politica académica y, en el
plano tedrico-epistemolégico, un retorno al idealismo. En definitiva, lo que este
diagnostico compartido supone es que por obra de Honneth se habria dado entonces
“una profundizacién” (Kouvélakis, 2019, p. 458) del vaciamiento de aquel
“contenido politico radical” (Thompson, 2016, p. 2) con el que, en sus origenes, la

teoria critica a su modo habria contado.

Desde mi punto de vista, esta metafora de la domesticacion es cuando menos
desafortunada ya que forma parte de un mas amplio mito de la caida de tesitura
romantica de acuerdo al cual, antes de que acaeciera una eventual y patoldgica
corrupcion, la teoria critica se habria encontrado en un saludable estado de
salvajismo. La intervencion contemporanea de alguien como Amy Allen (2016),
destinada a decolonizar los fundamentos normativos de la tradicidn, implica no sélo
renunciar a la idea de un progreso historico sino también al empleo de imagenes
como la mentada. Asi y todo, esta metafora capta muy bien una cierta sensibilidad,
estructura de sentimientos o incluso malestar en relacién al estado de cosas
configurado en el seno de la teoria critica alemana que ha determinado lo hecho
durante afios recientes por varios intelectuales vinculados a ella de forma indirecta

o periférica3.

Dado este cuadro de situacion en donde la renovacion e incluso la radicalizacion de

la perspectiva parecerian encontrarse cada vez mas a la orden del dia, el

3 Los esfuerzos de Nancy Fraser (en prensa) por ampliar la teoria del capitalismo o los analisis de
Stephan Lessenich (2019) sobre los procesos de externalizacion que rigen en el mundo globalizado
dan cuenta vividamente de los nuevos aires que a su manera hoy se respiran en las discusiones dadas
en el marco de la teoria critica. A propésito de los mas eminentes desarrollos periférico-centrales
contemporaneos de la teoria critica global, cfr. Roggerone (2021a).
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interrogante por la desviacion o la pérdida de rumbo respecto a lo configurado en
los origenes de la teoria critica -los cuales, por lo general, suelen fecharse cuanto
menos en el afio 1937, cuando en la Zeitschrift del Instituto de Investigacion Social
de Francfort del Meno (por ese entonces, ya en el exilio) es publicado un célebre
ensayo de Horkheimer (1974)- cobra un sentido inesperado. Poco importa,
efectivamente, los limites y los defectos con los que el mismo carga. Su importancia
y centralidad para el presente radican en que con su formulacién viene planteada
una preocupacion cardinal por la actualidad e incluso el porvenir de lo que
constituye una verdadera tradicion de pensamiento, gestada y desarrollada a lo
largo de casi cien afios por distintas generaciones de intelectuales mas o menos de

izquierdas*.

En lo que sigue quisiera entonces tomarme bien en serio esta hipdtesis de una
degeneracion de los propositos originarios de la teoria critica de la sociedad, la cual
involucraria obediencia al mando del capital y por ende una manifiesta
domesticacion. Lo haré, sin embargo, no de forma directa, pues lo que me interesa
es testear la fuerza de verdad de dicha hipétesis a través de la reconstruccion de la
trayectoria de Honneth y los debates suscitados en los ultimos afios en torno al
paradigma recognoscitivo. En cuanto a la auscultacion del interrogante y la hipdtesis
de marras, vale decir, un rodeo es lo que aqui habra de imponerse. Es que entiendo
que, en lo fundamental, es atendiendo a la obra de quien por muchos afios fuera el
director del célebre Instituto de Francfort y el impacto que ella ha ocasionado en el
mas amplio campo de la teoria critica que pueden identificarse algunos elementos

utiles para dar lugar a una discusién sobre el legado y la actualidad de la tradicion.

Los objetivos que perseguiré en el contexto de este articulo, en otras palabras, son
restringidos y si se quiere modestos: poseen una naturaleza exploratoria e incluso
descriptiva. Arribaré a una revision preliminar y por consiguiente de ninguna

manera exhaustiva del diagnéstico compartido por Thompson y Kouvélakis luego

4 De entre todas las aproximaciones histérico-biograficas a la tradicién que existen, las mejores
contindan siendo las de Jay (1974) y Rolf Wiggershaus (2010). Cfr., también, el algo mas reciente
trabajo de Stuart Jeffries (2016).
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de una serie de pasos previos que supondran, en primer término, delinear los
contornos generales de la intervenciéon de Honneth, haciendo hincapié para ello en
las dimensiones de la teoria, la filosofia y la politica mediante las que entiendo que
se entrelaza la empresa de la critica, y concediendo atencién no sélo a La lucha por
el reconocimiento sino también, y en igual medida, a Critica del poder: Fases en la
reflexién de una Teoria Critica y El derecho de la libertad: Esbozo de una eticidad
democrdtica (1). Hecho esto, procederé a analizar la acogida que ha encontrado la
teoria critica honnethiana y el cambio propuesto hacia un paradigma
recognoscitivo, relevando para ello algunos de los debates y desarrollos mas
significativos generados a partir de dicha teoria y dicho cambio de paradigma como
asi también las propias reconsideraciones efectuadas por el fildsofo social aleman
en el ultimo tiempo (2). Finalmente, luego de llevar a cabo ambas operaciones, daré
el ultimo paso de mi argumentacion, volviendo sobre la cuestion de la domesticacién
e intentando esclarecer cual es la actualidad de la tradicién de pensamiento de la

que hoy Honneth sin dudas continua siendo el principal referente (3).

1. La teoria critica de Axel Honneth (bosquejo y esquematizacion)

Permitaseme comenzar entonces con unos apuntes elementales sobre el itinerario
y fisonomia intelectuales de Honneth. Nacido en 1949 en Essen, en el centro de la
cuenca del Ruhr (Renania del Norte-Westfalia, Republica Federal de Alemania), el
autor estudié filosofia, sociologia y germanistica en las Universidades de Bochum y
Bonn. Su tesis doctoral, supervisada por Urs Jaeggi y Habermas, y defendida en 1983
en la Universidad Libre de Berlin, es publicada en 1985 bajo el titulo de Critica del
poder. Su trabajo de habilitacién docente en torno a la cuestion del reconocimiento
es presentado en 1990 y publicado en 1992. Gracias al mismo, pronto obtiene una
plaza como catedratico de Filosofia en la Universidad de Constanza y otra como
titular de Filosofia Politica en el Instituto Otto Suhr. Posteriormente, llegaria a ocupar
la catedra de Filosofia Social en la Universidad Johann Wolfgang Goethe de Francfort

del Meno y la de Humanidades en la Universidad de Columbia.

Conocido por ser el autor de La lucha por el reconocimiento -libro éste que lo

consagraria, precisamente, como el principal sucesor del trabajo realizado por las
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generaciones previas de la teoria critica de la sociedad alemana y como un referente
indiscutido de la filosofia social contemporanea-, Honneth asume la direccién del
legendario Instituto de Investigacién Social en 2001, cargo en el que se desempefid
con maestria hasta 2018, afio de su jubilacién. Exento del talento de Theodor W.
Adorno o la sabiduria de Habermas, el pensador de la tercera generacion
francfortiana se caracteriza -y, en este punto, el paralelo con Horkheimer es
realmente asombroso- por una prodigiosa capacidad de trabajo de la que el
Instituto ha sabido sacar provecho. Pues, en lo fundamental, Honneth es un
académico -esto es, de acuerdo a una tipologia por él mismo propuesta, menos un
critico y mas un intelectual normalizados>-. En efecto: nos hallamos ante un escritor
de papers cientificos en los que por lo general se procede siempre de la misma
manera -a saber, mediante la formulaciéon de un problema teérico y/o histérico-
intelectual y su resolucion en una serie de pasos sucesivos. La mayoria de sus libros,
de hecho, son compilaciones de ensayos aparecidos previamente en otros sitios.
Estrictamente hablando, a excepciéon de las monografias que recogen sus
intervenciones en simposios, seminarios o conferencias, las coediciones o
direcciones y los trabajos escritos en conjunto con otros autores, a la fecha sélo ha
publicado tres libros —Critica del poder, La lucha por el reconocimiento y El derecho
de la libertad-. Dos de ellos, ademas, son resultado del cumplimiento de los
requisitos impuestos a todo aquel que se proponga forjar una carrera en la exigente
academia alemana: la escritura y defensa de la tesis doctoral y la habilitacion
docente. En tal sentido, puede decirse que El derecho a la libertad, aparecido en

2011, es su unica gran obra®.

Establecido este bosquejo general, puedo pasar a presentar de forma esquematica

el trabajo del autor propiamente dicho’. En los primeros escritos de Honneth se

5 Cfr. Honneth (2009d).

6 Lo precedente, desde ya, ha sido dicho con beneficio de inventario, pues a la fecha Honneth se
encuentra plenamente activo y produciendo.

7 Existe un amplio cuerpo de literatura dedicada la obra de Honneth. Un listado no exhaustivo de

dicho corpus, limitado dnicamente a libros individuales o colectivos aparecidos en Alemania y la
angloesfera, incluye a Halbig y Quante (2004); Van den Brink y Owen (2007); Ulrich (2008); Deranty
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vislumbra un claro interés por el estatuto tedrico del marxismo y, particularmente,
por el caracter que él detenta en cuanto ciencia materialista de la historia.
Efectivamente: tanto en Critica del poder como en otras contribuciones de los afios
ochenta existe una notoria preocupacién por el estado o la situacién teérica del
marxismo. En lo fundamental, el examen de la teoria marxista del materialismo
histérico que efectia mediante un andlisis reconstructivo de la tradicién
francfortiana, lo conduce a cuestionar fuertemente el funcionalismo economicista
dominante en ella. Su intuicién es que el déficit socioldgico tal como se hace presente
en dicha teoria a través de las obras de Horkheimer y Adorno, que en ultima
instancia es consecuencia de unas premisas filoséfico-historicas jamas abandonadas
y una concepcion antropolégica reducida a la esfera del trabajo, sélo puede ser
superado si se reintroduce en escena la problematica de la lucha social por el poder
(Macht). Para ello, a Honneth le resulta de extrema utilidad el trabajo de Michel
Foucault. Carente de una filosofia de la historia y alejado de los presupuestos
marxistas relativos a la accién, el pensador francés tematiza lo social a través de una
arqueologia que primero es desplegada semioldgicamente y, en un segundo
momento, en clave genealdgica. No obstante, los esfuerzos teoricos de Foucault
terminaron proximos a aquellos a los que se consagrd el circulo interior de la
primera generacion de teoricos criticos vinculados al Instituto, pues desde una
perspectiva sistémica se introdujo la tesis de la irreversibilidad de la dominacidn y,
por ende, se concluy6 obliterando la vitalidad de lo social. Asumiendo esto, Honneth
posa la vista entonces sobre Habermas, cuyo tratamiento de la dimension de la
antropologia mediante la complementaciéon del trabajo con la interacciéon se

revelaba inicialmente promisorio para subsanar el déficit sociol6gico del marxismo

(2009); Petherbridge (2011; 2013); Jakobsen y Lysaker (2015); Zurn (2015); Pada (2017); Schmitz
(2019); Wilhelm (2019); Christ, Lepold, Loick y Stahl (2020). En Iberoamérica también han
aparecido monografias y compilaciones que abordan el trabajo de Honneth, entre las que destacan
las de Sauerwald (2008); Safatle (2012); Melo (2013); Morales Aguilera (2017); Grueso (2018). A
continuacién me basaré en la lectura de la obra del autor que yo mismo he propuesto (Roggerone,
2018a, pp. 225-283) -una version mas reducida y sintética de la misma puede encontrarse en
Roggerone (2019).
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ante el que Foucault al final se habia mostrado tan desarmado®. Habermas no habria
podido evitar, sin embargo, reificar la diferencia subyacente a las dos dimensiones
de la accién mencionadas y subsumir, asi, el analisis de lo social al diagndstico
tecnocratico imperante. Lejos de superar el déficit de marras, lo habria acrecentado,
pues terminé no impugnando sino mas bien actualizando teodrico-

comunicativamente el funcionalismo y la filosofia de la historia marxistas.

Una vez examinadas de forma reconstructiva las obras de Horkheimer, Adorno,
Foucault y Habermas, Honneth concluye que la mejor manera de reintroducir la
cuestion de la lucha social por el poder en el horizonte de preocupaciones de la
teoria critica para superar asi el déficit sociolégico del marxismo, pasa por seguir el
camino que el autor de la Teoria de la accién comunicativa entrevié tempranamente
pero no se atrevié a tomar del todo®. En otras palabras, habiendo reescrito el
proyecto tedrico del materialismo histérico de forma tal que él queda desligado de
todo marco de referencia funcionalista, desvinculado de cualquier perspectiva
filosofico-histérica, asociado con la iniciativa antropoldgica de complementar el
trabajo con la interaccion y, por sobre todas las cosas, unido al ensalzamiento de un
conflicto social determinante que se encuentra despojado de contenido clasista y
que por tanto deviene moral a secas, el pensador de la tercera generacion de la teoria
critica alemana da un decidido paso atras y opta por abocarse a una revision del
objetivo del marxismo a nivel de la filosofia, ejercicio intelectual que lleva a término
a través de un giro hacia el “paradigma del reconocimiento [Anerkennung]

reciproco” (Honneth, 20093, p. 400).

Luego de abandonar el objetivo de rearticular el proyecto tedrico del marxismo
mediante el examen reconstructivo de las obras de Horkheimer, Adorno, Foucaulty
Habermas, Honneth rebasa a la filosofia de la conciencia adoptando entonces una

perspectiva recognoscitiva. En este contexto, el joven Hegel de Jena le sera de

8 En la versién original del proyecto doctoral de Honneth, Habermas se encontraba ausente. Los tres
capitulos dedicados a la obra del autor que pueden leerse en las paginas de Critica del poder fueron
incluidos en ocasién de la publicacién del libro.

9 Cfr. Habermas (1984b [1967]).
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extrema utilidad para trazar los contornos de un enfoque tedérico-normativo de la
sociedad que aborde el proceso de la formaciéon moral intersubjetiva a través de la
idea de una lucha por el reconocimiento que es librada en los ambitos de las
“relaciones amorosas”, el “derecho” y la “valoracién social” (Honneth, 1997, pp. 118,
133, 150). Por supuesto que a los fines de delinear los contornos de un enfoque de
estas caracteristicas, el autor no toma la idea en cuestion tal y como le viene dada:
dejando atras a la metafisica y valiéndose de las disciplinas del psicoanadlisis, la
teoria del derecho y la sociologia, la somete a una suerte de actualizacién
sistematica. Ello le permite proponer una tipologia de las formas de menosprecio
(maltrato, exclusion, injuria), elaborar una gramatica de los conflictos sociales y, a
partir de los requisitos del reconocimiento intersubjetivo (autoconfianza,
autorrespeto, autoestima), bosquejar un concepto formal de buena vida o eticidad

(Sittlichkeit)™O,

Sélo habiendo hecho esto es que, luego de efectuar toda una serie de rodeos, quien
durante mucho tiempo supiera ser el director del Instituto de Francfort salta a la
arena (meta)politica y prosigue lo hecho con el legado del joven Hegel de Jena a
través de una teoria de la justicia inmanente, anclada en la estructura normativa de
las sociedades contemporaneas. Tomando como modelo la filosofia del derecho
hegeliana, y tras de ensayar una presentificacion histérica de la problematica
abordada y examinar las dimensiones juridica y moral de la libertad (Freiheit), el
autor modula su peculiar teoria de la justicia definiendo como objeto a esa instancia
del reconocimiento mutuo o reciproco que, en cuanto tal, configura la realidad de la
libertad propiamente dicha -esto es, la especificidad social(ista) de ella. Es sélo en

funcion de esa modulacién que Honneth (2014a, p. 171) reconstruye en términos

10 En lo que puntualmente atafie a la elucidacién de la 16gica moral de los conflictos sociales, Honneth
se sirve de las investigaciones sobre la injusticia de Barrington Moore, sociélogo politico préximo a
aquella historiografia marxista britanica caracterizada por haber arrojado luz sobre el rol jugado por
las cuestiones del honor y el respeto en las luchas del movimiento obrero durante el siglo XIX. Esto
revela que el alejamiento del autor respecto al marxismo es relativo y, si se quiere, restringido a una
cierta version del mismo, pues, como sefialara en una entrevista concedida a Daniel Gamper Sachse,
no Unicamente en la filosofia del joven Hegel de Jena hall6 un insumo para “[e]ntender el conflicto y
la contraposicién a partir de disposiciones morales y normativas, y no sélo utilitarias” (Honneth,
2010Db, p. 49): lo hall6, asimismo, en el marxismo mooreano.
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normativos las esferas institucionales de “las relaciones personales”, “la accion de la
economia de mercado” y la de “la vida publico-politica”, las cuales
correspondientemente se derivan de las dimensiones recognoscitivas del amor, el
derecho y la valoracion social, encontrandose entrelazadas, ademas, con aquellos
principios hegelianos de la familia, la sociedad civil y el Estado que en su conjunto

conforman a la eticidad.

Contemplando retrospectivamente la integridad de la trayectoria intelectual de
Honneth, podria decirse que poder, reconocimiento y libertad son los nombres de
tres operaciones con las que es invocado no s6lo un nuevo comienzo para la teoria
critica de la sociedad sino también para el marxismo y el pensamiento
emancipatorio en cuanto tales. Manteniéndose fiel al objetivo de una critica radical
del estado de cosas existente promovida por Marx mismo de forma muy temprana,
el autor ha sabido producir una obra que, en intimo didlogo con el legado de la
tradicion francfortiana, se despliega mediante la ejercitacion de una reescritura del
proyecto tedrico del materialismo historico, el proyecto filoséfico del materialismo
dialéctico y el proyecto politico socialista. Hegel, sin dudas, es el insumo clave de tal
reescritura y, por afiadidura, la fuente de la que emana el peculiar recomienzo que
es propuesto. En efecto: es volviendo a Hegel que en dltimo término Honneth logra
abandonar una teoria marxista que tanto en su versiéon ortodoxa como en la
heterodoxa de Horkheimer y Adorno es presa del funcionalismo economicista, el
historicismo y una antropologia utilitarista reducida al trabajo; es volviendo a Hegel
que él consigue poner en el centro del debate la cuestién de la lucha social por el
podery, consiguientemente, en lo que respecta al terreno de la filosofia, correr el eje
de la dialéctica de la conciencia y elevar el reconocimiento intersubjetivo a problema
moral fundamental; es volviendo a Hegel, por ultimo, que puede dejar atras toda
escatologia revolucionaria, toda utopia comunista, y vincular realista y
situadamente la politica emancipatoria con el reformismo-estatista y el socialismo

democratico.

Para concluir con este primer (y ciertamente esquematico) apartado, a continuacién
se proporciona un cuadro comparativo en el que queda explicitada con cierto grado

de detalle la deuda que Honneth mantiene con Hegel tanto en lo referente al modelo
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recognoscitivo adoptado como a la peculiar teoria de la justicia desarrollada en

didlogo con la filosofia del derecho y la prosecucién o derivacién mas o menos logica

que existe entre dicho modelo y dicha teoria.

HEGEL

HONNETH

Periodo de Jena

Principios de la filosofia del

La lucha por el

El derecho de la libertad

[1801-1807] derecho (eticidad) [1820] reconocimiento | (libertad social o eticidad
[1992] democratica) [2011]
Esferas de Esferas Subesferas Esferas de Esferas Subesferas
reconocimiento | institucionales | institucionales | reconocimiento | institucionales | institucionales
(de eticidad) (de eticidad) (delibertad (de libertad
social social)
Amor Familia Matrimonio Relaciones Relaciones Amistades
amorosas personales
Patrimonio Relaciones
Posibilita: intimas
Educacion de autoconfianza;
los hijos principio: Relaciones
necesidad; familiares
forma de
menosprecio:
maltrato
Derecho Sociedad civil | Sistema delas | Derecho Economia de (Justificacién)
necesidades mercado
Posibilita: Consumo
Administracién | autorrespeto;
de justicia principio: Trabajo
autonomia/ (producciony
Poder de igualdad, servicios)
policia y forma de
corporacion menosprecio:
exclusiéon
Estado Estado Derecho Valoracién Vida publico- Vida publica
politico social politica democrdtica
interno (deliberacion
Posibilita: y voluntad Estado de
Derecho autoestima; politica) derecho
politico principio: democrdtico
externo éxito/ mérito;
forma de Cultura
(Historia menosprecio: politica
universal) injuria democrdtica

2. El paradigma del reconocimiento (recepcion,

reformulaciones)

criticas y

Hasta el momento de la intervencién de Honneth, el problema filoséfico y la

categoria teorico-social del reconocimiento no gozaban de demasiada popularidad

en el dmbito académico aleman. Si bien Habermas (1984; 2018) se habia referido al
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pasar a la problematica en al menos dos ocasiones distintas y se encontraban
disponibles ya los trabajos pioneros de Ludwig Siep (1979) y Andreas Wildt (1982)
-por lo demas, sumamente importantes para el propio Honneth-, lo cierto es que
antes de la aparicién de La lucha por el reconocimiento el foco en los abordajes
criticos de la obra de Hegel se encontraba puesto en el espiritu (Geist), siendo las
interpretaciones de Georg Lukacs (1978) y Alexandre Kojeve (1982) quizas las mas
célebres. Tal influjo ejerceria el trabajo de Honneth particularmente en el ambito de
la teoria critica alemana que hasta el propio Habermas (1999, p. 190), antiguo
mentor del autor y cuyo paradigma comunicativo con la propuesta filoséfico-social
en cuestion quedaria desafiado de forma deliberada, se referiria al mismo como una
autoridad en lo que respecta al tratamiento y la tematizacién de las “experiencias

colectivas de integridad vulnerada”11.

La lucha por el reconocimiento llegaria incluso a cruzar al otro lado del Rin,
contribuyendo no sélo a que viera la luz un trabajo tan significativo como el de
Emmanuel Renault (2004) sino también a que un filésofo de la talla y envergadura
de Paul Ricceur (2006) lidiara sistematicamente con el asunto analizado por
Honneth. En lo sucesivo, todo un campo teodrico-critico consagrado al estudio y la
problematizacion del reconocimiento se configuraria en Francial2. Ahora bien,
donde mayor impacto ocasionaria lo hecho por el exponente de la tercera
generacion francfortiana seria en la angloesfera euroatlantica, regién del mundo en

la que en lo eventual se gestaria un espacio académico dedicado a la tematica del

11 Algunos de los trabajos individuales y colectivos sobre la temética aparecidos en el ultimo tiempo
en el contexto aleman son los de Iser (2008); Forst, Hartmann, Jaeggi y Saar (2009); Bedorf (2010);
Honneth, Lindemann y Voswinkel (2013); Ikdheimo (2014); Lepold (2021); Siep, Ikdheimo y Quante
(2021).

12 Tan sélo algunas de las expresiones de la produccion bibliografica del mismo son las de Green

(2005); Deranty, Petherbridge, Rundell y Sinnerbrink (2007); Bankovsky y Le Goff (2012); Toto,
Penigaud de Mourgues y Renault (2017).
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reconocimiento ciertamente mas amplio y que llegaria incluso a rebasar al en un

punto estrecho marco de la teoria critica de la sociedad?3.

Desde ya que la propuesta tedrica de Honneth no irrumpié como rayo en cielo
sereno. La publicacién de la version en inglés de La lucha por el reconocimiento en
1995 se encontré precedida por la aparicién de un importante ensayo del filésofo
canadiense Charles Taylor (1993, pp. 54, 55), en la que entre otras cosas se afirmaba
que “[e]l reconocimiento debido” suponia “una necesidad humana vital”. El
escenario principal donde habria de tener lugar el giro recognoscitivo del que
Honneth no seria entonces el tnico promotor fue el mundo anglosajén, sitio en el
que, junto a los topicos del multiculturalismo y la identity politics, la categoria en
cuestion pronto devendria una parte constitutiva del nuevo ideario popular de
justicia. Seguin afirma William Davies (2021, p. 96), el momento en el que dicho giro
o inflexién habria de ocurrir coincidiria ademas con “el triunfo de la globalizacién
capitalista”, etapa de la historia reciente en la que, a la par de la emergencia de toda
una serie de nuevos movimientos sociales, “los cimientos conceptuales de la teoria

critica y la politica emancipadora” se tornarian “profundamente discutibles”.

Otra importante animadora de la atencion creciente que en el referido contexto
tempo-espacial obtendria la problematica seria Fraser (1997b, p. 10), tedrica
politica y feminista estadounidense para quien, a la vez que el capitalismo neoliberal
se imponia a escala planetaria, habria de sucederse un desplazamiento desde “la
politica social de la redistribucidon”, anclada en el antagonismo de clase y la
contradiccion capital-trabajo, hacia “la politica cultural del reconocimiento”,
centrada en el status cultural e identitario. La intencion de la autora, sin embargo,
no estribaria en priorizar un tipo de politica por sobre la otra sino mas bien en
integrarlas en un marco superador comun. Seria asi que mantendria toda una serie

de debates a los fines de hacer lugar a un sofisticado aparato conceptual dualista o

13 Cfr. Oliver (2001); Povinelli (2002); Markell (2003); Thompson (2006); Neuhouser (2010);
Schmidt am Busch y Zurn (2010); Ikdheimo y Laitinen (2011); Cobben (2012); O’Neill y Smith
(2012); McBride (2013); Krijnen (2014); Ikdheimo, Lepold y Stahl (2021); Ikdheimo (en prensa).
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bidimensional mediante el cual se tornara posible fusionar las perspectivas

redistributiva y recognoscitival4.

Como parte de las polémicas entabladas?®, la pensadora norteamericana envestiria
contra aquel monismo normativo defendido cerradamente por Honneth de acuerdo
al cual el reconocimiento seria una “categoria moral fundamental, suprema”, y la
redistribuciéon una necesaria “deriva” (Fraser y Honneth, 2006, p. 14) de ella. Varios
autores mas efectuarian observaciones contra el culturalismo honnethiano en mas
de un sentido similares a los comentarios de Fraser1. Entre ellos, la tedrica politica
feminista Lois McNay (2008) apuntaria que, al actuar como una constante
antropologica, el reconocimiento enviste a la peculiar version de la teoria critica de
la sociedad ofrecida por Honneth de un perjudicial cariz transhistérico e incluso

ontologicol”.

Si bien el autor de La lucha por el reconocimiento ha procurado replicar a sus criticos
directamente y sin hesitaciones en mas de una oportunidad!8, los basamentos
fundamentales de su teoria no han experimentado modificaciones sustanciales a lo
largo del tiempo. Es cierto, sin embargo, que, sobre todo a partir del intercambio con

Fraser, cuando el primer “intento de una reactualizacién sistematica” de la filosofia

14 La empresa teérica de Fraser es monista-normativa, encontrandose organizada alrededor del
concepto formalista y regulativo de la paridad participativa (participatory parity), el cual constituye
a entender de la propia autora un indice inmediato de la igualdad y por tanto la justicia. Fraser
articula su propuesta, sin embargo, de forma dicotémica, considerando por igual las dimensiones de
la redistribucién econdémica y el reconocimiento cultural. En lo eventual, los contornos de la
articulacién en cuestion serian redefinidos tricotémicamente, incorporando a la discusién la
dimension de la representaciéon politica. Para una discusién de la teoria critica de la justicia
fraseriana, cfr. Roggerone (2021c).

15 Cfr. Young (1997); Fraser (1997a); Butler y Fraser (2017).
16 Cfr., por ejemplo, Garcia Diittmann (2000); Oliver (2001).

17 Las objeciones que Fraser, McNay y otros intelectuales progresistas o de izquierdas han dirigido a
Honneth y al giro recognoscitivo dado al interior de la teoria critica se diferencian de un rechazo de
plano y mas general de la politica del reconocimiento promovido en afios recientes por sectores de
la centroderecha, el neoconservadurismo, el posliberalismo, el catolicismo comunitario y el
liberalismo antipopulista. Cft., por ejemplo, Fukuyama (2019); Murray (2020).

18 Cfr. Honneth (2002; 2008; 2011c).
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del derecho hegeliana llevado a cabo en Sufrimiento de indeterminacién ha obligado
a Honneth (2016, p. 54; 2009b) ya a dejar en claro que la forma de critica que
implementa es inmanente o reconstructiva, los modos del relativismo valorativo y
contextualismo fuerte con los que otrora coqueteaba el por entonces director del
Instituto de Francfort son abandonados y su trabajo en general se hace de una

impronta ciertamente mas historicista e incluso teleoldgica.

Al tanto de que de todo laberinto se sale por arriba, Honneth, en efecto, ha escapado
de los atolladeros a los que lo condujeron sus fustigadores no mitigando o
aminorando las caracteristicas de su enfoque sino mas bien radicalizandolas, pues
su parecer ha pasado a ser cada vez mas que “las esferas del reconocimiento [...]
poseen un exceso de validez”, una suerte de promesa incumplida que puede ser
reivindicada “racionalmente en contra de las relaciones reales de reconocimiento”
(Fraser y Honneth, 2006, p. 118) que se expresan en las distintas practicas sociales
existentes. Y con esto viene planteada la posibilidad en extremo optimista de
concebir un “progreso moral” (Fraser y Honneth, 2006, p. 137), cosa que Honneth
(20144, p. 10; 2017a) hace, ademas, revistiendo a su critica inmanente con el ropaje
de una “reconstruccién normativa” excesivamente institucionalista con la que, a mi

juicio, una idea como la del socialismo se degrada o pierde potencialidad?®.

En este marco en que el autor concederia a su perspectiva una especie de
enfatizacién, no so6lo nuevas criticas serian planteadas?? sino también que
acontecerian debates por demas estimulantes que tendrian como principales
interlocutores a Joel Whitebook, Judith Butler, Luc Boltanski y Jacques Ranciere?1.
Especialmente significativas para el desarrollo de la obra de Honneth han sido las

discusiones con Ranciere y Butler, pues mientras que en la primera de ellas se han

19 Para una discusién sobre lo tltimo, cfr. Roggerone (2018c).
20 Cfr., por ejemplo, Allen (2016).

21 Cfr. Whitebook (2001); Honneth (2010a); Honneth y Whitebook (2016); Butler (2008); Ikdheimo,
Lepold y Stahl (2021, pp. 21-68); Boltanski y Honneth (2009); Ranciére y Honneth (2016). El nuevo
libro colectivo editado por Didier Fassin y Honneth (en prensa) también podria ser citado como parte
de los intercambios referidos. Cfr., asimismo, Honneth, Maiwald, Speck y Trautmann (2022).
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explorado las afinidades y tensiones existentes entre el paradigma recognoscitivo
de la teoria critica de la sociedad y la teoria politica moderna basada en el
desacuerdo, en la segunda se ha puesto sobre la mesa que el reconocimiento es un
fenbmeno ciertamente ambivalente que puede incluso alimentar y formar parte de

las estructuras de dominacion?2.

Desde la aparicion de La lucha por el reconocimiento, y particularmente a partir de
la torsién inmanentista comentada -la cual coincide en el tiempo, vale la pena
subrayarlo, con la asuncién por parte del autor de la direccion del Instituto de
Investigacion Social de Francfort del Meno-, Honneth se ha vuelto mas y mas
consciente del problema sefialado con tanta agudeza por Butler. Ha sido asi que,
para remediar lo que en definitiva era una laguna de su teoria, ha, entre otras cosas,
analizado “como podemos comprender el hecho del ‘reconocimiento’ en un sentido
epistemolégico”, recuperado una nocién marxista como la de reificacién
(Verdinglichung) para el paradigma de la teoria critica defendido y -lo que quizas es
lo mas importante de todo- confrontado si es verdad que el fenémeno escrutado
“puede asumir [..] la funciéon de aseguramiento del dominio social” (Honneth,
2011b, p. 166; 2007; 2006, p. 130), lo que lo ha conducido a lidiar con la famosa tesis
althusseriana de la interpelacion y admitir la existencia de formas ideologicas del

reconocimiento.

Ahora bien, el movimiento de mayor trascendencia efectuado para enmendar los
déficits del enfoque recognoscitivo ha sido llevado a cabo por Honneth (2019, p. 14)
bastante mas recientemente, cuando, echando mano del herramental histdrico-
intelectual como nunca antes23, ha propuesto “reconstruir la historia moderna de la
idea reconocimiento” centrandose no soélo en las contribuciones del idealismo

aleman sino también en un mas vasto contexto europeo de pensamiento nutrido por

22 A propésito de esto dltimo, cfr. también los trabajos previamente citados de Ikdheimo, Lepold y
Stahl (2021) y Lepold (2021).

23 Si bien el autor siempre ha demostrado cierto interés por los problemas metodolégicos que acarrea
el estudio de la filosofia social moderna y contemporanea -cfr., sobre todo, los ensayos reunidos en
Honneth (2014b) -, el trabajo reciente referido constituye la primera ocasién en la que él efectiia una
serie de reflexiones introductorias sobre la historia intelectual en sentido estricto.
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aportes filoséficos provenientes de Francia y Gran Bretafia. Es asi que ha procurado
examinar como evoluciona la idea en cuestiéon ya sea en tanto Anerkennung,
reconaissance o recognition, atendiendo a los aportes de Kant, Fichte y Hegel pero
también a los de Montaigne, La Rochefoucauld y Rousseau, Hume, Smith y Mill. Los
esfuerzos puestos en marcha por expandir y complejizar las fuentes de su propuesta
tedrica -un verdadero descentramiento que supone, entre otras cosas, una
recuperacion critica del amour propre de los moralistas franceses y la sympathy de
la ITlustraciéon escocesa- ha permitido a Honneth (2019, pp. 160-161) no soélo
tematizar al reconocimiento como “acto social de adscripcion de cualidades
personales”, “acto social de consenso moral” y “acto diadico de autolimitacién

moral” sino también ensayar una integracion sistematica de los tres modelos.

En lo que especificamente respecta a este ultimo objetivo sintético, el grueso del
trabajo estd adn por ser realizado, por lo que se augura que futuras intervenciones

del autor arrojen importantes avances.

3. La actualidad de una tradicion de pensamiento (intento de
esclarecimiento)

El descentramiento y la consiguiente complejizacion de los insumos filosoficos del
paradigma recognoscitivo que, especialmente a través del ejercicio historiografico-
intelectual recién referido Honneth ha llevado a término, encuentra una suerte de
correlato en el mas amplio estado o situacion contemporanea de la tradicion de la
teoria critica de la sociedad. En efecto: no es exagerado afirmar que dicho estado es
uno descentrado e inclusive multipolar, pues en la actualidad la teoria critica esta
dotada de una multiplicidad de centros y periferias de producciéon que a su vez
revisten un caracter central o periférico?4. Si a esto se afade que hoy en dia es
posible referirse a la idea de una teoria critica “en un sentido mucho mas amplio”

que el usualmente asociado a la llamada Escuela de Francfort, y, ademas, haciéndolo

24 Vale aclarar que, siguiendo tacitamente a Jay (1974) y Habermas (1987, p. 538), Honneth (1990)
mismo se serviria de forma muy temprana del par conceptual centro-periferia y la distincién entre
un circulo interior y otro exterior para tematizar algo de las caracteristicas propias de las
contribuciones de la primera generaciéon de la teoria critica alemana. Para una discusién y
generalizacion de esta tesis, cfr., nuevamente, Roggerone (2021a).
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“siempre en plural” (Keucheyan, 2013, pp. 9-10), se obtiene un cuadro de situacion
ante el cual la hipétesis de la domesticacion defendida por autores como Thompson

y Kouvélakis ha de perder necesariamente sustento y, en un punto, sentido.

Ahora bien, aunque hoy en dia sea posible extender el proyecto de una teoria critica
a “cualquier forma politicamente inflexionada de teoria cultural, social o politica que
posea objetivos criticos, progresistas o emancipatorios”, abarcando casi todo “el
trabajo que se realiza bajo los estandartes de la teoria feminista, la teoria queer, la
teoria critica de la raza y la teoria poscolonial y decolonial” (Allen, 2016, p. xi)25, la
actividad y la practica de la teoria critica stricto sensu contintian detentando cierta
especificidad. La hipotesis de la domesticacion es dirigida particularmente contra
una constelacién alemana de pensamiento para la que, a los fines de establecer una
diferenciaciéon respecto a otras formas de teoria critica, a menudo se reserva el
empleo de la expresién en mayuscula. Para finalizar con este trabajo, a continuacién
querria entonces determinar hasta qué punto es posible hablar de una
domesticacion de esta modalidad especifica (y si se quiere original) de la teoria

critica2e.

Entiendo que vale la pena volver sobre la hipétesis mentada ya que, en términos
generales, su formulacién prueba que las objeciones a la teoria critica de la llamada

Escuela de Francfort no tienen por qué proceder inicamente de una derecha que, en

25 En rigor, esto acontece al menos desde la década de 1980, momento en el que, sobre todo en la
academia estadounidense, la teoria critica remite ya no sélo al trabajo de Horkheimer o Adorno sino
también a un corpus mas o menos especifico utilizado en el marco de los estudios literarios y
culturales -esto es, por supuesto, el del (pos)estructuralismo francés.

26 Lo establecido supone que, en un punto, la idea de teoria critica comporta tantos problemas como
la de la Escuela de Francfort. Fue Leo Lowenthal, el tltimo sobreviviente de la primera generaciéon
francfortiana, quien, en una entrevista concedida a Helmut Dubiel (1993, p. 59), llam¢ la atencién
sobre esto con mayor perspicacia al indicar que la “teoria critica” era solamente un “denominador
comun colectivo” -“una perspectiva”, si se quiere- que preveia el desarrollo de programas “en
filosofia, economia, psicologia, musica y literatura”. En el contexto de esta conversacion, Lowenthal
afirmaba que la teoria critica era “una expresién [..] que nunca utilizamos nosotros [esto es,
basicamente, Horkheimer, Adorno, Friedrich Pollock, Herbert Marcuse, Erich Fromm, Franz
Neumann, Otto Kirchheimer, Walter Benjamin y él mismo]” y, con muchisima ironia, sugeria ademas
que, cuando se le solicitaba decir algo sobre ella, se limitaba a “telefonear a” su “amigo Martin Jay”
para preguntarle “cuales” eran “las caracteristicas principales” (Dubiel, 1993, p. 59) de la misma.
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la actualidad, culpabiliza a aquélla por la gestacion de un marxismo cultural
mediante el cual la izquierda liberal y progresista habria dado, y en lo eventual
ganado, una batalla clave. La dialéctica de la contrailustracion a través de la cual la
tradicidn llegaria hacer las veces de un chivo expiatorio de la marginalidad lunatica
conspiratoria -y con esto aludo al titulo de un brillante ensayo de Jay (2020 )- no es,
por fortuna, el Uinico recurso de la critica. A fin de cuentas, en el propio intento de
implementacion del “modelo tedrico de pensamiento” desarrollado por Adorno (cit.
en Jeffries, 2016, p. 1) “mediante cécteles molotov” -un cometido pertrechado por
aquellos a los que, en el contexto de una discusién publica con el dirigente
estudiantil Rudi Dutschke, Habermas reprenderia por su “fascismo de izquierda”
(Wiggershaus, 2010 [1986], pp. 771-772)- se encuentra cifrado no s6lo una
radicalizacion sino también una puesta en crisis que responde a lo que habria sido
la defecciéon de un programa teérico y politico y, por anadidura, una verdadera
domesticacién. Es precisamente ajustandose a esta segunda forma de impugnacion

que Thompson y Kouvélakis han formulado su hipotesis.

Como sea, el amplio, multifacético y heterogéneo trabajo llevado a cabo por la cuarta
e incluso quinta generacion de la teoria critica alemana comprende no sélo los
aportes en cierto sentido externos de Rainer Forst (2015), Hartmut Rosa (2005) o
el previamente mencionado Lessenich (2019), quien pese a no mantener lazos
intelectuales demasiado estrechos con la tradiciéon se ha convertido en el nuevo
director del Instituto de Investigacién Social de Francfort del Meno. Ademas de estas
contribuciones céntrico-periféricas es posible enumerar toda una serie de
producciones también centrales pero ligadas mas intimamente a la tradicion.
Pienso, fundamentalmente, en lo llevado a cabo durante la dltima década y media
por Rahel Jaeggi (2005; 2014; [en prensa]), Martin Saar (2007; 2013), Robin
Celikates (2009; [en prensa]), Daniel Loick (2012), Titus Stahl (2013) o Kristina
Lepold (2021), todos ellos discipulos mas o menos directos del propio Honneth y

quienes en su mayoria intervienen en el campo de la filosofia social, guardando
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fidelidad a los lineamientos generales de la critica inmanente y/o reconstructiva por

aquél concebida?’.

Si bien los exponentes céntrico-centrales mas importantes de las Ultimas camadas
de la teoria critica alemana son en cierto sentido mas radicales que Honneth y
mantienen por consiguiente serios reparos hacia el normativismo, el teleologismo y
el institucionalismo, a su manera promovidos por el autor, en términos generales
acuerdan -o en cuanto menos no desacuerdan- con los basamentos centrales del
paradigma recognoscitivo. Es en lo referente a este punto, quizas, que la hipotesis
de la domesticacién encuentra algin tipo de asidero, pues es cierto que al no
considerar las injusticias materiales y al haberse hallado despojada en todo
momento de un contrapeso econdémico -recordemos que Honneth (1997, p. 156)
siempre ha creido que, dado que “las relaciones de valoracién social [...] se acoplan
con el modelo de distribucion de las rentas en dinero de manera indirecta, los
debates econdmicos” son parte del dominio recognoscitivo de forma “constitutiva”-
la inflaciéon del reconocimiento como categoria (no sélo) politica ha tendido a caer

cada vez mas en un culturalismo y un identitarismo tan vulgares como ramplones.

A esto se suma, como bien sefiala Davies (2021, p. 98), que en la época de las redes
sociales, el capitalismo de plataformas y una mas amplia y general situacién en la
que sefiorean el monitoreo y la vigilancia28, lo que tiene lugar es un tipo de
“participacion publica en la que nadie alcanza nunca adecuadamente el
reconocimiento”. No es que antes de la regencia de los algoritmos y la extraccién de
datos el reconocimiento fuera una moneda corriente entre los actores -dado que los
conflictos por su consecucion son inherentes al mismo, lo contrario es mas bien el

caso-, pero es cierto que en la actualidad el principio del éxito o el mérito individual

27 Para ilustrar dicha fidelidad, vale la pena sefialar que, en el contexto de su teoria critica de las
formas de vida (Lebensformen), Jaeggi (2014, pp. 261-309) ha propuesto una tipologia de la critica
inspirada abiertamente en la obra de Honneth en la que se distinguen las modalidades externa,
interna e inmanente —-como en el caso de su mentor y tantos otros colegas generacionales, claro est3,
la autora guarda preferencia por este tercer tipo posible de la critica. Por lo demads, a propésito de la
filosofia social, cfr. no sé6lo Honneth (2009e) sino también Jaeggi y Celikates (2017).

28 Al respecto, cfr., especialmente, Srnicek (2018) y Zuboff (2021).
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a través del cual se articula la esfera recognoscitiva de la valoracion social es
canalizado cada vez mas por “sistemas digitales de calificacidn, retroalimentacion y
evaluacion” (Davies, 2021, p. 104). El resultado es que, en este peculiar momento
del capitalismo neoliberal en que la autoinversién y el empresariado de si se han
generalizado hasta el punto de devenir un verdadero ethos, racionalidad o légica
cultural??, la lucha por el reconocimiento democratico-liberal se “convierte en una
lucha por la reputacion” (Davies, 2021, pp. 106, 108) transaccionada a través del
recurso de la reacciéon -“[g]ustar, comprar, compartir, seguir y, sobre todo, la
atencion”, en efecto, “son las formas en las que la reputacién se acumula

positivamente”.

En momentos en que el paradigma recognoscitivo se encuentra si no neutralizado al
menos si seriamente cuestionado por un estado de cosas reputacional expresado a
través de la llamada cultura de la cancelaciéon y un mas vasto horizonte en el que
campean el nihilismo, el fatalismo y el resentimiento, tiene algtin sentido entonces
plantear que la teoria critica ha sido desarmada e incluso domesticada. La sinergia
que en el estado de cosas referido ha hecho lo que Brown (2020, p. 197) denomina
“masculinidad herida desublimada” con una mas extensa moralidad tradicional -
esto es, aquellos valores familiares, cristianos y cisheteropatriarcales
paradoéjicamente robustecidos por ciertas consecuencias que ha traido aparejada la
globalizacién neoliberal- ha no sélo rehabilitado la supremacia masculina, la
heteronormatividad y el orgullo étnico-racial sino también auspiciado un ataque
mas de fondo, y en toda la linea, contra la democracia formal y las promesas
incumplidas del reconocimiento y las luchas que por él se libran en el marco

institucional de aquélla.

En este contexto de creciente autoritarismo y giro a la derecha en el que se ha

«

instalado “una libertad desinhibida que es el sintoma de la destitucion ética” -

disfrazada o no de “virtud religiosa o de melancolia conservadora de un pasado

29 A mi entender, las investigaciones de Wendy Brown (2016; 2020) constituyen el mejor insumo
para la comprension de este fendmeno.
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fantasmatico” (Brown, 2020, p. 197), de lo que se trata es en definitiva de eso-
resulta en un punto absurdo confiar a la manera de Honneth (20144, p. 119) en que
el mercado y la esfera de la politica institucional, con las respectivas promesas
normativas de solidaridad y formacion colectiva de la ley que comportan, corregiran
lo que son nada mas que patologias o desarrollos andmalos -esto es, deterioros de
“las capacidades racionales de los miembros de la sociedad de participar de formas
decisivas de la cooperacion social”. En efecto: que la situacion en la que vivimos
entrafie una exigencia sistematica de reconocimiento jamas cumplida o alcanzada
incluso por parte de aquellos que en términos econdmicos son verdaderos
privilegiados y desde el punto de vista cultural se encuentran mas que incluidos no
puede interpretarse simplemente como una perversion de los “progresos
normativos [..] en su opuesto de una cultura desolidarizadora e incapacitadora”
(Hartmann y Honneth, 2009 [2002], p. 390), la cual por lo demas seria enmendable

con mayor institucionalismo y una presencia mas fuerte del Estado.

A mi entender, podria sostenerse entonces que el recetario terapéutico honnethiano
-al cual, vale la pena reiterarlo, no suscriben tedricos criticos contemporaneos mas
radicales como Jaeggi o Celikates30- es aquello que ha contribuido con mayor
claridad al despliegue de una suerte de domesticaciéon de la tradicién. No es
exagerado afirmar que eso que Honneth llama inmanencia en verdad es “realismo
capitalista”, aquella “idea muy difundida” de acuerdo a la cual, como alguna vez
indicara el escritor, critico y tedrico de la cultura britdnico Mark Fisher (2016, p. 22),
“el capitalismo no so6lo es el Uinico sistema econémico viable, sino que es imposible
incluso imaginarle una alternativa”. El peculiar socialismo defendido por el autor de
La lucha por el reconocimiento, efectivamente, no es otra cosa que posibilismo
aséptico -vale decir, reformismo del capitalismo por una via estatista-democratica
pero a la vez transnacional. Por lo demas, resulta evidente que la creencia en el
progreso, el eurocentrismo inherente a la perspectiva por Honneth adoptada, el

excesivo foco puesto en unas instituciones que se asientan sobre el colonialismo, la

30 Para ampliar sobre este punto, cfr. la entrevista por mi realizada al segundo de los autores
mencionados (Roggerone, 2021b).
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marginacidn, la opresidn y la explotacidon, cierta empatia con el estado de cosas
existente que de dicha focalizacion se deriva y una mas general desatencién al plano
de las luchas sociales -aquella dimensiéon del mundo de la vida que tan importante
habia resultado para él mismo durante los anos ochenta3!- han conducido al autor
a limar el filo critico de la propuesta tedrica con la que eventualmente consiguiera

hegemonizar la teoria critica.

Hemos visto, no obstante, que Honneth ha abogado por expandir y complejizar los
fundamentos de su trabajo, un gesto que entre otras cosas lo ha llevado a admitir la
existencia de formas ideoldgicas del reconocimiento, entablar discusiones
sumamente estimulantes con figuras como Ranciére o Butler y servirse de fuentes
tedricas que rebasan al contexto filos6fico del idealismo alemdan. Para poner en
cuestion la hipotesis de la domesticacion -esto es, no para descartarla o desecharla
de plano sino mas bien para probar su potencia o veracidad- no es necesario
entonces cefiirse inicamente de experiencias como la del International Consortium
of Critical Theory Programs, proyecto que aspira a documentar, patrocinar e
interconectar las diferentes formas de teoria critica que actualmente se desarrollan
alrededor del mundo, y que, ademas, promueve la notable publicacion Critical
Times: Interventions in Global Critical Theory32. Tampoco hace falta atender
exclusivamente a una iniciativa tan prometedora como la de Celikates (en prensa),
la cual desde una perspectiva situada y comprometida hace eje en los conflictos
sociales y los saberes que se forjan en el marco de diferentes practicas de resistencia.
En un punto, es suficiente con conceder atencién a ciertos aspectos de la produccién

de quien supuestamente mas habria hecho por la domesticacién de la teoria critica.

En este sentido, querria concluir sefialando que, en el marco de la Mark Sacks Annual
Lecture impartida por Honneth en 2016 y publicada al afio siguiente en European

Journal of Philosophy, el autor ha vuelto sobre un tema por demas importante para

31 Cfr., sobre todo, Honneth (2011a).

32 Para mayor informacion, el lector puede dirigirse a los sitios web del consorcio y la publicacién en
cuestion: https://criticaltheoryconsortium.org/, https://ctjournal.org/.
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la teoria critica de la sociedad y que, de hecho, él mismo ya habia abordado
previamente en al menos dos ocasiones distintas33. Se trata de un asunto sobre el
que las otras dos grandes haches de la tradicién también se han expedido, y el cual,
en lo fundamental, tiene que ver con los nexos existentes entre el conocimiento
(critico) y el interés (emancipatorio)34. En esta oportunidad, sin embargo, Honneth
(2017b, p. 911) adopta una perspectiva mucho mas radical que la de sus
predecesores —entre quienes, como he sugerido, se encuentra él mismo-, pues lo que
le interesa ahora es esclarecer “si en definitiva existe algo asi como un interés
emancipatorio”. Finalizaré mi discusiéon presentando entonces unos apuntes muy
sucintos sobre esta empresa, cosa que me permitira emitir un dltimo comentario no

ya sobre la actualidad de la teoria critica sino sobre su porvenir.

Tras ofrecer una revisién del que probablemente sea el mas importante trabajo
temprano de Habermas (1982) y concluir que, en el marco del mismo, el futuro autor
de la Teoria de la accién comunicativa no logré precisar coherentemente cual es
aquella actividad o dimensién de la accion humana de la que se deriva un interés
epistémico especifico y en la que a su vez se enraiza la teoria critica en tanto que tal,
Honneth va a postular que dicha actividad se encuentra ligada a las luchas o
conflictos sociales, afirmando ademas que la misma esta en condiciones de hacer las
veces de fundamento de una forma de conocimiento cientifico particular. A lo largo
de su exposicidn, quien por muchos afios fuera el director de Instituto de Francfort
defendera la tesis de que, en tanto aspiran a modificar a su favor las interpretaciones
de las normas existentes, los grupos oprimidos poseen un interés emancipatorio por
adquirir conocimiento critico sobre el estado de las cosas. Las conclusiones a las que
se arribara en el contexto de este interesante trabajo son en verdad radicales, pues

Honneth (2017b, p. 919) va a terminar afirmando que la

teoria critica no es mas que la continuacién, por medio de una metodologia

cientifica controlada, del trabajo cognitivo que los grupos oprimidos tienen que

33 Cfr. Honneth (2009c; 2009f).

34 Cfr. Horkheimer (1974); Habermas (1984a).
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llevar a cabo en sus luchas diarias cuando se dedican a desnaturalizar los patrones
hegemoénicos de interpretacién y a exponer los intereses por los que los mismos se

encuentran motivados.

En lo que respecta a los fines y propésitos trazados por Axel Honneth para la teoria
critica, se advierte aqui si no un abandono al menos si un impasse en relacién a la
marginalizacion de los conflictos sociales y las experiencias morales de injusticia
que en algun momento de la obra del autor tuvo lugar en favor de la comprension
inmanente de las instituciones y sus logros historicos. Considerar que el quehacer
de la teoria critica se sigue mas o menos légicamente de la labor cognitiva que los
oprimidos llevan a cabo como consecuencia del interés practico que tienen por
emanciparse de la situacién injusta en la que se hallan insertos constituye sin dudas
un gran paso en la direcciéon del tensionamiento, e inclusive la reversion, de la
domesticacién en la que en lo eventual la tradicién podria haber incurrido. En

cualquier caso, el futuro de la teoria critica de la sociedad esta aiin por ser escrito.
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