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1. IMPORTANCIA DE LA INFORMACION DE CARA AL SIGLO XXI

Se puede decir ya, que las gentes y las naciones han tomado concien-
cia de la importancia que tiene la informacién en nuestras sociedades con-
temporaneas.

Aunque se venian acumulando datos estadisticos relativos al crecimien-
to de la ciencia y se habian efectuado interpretaciones descriptivas del
mismo, fue el historiador y fisico Derek J. de Soya Price, quien llegé a
formular de forma precisa la ley del crecimiento exponencial de todos los
aspectos medibles de la ciencia; y una de las caracteristicas, quizds la mas
importante, de este crecimiento es su ritmo —mucho mas rapido que el
de la mayoria de los demas fené6menos sociales—, de tal forma, que el in-
vestigador tiene que ocupar mucha parte de su tiempo en la puesta al dia
de sus conocimientos y técnicas, mediante la lectura de los documentos
primarios.

Asi pues, es totalmente prioritario tratar de organizar y hacer asequi-
ble al investigador todo ese caudal de informacién que le sera preciso pa-
ra un trabajo mas productivo y de mayor calidad.

De la misma manera que la consecucién del bienestar social e indivi-
dual debe apoyarse en los logros de la actividad cientifica y tecnolégica,
esto no podria organizarse ni desarrollarse sin la aportacién adecuada
y continua de aquellos servicios que, como la informacién cientifica, pro-
ducen, tratan y difunden, para su mejor percepcién, asimilacién y trans-
ferencia, los ultimos avances del conocimiento cientifico y tecnolégico,
independiente de la forma y disciplina en que se produzcan. ,

Cada dia es mas evidente la significacion econémica y cultural de la
informacion cientifica y técnica. La incidencia de estos servicios en los
procesos productivos y empresariales, donde las tecnologias y los merca-
dos alcanzan elevadisimos niveles de dificultad e inversién econdmica, es
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lundamental. Por otra parte, la extensién y profundizacién cultural co-
mo factor coadyuvante del bienestar, necesita el auxilio instrumental de
las técnicas, recursos y sistemas de informacion cientifica y técnica, que
permiten al ciudadano y a la colectividad acceder mas facilmente a las
fuentes del conocimiento.

2. LAs BIBLIOTECAS COMO CANAL DE INFORMACION

Entre los recusos materiales de informacion estan las instituciones im-
plicadas en el acopio, proceso y transmisién de la informacion cientifica
y técnica en su sentido mas amplio, es decir, la informacion no sélo refe-
rida a las ciencias puras y aplicadas, sino también a las ciencias huma-
nas y sociales. Entre estas instituciones figuran las Bibliotecas, los Ar-
chivos, los Museos, los Centros de Analisis de la Informacién, los Centros
de Referencia, las bases de Datos y las Redes Publicas de transporte de
Datos.

Asi pues, las Bibliotecas son uno de los medios de transmision de co-
nocimiento; a ellas les estan confiadas las funciones de depésito, preser-
vacion, conservacion, organizacion y difusiéon del proceso de comunica-
cion. Para lograr estos objetivos, las Bibliotecas deben estar bien organi-
zadas y puestas al dia lo que no ocurrira si no son consideradas como ins-
trumentos esenciales en cada uno de los niveles de la educacién y de la
investigacion, y si sus servicios no estan orientados a los grupos de usua-
rios o lectores implicados en cada caso.

Debido a la gran explosion de informacién que se ha producido en es-
te siglo —y todo indica que la produccién intelectual no sélo no va a dis-
minuir sino mas bien a crecer a un ritmo cada vez mayor— el caracter
adecuado de los anteriores servicios solo podra garantizarse por la via
de su mecanizacién. Es completamente necesario agilizar el acceso del
lector a cualquier informacién que precise y poder ofrecerle con pronti-
tud y de la manera mas completa posible la bibliografia que requiere su
objeto de estudio.

3. UNA BIBLIOTECA ESPECIALIZADA DE LA UNIVERSIDAD: LA DE LA FACULTAD
DE DERECHO

Desde la Baja Edad Media, cuando la Institucién Universitaria apare-
ce como tal, los Centros de Ensefnanza del Derecho han sido las Institu-
ciones que en las sociedades occidentales han producido y consumido una
mayor cantidad de informacién.

Su funcidn principal hoy, como institucion de estudios superiores, de-
beria ser la de crear una atmosfera propicia para la creatividad intelec-
tual, bajo la cual el individuo puede aprovecharse de recursos tales como
bibliotecas bien surtidas y atendidas. En los ultimos tiempos, el papel de
la Universidad en la produccion de informacion, se ha intensificado de
forma apreciable mediante las publicaciones que sus investigadores rea-
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lizan cada vez en mayor nimero; pero es evidente que, para producir in-
formacidn, estos investigadores necesita, a su vez, consumir informacién.

Esta informacién es también indispensable para la realizacion de su
trabajo docente que consiste esencialmente en transmitir a los estudian-
tes los conocimientos previamente adquiridos por ellos.

Por otro lado, durante las ultimas décadas, las necesidades informati-
vas de la comunidad universitaria han cambiado de manera significativa
al necesitar los profesores e investigadores recurrir a los materiales de
estudio que pertenecen a diversas disciplinas y rompiendo asi las fronte-
ras tradicionales. Estas necesidades interdisciplinarias han creado pro-
blemas al consumidor de informacién. Articulos relevantes para su tra-
bajo pueden aparecer en publicaciones relacionadas sélo periféricamen-
te con su disciplina nominal. Como la elaboracién convencional de indi-
ces tiende generalmente a cubrir s6lo una tinica materia, se hace necesa-
rio recurrir a instrumentos de referencia para poder llevar a cabo la
investigacion.

Asi pues, las exigencias de los estudios interdisciplinarios, la prolife-
racion de informacion y la necesidad creciente de disponer de conocimien-
tos actualizados, han afectado también a las bibliotecas universitarias que
se han convertido (o deben convertirse) en centros vivos donde se propor-
cionan servicios basados en una informacion selectiva y actual.

Es evidente que la finalidad de la mecanizacién de cualquier centro
de documentacioén (como por ejemplo, una biblioteca) no es otra que la
de recuperar automaticamente la informacién que en él se contiene. Es
de sobra conocido que, a grandes rasgos, existen dos métodos distintos
para realizar dicha recuperacién de informacioén: el método del texto in-
tegro y el método de las palabras-clave™. El primero consiste en asumir
como clave de recuperaciéon y busqueda todas las palabras contenidas en
el documento memorizado (salvo las palabras vacias, que una vez selec-
cionadas y catalogadas constituiran el Thesaurus negativo). El segundo
método consiste en anteponer a un cierto texto un conjunto de palabras
que identifiquen su contenido; cuando esta seleccién se hace aplicando
las técnicas de los indices KWOC (Key-word out of context) se crea un 1é-
xico documental (artificial-normalizado), en otras palabras se elabora un
Thesaurus positivo. ;

Por falta de espacio no podemos adentrarnos en la especificacién de
ambos métodos ni en la explicacion de las razones que hacen pertinente
la opcién por el método de las palabras-clave para la recuperacién de in-
formacién en una biblioteca. Respecto a esto ultimo, sélo indicar que es-
ta opcién viene impuesta por la naturaleza del documento a memorizar.
En efecto, en una biblioteca se trata fundamentalmente de recuperar re-
ferencias bibliograficas (o, en el mejor de los casos, abstracts) y como es
obvio este tipo de documento, que requiere elaboracién y manipulacién
por parte del documentalista, es incompatible con el método del texto in-
tegro. Por otro lado, la gran ventaja que presenta el método de las palabras-

(1) Véase, p.a., Pagano, Rodolfo. «Nota per un sistema di informatica giuridicas. — En:
Informatica e Diritto. — Mayo-diciembre (1980).
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clave frente al otro, en el ambito de una biblioteca es que permite la com-
paracién conceptual y no solo formal (control de identidad grafica) entre
el lenguaje de interrogacion y el lenguaje contenido en los documentos.

Pues bien, visto lo anterior dedicaremos esta parte de la comunicacién
a explicar en qué consiste un Thesaurus (de ahora en adelante cuando nos
refiramos al Thesaurus lo haremos en el sentido del Thesaurus positivo)
y a explicar algunos de los problemas con que se enfrenta el documenta-
lista para su elaboracién. También incluiremos una extensa referencia ex-
plicativa, a modo de ejemplo, del THES-BID.

3.1. EL THESAURUS

Si aceptamos que por Thesaurus cabe entender un vocabulario espe-
cifico o documental no encontraremos grandes dificultades para compren-
der que la mayor parte de los problemas que surgen en su construccién
son de orden lingtiistico®. Por esta razén, nos interesa distinguir aquf en-
tre un lenguaje natural, que abarca todo el patrimonio lexicolégico; un
lenguaje juridico, entendido como aquella parte del lenguaje natural que
comprende el léxico utilizado en los documentos juridicos (leyes, senten-
cias y doctrina); y un lenguaje documental que consiste en un léxico arti-
ficial fundamentado sobre el lenguaje natural y que esta formado por
palabras-clave, es decir, por palabras cuyo significado esta normalizado.

Construir un thesaurus jurdico consiste, pues, en elaborar un lengua-
je documental en el campo del Derecho, esto es, en unificar el léxico del
lenguaje juridico atribuyendo a cada palabra del lenguaje documental un
significado normalizado. Lo que quiere decir que cada palabra del len-
guaje documental debe tener siempre el mismo significado con indepen-
dencias de los contextos. Asf, cuando el thesaurus utiliza dos palabras di-
ferentes se puede afirmar con toda rotundidad que pretende recuperar
conceptos diversos.

Siguiendo a Viktor Knapp® podemos realizar en torno al léxico del
lenguaje natural la siguiente diferenciacién: a) de una parte, un grupo de
palabras que llamaremos «grupo fundamental», que esta formado por con-
juntos de términos que expresan conceptos que no requieren para su uti-
lizacién y comprensién ninguna formacién profesional o cualificacién es-
pecial; b) de otra parte, grupos especificos que incluyen términos relati-
vos a ciertos campos del pensamiento y de la actividad humana. No cabe
duda de que dentro de estos grupos especificos podemos incluir al Dere-
cho; ahora bien, seria un error identificar el grupo especifico de vocablos
que expresan conceptos juridicos con el lenguaje juridico, ya que éste, com-
prende: 1) términos que expresan exclusivamente conceptos juridicos; 2)
términos que designan un concepto juridico, pero que simultineamente
tienen un significado comin (exotérico); y 3) términos que representan ti-

(2) Knapp, Viktor. «Alcuni problemi relativi alla costruzione di un thesaurus giuridico.
— En: Informatica e Dirito. — Enero-marzo (1979) ; p. 175.
(3) Ibidem, p. 176 y ss.
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POS neutros, puesto que a pesar de que se utilicen en documentos juridi-
cOs no expresan ningun concepto juridico.

El grueso del lenguaje juridico pertenece al segundo grupo y en lineas
generales, podemos afirmar que caben dos posibilidades en cuanto a la
relacion entre su significado juridico y su significado comun: la concor-
dancia o la divergencia. La primera supone que estos términos, tanto en
contextos juridicos como en contextos generales (en su sentido comun),
son aproximadamente univocos, esto es que los significados son iguales
o muy similares (por ejemplo: padre, contrato, matrimonio, etc.). La se-
gunda alternativa, la divergencia, quiere decir que los significados de di-
chos términos no son iguales y ni siquiera aproximados, lo que plantea
grave problemas de cara a la construccion de un thesaurus juridico (por
ejemplo: carga, accion, causa, etc.). El origen de esta divergencia seman-
tica entre estos términos se debe fundamentalmente a la polisemia y a
la homonimia.

Por polisemia cabe entender una pluralidad de significados de una mis-
ma palabra. Cierto es que el lenguaje juridico, se esfuerza por excluir o
limitar el fenémeno de la polisemia, sin embargo, también en ocasiones
é] mismo lo genera, puesto que utiliza determinados términos como poli-
semias cuando éstos no lo son en el grupo fundamental (el ejemplo tipico
es el de «accién»). Se dice, por otro lado, que son homénimas las palabras
que teniendo la misma forma grafica poseen significados diferentes. La
diferencia entre la polisemia y la homonimia radica en que, en el primer
caso se trata de una palabra con varios significados y en otro de varias
palabras con la misma forma gréfica. Desde la perspectiva de la informa-
tica juridica ambos fenémenos reciben igual tratamiento.

Otro de los fenémenos lingiiisticos al que debemos prestar especial
atencion es el de la sinonimia. En sentido estricto, la sinonimia hace refe-
rencia a aquellos términos que tienen significados idénticos, lo que los
hace intercambiables. Ahora bien, de cara a la construccién de un the-
saurus juridico resulta mas conveniente utilizar un concepto de sinoni-
mia menos rigido y asi incluir, ademas de los términos entre los que se
da una relacién de identidad absoluta, aquellos entre los que se establece
una relacién de vencindad o proximidad.

Si se acepta todo lo anterior, se vera como el problema fundamental
en la construccién de un thesaurus radica en la transformacion del len-
guaje juridico en un lenguaje documental (artificial-normalizado). En cual-
quier caso, esta transformacién supondré siempre una reduccion de ter-
minos, es decir, las dimensiones del lenguaje documental. A continuacién
nos referiremos al tratamiento de los problemas derivados de la polise-
mia, la homonimia y la sinonimia.

El lenguaje documental pretende eliminarlas, pero sélo consigue re-
ducir su numero. La técnica mas habitual consiste en unir a la palabra-
clave o descriptor una breve definicién que permita identificar el sentido
que debe darse a este término. Asi, por ejemplo, podrian adjuntarse al
término ACCION, las siguientes definiciones:

— ACCION (derecho que se tiene a una cosa).
— ACCION (facultad de acudir a los tribunales y recabar una decisién).
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— ACCION (acto humano voluntario constitutivo de delito).

— ACCION (porcion en que se divide el capital de una sociedad) (4).

Del tratamiento de la sinonimia surge el concepto de equivalente. El
equivalente se apoya en la idea de que el thesaurus juridico en cuanto 1¢-
xico artificial carece de descriptores sinénimos y que los sinénimos de
un descriptor se agrupan bajo éste como equivalentes, pero sin ser des-
criptores. La idea de fondo, no es otra que la de que cada descriptor del
thesaurus recupere una informacion diferente. De esta manera, el equi-
valente puede definirse como aquella palabra-clave, no-descriptor, que se
considera sin6nimo de un descriptor determinado. Ahora bien, no debe-
mos olvidar que los equivalentes son sinénimos artificiales de los descrip-
tores, por lo que el siginificado de un determinado descriptor en cuanto
lenguaje de maquina vendra delimitado por el significado del descriptor
en el lenguaje juridico y por el significado de cada uno de los términos
que se establezcan como equivalentes. De este modo, al ser artificial la
relacion de sinonimia entre los descriptores y sus equivalentes, ésta pue-
de calificarse de verdadera o falsa segun se dé o no sea relacién de sinoni-
mia en el lenguaje juridico. Cabe, entonces, preguntarse qué objeto pue-
de tener la creacion de falsos sin6nimos. Para responder a esta cuestién
es conveniente que recurramos a los ejemplos (5):

a) Puede ser itil establecer una relacién de falsa sinonimia para aque-
llos términos del lenguaje juridico que raramente se encuentren en los
documentos juridicos o que son de menor importancia y que desde el punto
de vista de la informatica juridica no es conveniente que adquieran la cua-
lidad de descriptores, pero que, sin embargo, no pueden ser ignorados al
thesaurus no como descriptores, sino como equivalentes bajo un descrip-
tor cuyo significado sea similar o aproximado (por ejemplo caducidad y
prescripcién).

b) Existen, también, en el lenguaje juridico parejas de términos que
podriamos calificar de antinénimos o complementarios, y que no necesa-
riamente tienen por qué incluirse ambos descriptores en el thesaurus, si-
no que por el contrario puede resultar mas oportuno no incluirlos. En es-
tos casos, es bastante frecuente considerar a uno de los términos como
descriptor y al otro como equivalente. Este tipo de sinonimia no sélo es
falsa, sino que ademés nos resulta intuitivamente paradéjica (ejemplos:
derecho subjetivo-deber juridico, cosa hallada-cosa pérdida, etc.).

Por ultimo, de todo lo anterior podemos concluir que dos notas carac-
terizan al Thesaurus como lenguaje documental: a) estan copuestos por
palabras-clave, que representan la unidad lexicolégica del lenguaje docu-
mental; y b) expresan ciertas relaciones semanticas entre las palabras-
clave, como por ejemplo relaciones de jerarquia (de particular a general
o viceversa), de equivalencia, de clasificacion, etc. Pero esto tltimo se ve-
ra con mas claridad y mayor detenimiento en el siguiente apartado.

(4) Las definiciones incluidas en el ejemplo, las hemos extraido de la voz «Accién». En:
Goémez de Liano, F. Diccionario Juridico. — Salamanca : Cervantes, 1979.
(5) Losejemplos los extraemos de Knapp, Viktor Alcuni problemi..., ob. cit., p. 188 y ss.
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3.2. EL THES-BID: UN EJEMPLO DE THESAURUS

En este punto, y después de haber tratado el problema de la universa-
lidad del thesaurus, no nos resistimos a la tentacion de referirnos, aun-
que sea brevemente, al magnifico trabajo realizado por tres investigadores
del «Intituto per la documentazione giuridica» del CNR (Florencia): nos
referimos al THES-BID elaborado por C. Ciampi, E. Fameli v G. Trivison-
no (6). THES-BID: A Computer-based Thesaurus of Terminology in Com-
puters and the Law» es un thesaurus en lengua inglesa para utilizar en
el ambito de la «Bibliografia internazionale d'informatica e diritto» (BID),
que periddicamente publica el propio «Istituto per la documentazione giu-
ridica». Este thesaurus constituye el primer intento organico a nivel in-
ternacional de normalizacién del lenguaje o, si se prefiere, de
sistematizacién general de los conceptos que aparecen tanto en el campo
de la informatica juridica como en el del derecho de la informatica. Sirve
por tanto, para recuperar el material bibliografico relativo a la informa-
tica, a sus aplicaciones en el mundo del Derecho y a los problemas juridi-
cos que ella plantea. A continuacién, nos parece oportuno explicar en qué
consiste y como se organiza el THES-BID, ello se debe a que, a estas altu-
ras del trabajo, consideramos conveniente incluir la exposiciéon de un the-
saurus concreto con el fin de que el lector alcance una perfecta
comprensién de lo que supone este instrumento de trabajo. Para ello, pa-
samos a explicar cada una de las listas de que esta dotado el THES-BID

@)

1) La lista alfabética estructurada («The Structured Alfabetic List»)

La lista alfabética estructurada es el indice del thesaurus, que incluye
todos los términos (palabras-clave y expresiones compuestas) ordenados
alfabéticamente. En este indice se indican las relaciones existentes entre
los diferentes términos. Las relaciones consideradas en este indice son
las siguiente:

— US = USE; A US B: el término A no esta incluido en el thesaurus
y en su lugar se debe utilizar el término B. Esta relacion es asimétrica,
irreflexiva e intransitiva.

— UF = USED FOR; B UF A: el término B ha sido utilizado en susti-
tucién del término A. La relacién se opera automaticamente desde la re-
lacion US y asi (X US y = y UF x).

— TT = TOP TERM; A TT: el término A se define como top term cuan-
do constituye el vértice de una piramide conceptual o, en otras palabras,
la raiz de una estructura en forma de arbol. Por tanto sélo los descripto-

(6) Ciampi, C.; Fameli, E. y Trivisono, G. «THES-BID : A Computer-based Thesaurus ot
Terminology in Computer and the Laws. En: Informatica e Dirito. — Enero-abril (1982).

(7) La informacion relativa a las listas incluidas en este Thesaurus la hemos extraido
fundamentalmente de la presentacion que los autores hacen de la obra en Ibidem y de Ciampi,
C. «THES-BID : un Thesaurus per informatica giuridica e il diritto dell'informatica, redatto
con l'ausilio dell’elaboratore elettronico». — En: Informatica e Diritto. — Mayo-agosto (1983);
p. 155 y ss.
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res situados en dicho vértice o raiz pueden definirse mediante la relacion
TT y ninguno de ellos puede quedar falto de tal definicién. Esta relacién
es monadica.

HT = HEADING TERM; B HT: el término se definira como Nodal Hea-
ding cuando represente un nudo conceptual importante al que se une un
grupo de términos no inferior a cinco.

Esta relacion también es monadica.

SC = SCOPE NOTE; A SC n: al término A le sigue una nota que aclara
su significado y su uso, nota que se recupera mediante la utilizacion del
numero n situado a su derecha. :

BT = BROADER TERM; A BT B: el térmipo A tiene como superior je-
rarquico al término B. La relacion BT es irreflexiva, asimétrica e intran-
sitiva. Es la relacion opuesta a NT.

NT = NARROWER TERM; B NT A: el término B tiene como inferior
jerarquico al término A (X BT y == y NTx).

RT = RELATED TERM; A RT B: el término B esta asociado al termi-
no A porque entre ellos se establece una relacién de sinonimia, de casi-
sinonimia o de asociacién genérica. La relacién es simétrica.

2) KWOC indice de términos permitidos (KWOC Index of Permitted
Terms)

El indice KWOC guia al usuario desde los términos que componen las
expresiones compuestas recogidas en el thesaurus a dichas expresiones
de las que forman parte. Es un indice alfabético construido de acuerdo
con las técnicas de los indices KWOC: en la columna de la izquierda se
ordenan las palabras singulares y en la columna de la derecha las expre-
siones compuestas del thesaurus en que dichas palabras aparecen.

3) El indice de jerarquia («Index to the Hierarchy»)

Los descriptores del thesaurus, palabras-clave y expresiones compues-
tas, vienen ordenados alfabéticamente al tiempo que a continuacién de
cada uno de ellos se expresan los vértices (Top Terms) de las piramides
conceptuales a las que pertenecen.

4) La lista de vértices («List of Top Terms -TT-»)

Contiene los descriptores considerados como vértices de las 52 pira-
mides conceptuales construidas para estructurar el thesaurus.

5) Lalista de términos de encabezamientos («List of Heading Terms -HT-»)

Es una lista compuesta por 156 descriptores que, dentro de la estruc-
tura piramidal en que se organizan los conceptos, recoge aquellos nudos
importantes por el nimero de relaciones que dependen de ellos (nunca
menos de cinco). La lista consta de dos partes, la primera incluye los des-
criptores en orden alfabético y la segunda, los divide sobre la base del
numero de relaciones conectadas con ellos.
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6. Lista jerdrquica («Hierarchy List»)

La lista jerarquica contiene la descripcion general de la estructura je-
rarquica del thesaurus, es decir contiene todo el léxico agrupado en tor-
no a 52 arboles conceptuales (o pirAmides) en cuyas raices (o vértices) hay
un namero igual de descriptores, que se consideran de una importancia
semantica general. El nivel jerarquico se presenta graficamente median-
te un determinado niimero de puntos-indicadores que preceden a la pala-
bra o a la expresién compuesta. Asi pues, para buscar el superior o infe-
rior jerarquico de un determinado concepto, debemos seguir la lista ha-
cia arriba o hacia abajo (segun el caso) hasta encontrar un descriptor pre-
cedido por un determinado numero de puntos-indicadores, uno mas o me-
nos que el concepto del que partiamos. Los conceptos con igual nimero
de punto se consideran del mismo nivel jerarquico.

7) El esquema de clasificacion («Classification Table»)

Es un esquema de clasificaciéon decimal que representa una construc-
cién sistematica por materias o disciplinas relevantes en el campo de la
informatica juridica y del derecho de la informatica. Se establecen nueve
clases generales (numeradas del 0 al 9) que a su vez subdividen en subcla-
ses. Lo que se propone este esquema es una colocacion sistematica de los
descriptores dentro de un cuadro general de la materia objeto del thesau-
rus.

8) La lista por clases («Class List»)

En esta lista se encuentran desarrollados los encabezamientos que apa-
recen en el esquema de clasificacion.

9) Lista geogrdfica («Geographic List»)

Es una lista en orden alfabético de nombres de paises politicamente
relevantes que se usa para examinar la documentacion identificada geo-
graficamente en 4reas donde se investiga o se aplican los ordenadores.

10) Lista de siglas («Acronim List»)

Recoge las abreviaturas que aparecen en el thesaurus y que son fre-
cuéntes en el campo de la informatica juridica y en el derecho de la infor-
matica.

Hemos intentado dar la filosofia de un thesaurus, tema prioritario a
la hora de querer informatizar los fondos bibliograficos. Todos tenemos
elaborado catdlogos de materias mas o menos extensos, pero esto no es
suficiente.

El contenido debe estar relacionado de modo que siempre haya una
salida que remita a un nuevo concepto, mas especifico o mas amplio, se-
gan la necesidad del investigador.

En estos momentos conocer los buenos thesaurus existentes dentro
y fuera de nuestro pais es la tarea de muchos. Cualquier informacién que
nos faciliteis en este sentido nos seria de gran utilidad.
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