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Resumen

La cronologia de las tumbas del yacimiento ibérico de El Cigarralejo propuesta por E. Cuadrado esta basada en el analisis de la cera-
mica atica como fosil director, fundamentada en los trabajos de N. Lamboglia. La importancia de dicha tipologia ceramica como indi-
cador cronologico conduce a este trabajo a reinterpretar de manera aproximada la cronologica de 95 tumbas a través del analisis
actualizado de la citada tipologia. Dando lugar, al planteamiento de nuevas fechas que acotan el intervalo cronologico de los enterra-
mientos al siglo IV a.C.
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Abstract

The chronology of the tombs of archeological site El Cigarralejo proposed by E. Cuadrado is based on the analysis of Attic potter as a
director fossil, founded on the works of N. Lamboglia. The importance of this typology as a chronological indicator leads this work to
reinterpret in an approximate way the chronology of 95 tombs through the updated analysis of the mentioned typology. Thus allowing
the approach of new dates that restrict the chronological interval of burials to the 4th century BC.

Key words
El Cigarralejo; chronology; attic pottery; necropolis; iberan

1. INTRODUCCION

A través del presente trabajo se pretende analizar las diferentes tipologias de ceramica atica halladas en el
yacimiento ibérico de El Cigarralejo (Mula, Murcia), con el fin de otorgar una nueva propuesta cronologica a
una seleccion de tumbas pertenecientes a la necropolis.

La eleccion de la ceramica atica, como indicador cronologico, no es una propuesta baladi. Dicha tipologia fue
considerada como un fosil director (CUADRADO DIAZ 1987) y como resultado, la secuencia cronologica de las
tumbas esta basada en las fechas proporcionadas por el estudio de la ceramica atica. Es decir, los enterra-
mientos de la necropolis de El Cigarralejo poseen, en su mayoria, una datacion otorgada por el analisis de la
citada tipologia, ya que E. Cuadrado considero este material como un “elemento fiable de datacion” (CUADRADO
DIAZ 1987: 37- 40).

Para poder llevar a cabo dicha propuesta cronologica, E. Cuadrado se apoyo en los estudios ceramicos de N.
Lamboglia (1952) y, en consecuencia, la cronologia de la ceramica atica de El Cigarralejo es la propuesta en
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dicho trabajo. A pesar de que la obra de N. Lamboglia fue pionera y continua siendo un referente en la actua-
lidad, la literatura cientifica ha evolucionado, dando lugar a la desactualizacion de dicha tipologia en el yaci-
miento.

Asi mismo, si consideramos necesario revisar la cronologia de la ceramica atica, la datacion general de las
tumbas también precisa de una reinterpretacion es aqui donde radica la importancia de nuestro trabajo. Asi
pues, mediante el analisis de la ceramica atica fundamentado en el trabajo de Sparkes y Talcott (1970) y a
través de la comparacion con el llevado a cabo por E. Cuadrado Diaz (1987) ofrecemos un nuevo horizonte
cronologico para las tumbas que contienen dicha tipologia.

Marco historico y geografico

El complejo arqueologico de El Cigarralejo se localiza en el término municipal de Mula (Murcia) a unos dos
kilometros del nicleo urbano (Fig1). Con una situacion geografica de 389 3' 10, 42024 de latitud N.y 22 13’
13,15455" de longitud E; en lo que respecta a la extension del asentamiento, en conjunto sus dimensiones
oscilan entre dos y tres hectareas, extension matizable puesto que atn quedan areas por documentar, aunque
dicha superficie corresponde a los terminos referenciados por Emeterio Cuadrado, es decir, al poblado, necro-
polis y el santuario, los tres espacios que componen el yacimiento (CUADRADO DIAZ 1950: 13-18).

Fig. localizacion del yacimiento ibérico de El Cigarralejo (Elaboracion propia a partir de imagenes de Iberpix).

En el ambito geografico, el yacimiento se sitla en un cerro de flancos abruptos. Delimitado al Este por un
macizo rocoso que constituye la defensa natural del poblado, conocido como “Piedra Plomera” y al Oeste
acotado por el camino de bajada al Rio Mula (CUADRADO DIAZ 1987: 19-21); morfoldgicamente, el area esta
situada en los niveles mas bajos del valle, donde destaca la horizontalidad y el escalonamiento de terrazas
aluviales que acompanan a las terrazas del rio Mula, el principal aporte hidrico de dicho yacimiento (SANCHEZ
TORIBIO 1993).

En lo que respecta a los antecedentes de estudio del yacimiento, comenzaremos comentando como fue des-
cubierto el mismo, puesto que las referencias sobre este territorio eran escasas y no hacian mencion sobre
ningun resto arqueologico ibero o ibero - romano. Sera por primera vez en La Historia de la Muy Noble y Leal
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Villa de Mula (ACERO et al. 1886) donde se mencionen unas ruinas arabes situadas en un lugar denominado
“El Cigarralejo”. Esta afirmacion junto a la de Abelardo Merino que aseguraba que dicho territorio fue ocupado
por los arabes (MERINO ALAVAREZ 1915), hicieron a Emeterio Cuadrado, conocedor de la costumbre popular de
atribuir a los arabes todos los restos arqueologicos de un territorio, iniciar [as primeras investigaciones en
este escenario. El analisis de estos textos, dio pie al descubrimiento de los primeros restos iberos, en el ano
1945, atribuidos al santuario.

Por definicion El Cigarralejo, es un yacimiento ibérico, aunque su periodo de ocupacion abarca desde el siglo
V al I a.C. (CUADRADO DIAZ 1987). Dicho intervalo cronoldgico esta delimitado principalmente por los estudios
de necropolis y de los materiales hallados en los enterramientos.

En lo referente a la funcionalidad del mismo, el complejo arqueologico se distribuye en tres areas:

El santuario: excavado entre los anos 1946 y 1949. Los trabajos se centraron en la delimitacion de la planta
hasta el ano 1949 en el que fueron hallados la mayor parte de los exvotos, dentro de una gran habitacion (H
- 11), la cual hoy es entendida como una favissa. La gran atraccion de los exvotos y su pronta publicacion en
1949 junto al hecho de que durante la Gltima campana se localizasen los primeros indicios de la necropolis
no favorecieron a la continuacion de las excavaciones del santuario (CUADRADO DIAZ 1950).

La necropolis: comenzo a ser excavada en el ano 1947 y los trabajos se dilatarian en maltiples campanas,
siendo el area que mas ha sido estudiada y que por consecuencia ha otorgado maltiples resultados. En este
espacio se localizaron mas de 500 tumbas durante todo el proceso de excavacion con diversas tipologias,
aunque todas seguian el rito incinerador (CUDRADO DIAZ 1987 b).

El poblado: en esta area no se llevaron a cabo trabajos de excavacion. De su composicion apenas sabemos
que estaba amurallado y que las plantas de las casas debieron de ser rectangulares, datos que se conocen a
través de los restos que aun hoy en dia se vislumbran en superficie.

2. ANTECEDENTES

Los estudios de ceramica atica en el yacimiento de El Cigarralejo comenzaron con el analisis de la ceramica
de figuras rojas (CUADRADO DIAZ 1958) a través de una interpretacion tipologica y descriptiva, fundamentada
en la decoracion de las piezas. Por otra parte, en la primera publicacion dedicada al analisis de la ceramica
atica de barniz negro (CUADRADO DIAZ 1963) se documentaron las unidades identificadas hasta la campana
del ano 1963 generando un primer acercamiento a las tipologias mas comunes.

Sin embargo, la investigacion de la coleccion completa fue llevada a cabo por Garcia Cano (GARCIA CANO 1998),
el cual distingue, analizando el total de las tumbas, un repertorio de 232 items compuestos en su mayoria por
ceramica de figuras de barniz negro (212 items). El estudio, se centro en clasificar las diferentes tipologiasy en
resaltar la presencia de la ceramica atica como un indicador de prestigio social. Por otra parte, el autor plan-
teo la entidad que debio tener el yacimiento, junto a la excelente comunicacion costera como consecuencia
del alto influjo de material ceramico importando hallado en los enterramientos (GARCIA CANO 1998).

Mas alla de las aportaciones cronologicas y cuantitativas (GARCIA CANO 1988), la cronologia de la ceramica no
ha sido actualizada ni tampoco la nomenclatura de la misma. Es para ello referente el estudio comparativo de
El Agora de Atenas (1970), en cual, ademas, de proponerse nuevas dataciones, se establece una nomenclatura
propia (Tab. 1), la cual utilizaremos en adelante.
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Athenian Agora Athenian Agora
Lamboglia 1952 tipologia numeral (1970) | tipologia nominal (1970)
Forma 21 825-842 Bowl, incurved rim
Forma 22 777-808 Bowl, otturned rim
Forma 42-B 532-561 Bolsal
Forma 40 E-| 696-704 Kantharos, moulded rim
Forma 42-A-l| Ky14 Stemless, delicate class
Forma 23-A 1061-1076 Fish-plate
Cratera del “pintor del Tirso Negro” Crah Bell-krater with handles
Forma 43-A Skad Skyphos
Forma 21/25 843-847 Small bowl; steep wall
Forma 24 - A ll 939-950 Salt cellar, footed
Lekytos aribalistico Lt4 Lekytos
Forma 40B 696-704 Kantharos, moulded rim

Tab. 1. tabla comparativa entre la nomenclatura propuesta por N.Lamboglia y la elaborada por B.A Sparkes y L. Talcott
(elaboracion propia).

En lo que concierne a la tipologia ceramica, en el yacimiento, se repiten las siguientes formas.

Ceramica atica de figuras rojas

Lt4 (Fig. 2): vaso de forma alargada, cuello estrecho y una embocadura
ancha, que permite a la vez limitar la salida del liquido vy facilitar su apli-
cacion. Su cuerpo es de forma cilindrica, con un pequeno pie, un asa ver-
tical y una gran embocadura (SPARKES Y TALCOTT 1970).

K'y 14 (Fig. 3): copa con dos asas horizontales elevadas, su cuenco es poco
profundo, con un perfil continuo y plano en el exterior que conecta con un

pequeno resalte en el interior que marca la diferencia entre este y la pared. 0cm 5cm
Todo ello levantando sobre un pie vertical de poca altura (SPARKES Y "
TALCOTT 1970). Fig. 2. Forma Lt4

(ADROHER et al. 1993: 112).
Sk2d (Fig. 4): copa profunda cuyo cuerpo

sufre un estrechamiento en su base, baja '&
y ancha, en relacion al resto del cuerpo,
7, _\.‘ X a;, i

el cual se abre hacia el exterior con un
labio dispuesto en la misma direccion;
asas horizontales en forma de “U” (GARCIA
CANO 1998) muy proximas al borde supe-
rior.

Fig. 3. Forma Ky 14 Fig. & Forma Sk2
(ADROHER et al. 1993: 114). (ADROHER et al. 1993: 106).
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Ceramica atica de barniz negro

939-950 (Fig. 5): pequeno cuenco, de
una anchura mayor que la altura, cuyo
cuerpo se dispone de forma curva
junto a un borde entrante; pie de tipo
anular (CUADRADO DIAZ 1987 b: 414).

0Ocm 4cm

"

Ocm S5cm

"

825-842 (Fig. 6): patera poco profunda,
de forma abierta, borde entrante muy
curvado hacia el interior y base con
una en el plano de reposo (CUADRADO
DIAZ 1987 b: 114).

Fig. 5. Forma 939-950
(ADROHER AUROUX 1993: 127).

Fig. 6. Forma 825-842
(ADROHER AUROUX 1993: 126).

Forma 777-808 (Fig. 7): plato, de poco
fondo y disposicion horizontal, de

-

forma abierta y perfil continuo, borde
aplastado y vuelto hacia el exterior;
base anulary de disposicion recta. Sus

0cm

"

5cm

Ocm 4cm

"

paredes tienden a una disposicion
vertical y ligeramente abierta (GARCIA
CANO 1988).

Fig. 7. Forma 777-808
(ADROHER AUROUX 1993:126).

Fig. 8. Forma 843-847
(ADROHER AUROUX 1993:127).

843-847 (Fig. 8): pequefo cuenco, de borde saliente cuyo cuerpo se dispone de forma entrante.

532-561 (Fig. 9): copa profunda de paredes rectas verticales y el
borde totalmente recto. Debajo del borde rectilineo, nacen a cada
lado dos asas horizontales, el pie es bajo, y se une al cuerpo a
traves de una senalada carena, ademas posee una inflexion carac-
teristica, convexa al exterior (Garcia Cano, 1998). Esta forma, comdn
y reconocida entre la ceramica atica, es la conocida como “Bolsal”
nombre que le otorga Beazley en su estudio (Beazley, 1940-45).

696-704 (Fig. 10): kantharos con dos grandes asas verticales, cuerpo
convexo y labio cilindrico. La union entre el cuello y el cuerpo se
produce a través de una marcada carena (GARCIA CANO 1998); pie
estrecho, en relacion con la anchura del cuerpo.

1061-1076 (Fig. 11): plato de labio colgante y cuerpo inclinado que
desemboca en una cazoleta central rehundida en el fondo interior
(Garcia Cano, 1998). Esta forma, es denominada como plato de pes-
cado y se caracteriza por su pie anular y el fondo exterior curvo
exterior.

La contabilizacion y el estudio de los materiales de las tumbas fue
llevada a cabo por dos autores. Sin embargo, en este trabajo ana-
lizaremos Unicamente la ceramica atica de las primeras 363 tumbas
estudiadas por Emeterio Cuadrado en su monografia (CUADRADO
DIAZ 1987), el resto fueron documentadas por Mercedes de Prada

Ocm 5cm

™

Fig. 9. Forma 532-561
(ADROHER AUROUX 1993:113).

Fig. 10. Forma 696-704
(ADROHER AUROUX 1993:125).

="

Fig. 1. Forma 1061-1076
(ADROHER AUROUX 1993:109).

®@rqueologia y Territorio n° 17. 2020. pp. 89-102




M. NAVARRO. Reinterpretacion cronoldgica de la Necrdpolis de El Cigarralejo (Mula, Murcia): el estudio de la ceramica atica e 94

(2019 a; 2019 b) contabilizando 547 tumbas entre ambos estudios. En total, de 363 enterramientos excavados
son 95 los que contienen ceramica atica.

Frente al analisis de Garcia Cano, mediante el cual fueron contabilizados 232 items de 575 enterramientos
estudiados. En nuestro trabajo a traves del estudio de 363 tumbas, hemos conseguido documentar 202 NTI,
para los cuales proponemos la siguiente clasificacion:

Piezas completas: 135 (66,83%)

Piezas incompletas: 18 (8,91%)

Un fragmento de un individuo (sin especificar la parte del mismo al que pertenece): 17 (8,14%)

Dos fragmentos de un mismo individuo (sin especificar la parte del mismo al que pertenece): 2 (0,99%)
Fragmentos de un mismo individuo (sin especificar el nimero): 21(10,38%)

No clasificados: 9 (445 %)

O UTHE W -

En proporcion, respecto a las 365 tum- %0
bas analizadas un 26,07 % contienen 80
ceramica de figuras rojas y de barniz ZE -
negro. En lo que respecta a las tipolo-
gias, predomina las formas 825-842

(40,59 %) y 777-808 (19,80 %), ambas 18

son ceramicas barniz negro, y en total ' . ) o 2
representan un 60,39 % de todo el & <© S o > @
material de procedencia atica analiza- ;b” ((_« @”’ Qso"’ < @@x < F @ f
da (Fig. 12). \

%

Fig. 12. Grafica en la cual se representan el NTI de cada una de las tipologias
halladas en las 95 tumbas estudiadas (elaboracion propia).

3. RESULTADOS

Para poder llevar a cabo la comparacion entre la cronologia otorgada por E. Cuadrado Diaz y la nueva propues-
ta, a traves de una tabla comparativa, analizamos las piezas aticas de cada una de las 95 tumbas, otorgando-
les a estas una nueva cronologia basada en los estudios de El Agora de Atenas (1970). Una vez datadas las
piezas, basadas en ellas, sera propuesto un término postquem y antequem para las distintas tumbas (Tab. 2).
Para comprender el sentido de la tabla, comenzando por la izquierda se exponen los 95 enterramientos que
contienen ceramica atica. A continuacion, en la siguiente columna evidenciamos la cronologia que Emeterio
Cuadrado propuso para dicha tumba centrandose en el analisis de la ceramica atica. Para contrarrestar esta
informacion en las Gltimas dos columnas se enumeran las tipologias ceramicas que aparecen en dicha tumba
y la cronologia propuesta para las mismas y finalmente establecemos una nueva cronologia entre las fechas
indicadas por la tipologia ceramica.

Asi mismo, las cronologias propuestas por E. Cuadrado (primera columna), basadas en la ceramica atica, osci-
lan entre el siglo V a.Cy el Il a.C, sin embargo, segin la ceramica atica hallada en la tumba (cuarta columna)

presentamos una nueva propuesta cronologica (tercera columna) que difiere de la primera.

Siguiendo los pasos anteriormente indicados y observando la tabla, podemos comprender el proceso llevado
a cabo para proponer una nueva cronologia.
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Tab. 2. tabla comparativa entre la cronologia propuesta por E. Cuadrado y la nueva propuesta cronologica basada en los estudios de B.A. Sparkes y L. Talcott (1970) (elaboracion propia).

Numero Datacion | Cronologia | Ceramica Nuimero Datacion Cronologia | Ceramica atica Numero de | Datacion | Cronologia | Ceramica atica
de tumba E. basada en atica de tumba E. basada en la hallada en la tumba E. basada en hallada en la
Cuadrado | la ceramica hallada Cuadrado ceramica tumba Cuadrado | la ceramica tumba
(1987) atica en la (1987) atica (1987) atica
(Sparkes y tumba (Sparkes y (Sparkes y
Talcott) Talcott) Talcott)
Tumba 375-300 425-300 825-842 Tumba 400-375 425-300 825-842—> Tumba 51 360-340 425-300 532-561 =
12 a.C a.C > 34 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
777-808—>
s 500-300 a.C
a.C
Tumba 375a.C 425-300 825-842 Tumba 400-375 400-300 1061-1076 = Tumba 53 400-375 425-300 825-842=>
16 a.C 2> 35/36 a.C a.C a.C a.C 425-300 a.C
400-300 a.C 425-325
425-300 a.C 532-300 =
a.C 425-300 a.C
939-950 -
500-325 a.C
Tumba Siglo IV 425-300 825-842 Tumba 375-350 425-300 825-842a.C > Tumba 54 375-350 425-300 532-561->
23/24 a.C a.C - 41-42 a.C a.C a.C a.C
425-300 a.C 425-300 a.C
425-300
aC 825-842 <>
425-300 a.C
Tumba Siglo TV 425-300 825-842 Tumba 400-375 425-300 Crdb > Tumba 400-375 500-300 500-300 =
25 a.C a.C 2> 47 a.C a.C 56/58 a.C a.C
425-300 a.C 777-808
425-300 825-842>
a.C 425-300 a.C
Tumba 375-350 425-300 825-842 Tumba 400-375 425-300 825-842—> Tumba 57 410-375 425-300 825-842—>
29/31 a.C a.C i 49 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C
425-325 | SkyphosSk2d-> 425-300a.C
425-300
a.C
a.C 425-325a.C
Tumba 400-375 425-300 825-842-> Tumba 370-360 425-300 939-950—> Tumba 59 350-325 425-300 825-842 =
33 a.C a.C 425-300 50 a.C a.C 500-325 a.C. a.C a.C 425-300 a.C
a.C 425-325 825-842 >
il g ac 425-300 2.C
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Numero Datacion | Cronologia | Cerimica Numero Datacién Cronologia | Ceramica atica Numero de | Datacion | Cronologia | Ceramica atica
de tumba E. basada en atica de tumba E. basada en la hallada en la tumba E. basada en hallada en la
Cuadrado | la ceramica hallada Cuadrado ceramica tumba Cuadrado | la ceramica tumba
(1987) atica en la (1987) atica (1987) atica
(Sparkes y tumba (Sparkes (Sparkes
Talcott) Scott) Scott)
Tumba 350-325 425-300 825-842 Tumba 375-350 425-300 825-842 Tumba 100 | 350-325 500-325 939-950 2>
60 a.C a.C > 79 a.C a.C e a.C a.C 500-325 a.C
425-300 425-350 425-300 a.C
a.C a.C 777-808
¢
500-300 a.C Tumba 105 | 400-375 425-300 825-842>
939-950 a.C a.C 425-300a.C
¢
500/300 a.C
Kylix Kyl14->
450-350 a.C
Tumba 415-375 500-300 777-808 Tumba 425-375 425-300 825-842> Tumba 111 425-300 825-842 2>
63 a.C a.C s 83 a.C a.C 425-300 a.C a.C 425-300 a.C
500-300 350-325
a.C a.C
Tumba 400-375 500-300 777-808 Tumba 375-350 425-300 825-842-> Tumba 114 | 425-375 425-300 825-842 >
64 a.C a.C - 85 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
500-300
a.C
Tumba 400-375 375-325 696-704 Tumba 325-300 425-275a.C 8§25-842 > Tumba 118 | 400-375 425-300 777-808=>
74 a.C a.C -2 86 a.C BIS a.C Al 500-300 a.C
375-325 425-300 2.C 825-842->
a.C 696-704-> 425-300 a.C
375-275a.C
Tumba 375-350 500-300 777-808 Tumba 400-375 425-300 777-808=> Tumba 125 | 325-300 425-300 825-842 >
75 a.C a.C 2> 93 a.C a.C 500-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
500-300 825-842->
a.C 425-300 a.C
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Numero Datacion | Cronologia | Ceramica Numero Datacion Cronologia | Ceramica atica Numero de | Datacion | Cronologia | Ceramica atica
de tumba E. basada en atica de tumba E. basada en la hallada en la tumba E. basada en hallada en la
Cuadrado | la ceramica hallada Cuadrado ceramica tumba Cuadrado | la ceramica tumba
(1987) atica en la (1987) atica (1987) atica
(Sparkes y tumba (Sparkes y (Sparkes y
Talcott) Talcott) Talcott)
Tumba 375-350 425-300 Kotyle Tumba 325-300 375-275 696-704 > Tumba 129 | 325-300 425-300 825-842 >
76 a.C a.C 532 -561 95 a.C a.C 375-275a.C a.C a.C 425-300 a.C
Awmwoo 777-808->
a.C 500-300 a.C
Tumba 375-300 375-275 696 - 704 Tumba 380-375 425-300 825-842 = Tumba 193 | 400-375 425-300 825-842 >
130 a.C a.C 2> 141 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
375275
a.C
Tumba 400-375 425-300 825-842 Tumba 375-350 375-275 696-704—> Tumba 200 | 425-375 375-275 825-842>
133 a.C a.C - 150 a.C a.C 375-275a.C a.C a.C/ 425-300 a.C
425-300 777-808—>
a.C 500-300 a.C
843-847 532-561=>
S Tumba 325-300 425-300 825-842a.C > 425-300 a-C
500-425 154 a.C a.C 425-300 a.C 696-704->
a.C 375-275a.C
Kyl4 Kylix Kyl4->
N 450-350 a.C
450-350
a.C
Tumba 400-300 425-300 825-842 Tumba 400-375 500-300 777-808—> Tumba 204 | 400-375 450-350 Kylix Kyl4->
138 a.C a.C N 176 a.C a.C 500-300 a.C a.C a.C 450-350 a.C
425/300
a.C Tumba 300-200 425-300 825-842a.C > Tumba212 | 400-375 | Finales del | Plato etrusco
939-950) 180 a.C a.C 425-300 a.C a.C siglo IV no 4atico
S a.C
500/325
aC

®@rqueologia y Territorio n° 17. 2020. pp. 89-102




* 98

M. NAVARRO. Reinterpretacion cronoldgica de la Necrdpolis de El Cigarralejo (Mula, Murcia): el estudio de la ceramica atica

Numero Datacion | Cronologia | Ceramica Numero Datacion Cronologia | Ceramica atica Numero de | Datacion | Cronologia | Ceramica atica
de tumba E. basada en atica de tumba E. basada en la hallada en la tumba E. basada en hallada en la
Cuadrado | la ceramica hallada Cuadrado ceramica tumba Cuadrado | la ceramica tumba
(1987) atica en la (1987) atica (1987) atica
(Sparkes y tumba (Sparkes y (Sparkes y
Talcott) Talcott) Talcott)
Tumba 350-325 375-275 696-704 Tumba 213 | 400-375 500-325 939-950->
140 a.C a.C a.C a.C 500-325a.C
> Tumba 375-350 425-300 825-842 a.C >
375/275 187 a.C a.C 425-300 a.C
532-561=>
425-300 a.C
Tumba 425-375 500-325 777-808 Tumba 375-350 425-300 825-842 > Tumba 273 | 425-375 425-300 825-842 >
217 a.C a.C > 235 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
500-300 777-808 =2
aC 500-300 a.C 777-808->
500-300 a.C
532-561 =
425-300a.C
Tumba 400-375 425-300 825-842 Tumba 375-350 425-300 825-842 a.C~> Tumba 277 | 425-375 400-375 825-842 >
221 a.C a.C > 236 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
425-300
aC 1061-1076=>
777-808 Tumba | 350-325 375-275 696-704-> 400-300 a.C
> 239 a.C a.C 375-275 a.C 863-876->
500-300
a.C 450-375a.C
532-561->
425-300 a.C
Tumba | 400-350 500-325 939-950 Tumba 375-325 375-275 696-704=> Tumba 282 | 400-375 | 425-300 825-842->
228 a.C a.C > 253 ailC a.C 375-275a.C a.C a.C 425-300 a.C
mom.Mmm 777-808>
' 500-300 a.C
Kylix Kyl4->
450-350 a.C
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Nimero Dataciéon | Cronologia | Cerimica Numero Datacién Cronologia | Ceramica dtica Nimero de | Datacion | Cronologia | Ceramica atica
de tumba E. basada en atica de tumba E. basada en la hallada en la tumba E. basada en hallada en la
Cuadrado | la ceramica hallada Cuadrado ceramica tumba Cuadrado | la ceramica tumba
(1987) atica en la (1987) atica (1987) atica
(Sparkes y tumba (Sparkes y (Sparkes y
Talcott) Talcott) Talcott)
Tumba 350-325 375-275 696-704 Tumba 375-350 425-300 825-842a.C > Tumba 284 | 400-315 500-325 939-950 2>
230 a.C a.C 255=334 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 500-325 a.C
2 Kotyle
375/275 532-561->
a.C 425-300 a.C
Tumba 375-350 | 375-275a. | 696-704 Tumba 400-350 400-300 825-842-> Tumba 294 | 350-325 500/300 939-950 2>
231 a.C & 271 a.C a.C a. a. 300 a.
> 425-300 a.C a.C a.C 500/300 a.C
275a.C
Tuomba 350-325 425/300 532-561 Tumba 375-350 425-300 825-842 a.C 2> Tumba 350 | 375-350 425-300 825-842->
298 A a.C a.C > 324 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
425/300 532-561->
a.C 425-300 a.C
Tumba 350-325 425/300 825-842 Tumba 400-375 425-300 532-562-> Tumba 353 | 400-350 400-350 Lekytos Ltd=>
298 B a.C a.C 3 330 a.C a.C 425-300 a.C a.C a.C 400-350 a.C
425-300
a.C
Tumba 400-375 500-300 777-808 Tumba 400-375 500-300 939-950 > Tumba 357 | 425-375 425-300 825-842 >
301 a.C a.C > 331 a.C a.C 500/300 a.C a.C a.C 425-300 a.C
500-300 777-808 <>
a.C
500-300 a.C
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Numero Datacion | Cronologia | Ceramica Numero Datacion Cronologia | Ceramica atica Numero de | Datacion | Cronologia | Ceramica atica
de tumba E. basada en atica de tumba E. basada en la hallada en la tumba E. basada en hallada en la
Cuadrado | la ceramica hallada Cuadrado ceramica tumba Cuadrado | la ceramica tumba
(1987) atica en la (1987) atica (1987) atica
(Sparkes y tumba (Sparkes y (Sparkes y
Talcott) Talcott) Talcott)
Tumba 375-350 425-300 825-842 Tumba 400-350 425-300 Skyphos Sk2d Tumba 358 | 400-350 425-300 825-842 >
307 a.C a.C a.C 331 BIS a.C a.C > a.C a.C 425-300 a.C
> 777-808 >
425-300 G2 aC 500-300 a.C
aC 532-561 532-561 >
> 425-300 a.C
425-300 a.C
Tumba 400-350 425-300 825-842 Tumba 400-375 425-300 825-842—> Tumba 359 | 400-350 425-300 825-842 >
309 a.C a.C N 335 a.C a.C 425-300 a.C a.C aC 425-300 a.C
425-300
a.C
Tumba 375-350 500/300 939-950-> Tumba 362 | 375-350 X No se trata de
777-808 341 aC a.C 500/300 a.C a.C una
> produccion
atica.
500-300
a.C
Tumba 400-375 450-350 Kylix
381 a.C a.C Kyld—>
450-350
a.C
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4. CONCLUSIONES

El estudio tipologico de la ceramica atica nos evidencia una nueva propuesta cronologica, en la que cabe
destacar la clasificacion de todos los enterramientos estudiados en el siglo IV a.C. A diferencia de las crono-
logias planteadas en 1987 (CUADRADO DIAZ 1987) el analisis de la ceramica de figuras rojas y de barniz negro
evidencia un abanico cronologico mas cerrado, que deja atras los siglos Il y V a.Cy cierra la datacion de los
enterramientos al siglo IV a.C.

Asi mismo, este analisis, se trata de una aproximacion cronologica puesto que en las tumbas se hallaron otros
materiales que pueden confirmar esta cronologia o por el contrario proponer nuevas fechas y, por otra parte,
seria necesario complementarlo con analisis de tipo arqueomeétrico. Sin embargo, teniendo en cuenta que la
datacion valida hasta el momento para las tumbas esta basada en las fechas proporcionadas por la ceramica
atica, este trabajo prueba un intervalo de nuevas cronologias para la ceramica atica del yacimiento de El
Cigarralejo y en consecuencia para sus enterramientos.

El escaso porcentaje de la ceramica de procedencia griega en las tumbas (26, 07%) no se presenta de manera
uniforme. A pesar de la afirmacion por parte de Emeterio Cuadrado mediante la cual asociaba la presencia de
ceramica atica en las tumbas con un personaje importante o de una escala social elevada, no en todas las
tumbas que aparece dicha tipologia se identifican con enterramientos de abundantes ajuares. Mientras que
algunos son completos e incluso abundantes como es el caso de la tumba 200, la cual comprende veinte
formas de figuras de barniz negro y figuras rojas junto a otros 198 objetos (joyas de oro, armas...). Frente a estos
ajuares, los cuales no son las mas abundantes en la necropolis, existe otra tipologia de tumbas con un ajuar
mucho menos numeroso o incluso enterramientos en el que el tnico objeto material hallado es la ceramica
atica, como es el caso de la tumba 118 BIS cuyo ajuar Unicamente esta compuesto por una patera 825-842.

Atraveés de esta comparacion, se pone de manifiesto el riesgo de asociar el concepto de bien de prestigio con
la presencia de ceramica atica. Dado que, aunque no toda la sociedad pudiese acceder a su consumo (75,86
% de las tumbas no contienen ceramica atica), tampoco aquellos que la consumiesen eran un grupo homo-
géeneo ya que la presencia de la ceramica atica en las tumbas no es uniforme, ni en tipo ni en cantidad.

A modo de conclusion, cabe destacar que la presencia de la ceramica atica en los enterramientos de El
Cigarralejo muestra una sociedad inserta en los circuitos comerciales mediterraneos, abierta a nuevos mode-
los, materiales, costumbres... procedentes de un mundo protohistorico en constante fluctuacion.
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