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RESUMO

Este texto analisa o sentimento de des-
concerto e inautenticidade das ideias
modernas no contexto atrasado da
Primeira Republica no Brasil. Esta ba-
seado nas concepgdes de dois impor-
tantes e diferentes autores do periodo,
Oliveira Vianna e Manoel Bomfim.
Busca, especificamente, mostrar em
que medida e de que modo esses auto-

ABSTRACT

This text analyzes the feeling of bewilder-
ment and inauthenticity of modern ideas
in the backward context of the First Re-
public in Brazil. It is based on the ideas of
two important and different authors of the
period, Oliveira Vianna and Manoel Bom-
fim. It specifically seeks to show to what
extent and in what way these authors ex-
press that feeling, as well as its meaning.

res expressaram aquela sensacdo de
desconforto, bem como seu significa-

do.
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§

Em nossa formacao historica, o convivio entre tragos burgués e pré-
burgués, moderno e pré-moderno gerou uma sensacao permanente de des-
concerto em relagao as ideias modernas. Esta sensa¢ao assumia, em geral, du-
as formas principais: as ideias modernas nao combinavam bem com nossa
realidade atrasada, apesar de os autores a defenderem; as ideias modernas
nao nos serviam, eram exoticas no pais e por isso deviam ser combatidas, via
de regra em nome de ideias mais originais, mais condizentes com nossa reali-
dade.

A primeira vertente pode ser facilmente observada entre liberais no sé-
culo XIX, conforme mostrou Roberto Schwarz em um conhecido texto.! A se-
gunda so surgira no pais com a Primeira Republica, tendo em Oliveira Vianna
um de seus mais importantes expoentes. Uma variante das duas pode ainda
ser encontrada em Manoel Bomfim, bem mais refinada e complexa e que por
isso nao me arrisco a classificacdo, mas que vale o debate, como veremos.

Assim, percebido por brasileiros e estrangeiros ao longo de todo o sé-
culo XIX, o sentimento de inadequacdo das ideias modernas em contexto na-
cional é parte intrinseca da experiéncia brasileira e latino-americana do “cara-

1Ver SCHWARZ, Roberto. Ao vencedor as batatas. Sao Paulo: Duas Cidades, 1982.
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ter postico, inauténtico, imitado da vida cultural que levamos”.2 Com a Repu-
blica, este sentimento sera levado ao paroxismo. E ha todo um conjunto de
coisas que contribuem para isso: o fim do trabalho servil; a adocao da forma
republicana e democratica de governo; o avanco, ainda que vagaroso, da in-
dustria nacional; as comemorag¢des dos quatrocentos anos da descoberta do
Brasil; o centenario da Independéncia; a Semana de Arte Moderna etc. Mas
apesar dos parametros definidores de modernidade, era notorio por todos que
o Brasil continuava a patinar no atraso: o negro nao encontrava lugar na co-
munhao nacional do trabalho; hordas de miseraveis vagavam pelo campo e
pela cidade em busca de terra e emprego; as politicas de valorizacao do café
sufocavam a industria; as fraudes eleitorais, os esquemas de dominacao oli-
garquicos, os sucessivos estados de sitio dominavam a politica nacional, entre
outras aberragoes.

Vérios autores tentardo encontrar, simultaneamente, uma interpreta-
¢ao deste atraso e um lugar para o Brasil no concerto das nagoes civilizadas.
Alguns vao ver neste atraso as marcas da brasilidade desejada, outros, ao con-
trario, vao bater-se contra ele, numa busca desesperada de um sentido para
nossa modernidade. Ha ainda aqueles que buscarao harmonizar as duas coi-
sas, atraso e progresso, para nao abrir mao de nenhum dos dois. O presente
ensaio busca uma interpretagao deste sentimento, sempre ambiguo e cheio de
possibilidades analiticas, e assim contribuir para o eterno debate, mais atual
que nunca, sobre a dualidade estrutural de nossa formagao histdrica.

Mas, pode-se argumentar, Oliveira Vianna e Manoel Bomfim, mais
aquele do que este, ja acumulam uma fortuna critica razoavel. De modo que o
que pode justificar mais uma analise sobre os dois autores? Cabe inicialmente
dizer que, em que pesem as teses e artigos académicos especificos sobre os
dois autores, as grandes obras de referéncia em histdria das ideias no Brasil,
das mais antigas as mais recentes, tais como Antonio Candido? Joao Cruz
Costa4, Antonio Paim?®, Afranio Coutinho®¢, Wilson Martins’, Alfredo Bosi8, Sér-
gio Miceli’, Luiz Antonio de Castro Santos', entre outros, fazem pouca ou
nenhuma mengao aos dois autores. Mas, naquilo que dizem, ha poucas dis-
cordancias entre eles. E 0 que dizem? Em linhas gerais, sao trés os aspectos
principais das diferentes andlises: o racismo, o nacionalismo e o autoritarismo
de ambos os autores, sem a necessaria combinacao entre eles.

Em Afranio Coutinho é o nacionalismo, a “tradi¢ao afortunada” de
nossa cultura, seu colorido peculiar, o trago principal a partir do qual pensa os
dois autores. Antecipando polémica que viria pouco depois, nega o carater
postico, emprestado desta cultura, na medida em que ela teria se adaptado ao
meio brasileiro. Na literatura ou na histOria é o mesmo “sentimento nativista”,

2SCHWARZ, Roberto. Que horas sio? Sao Paulo: Companhia das Letras, 1987, p. 48.

3 CANDIDO, Antonio. Formagdo da literatura brasileira. Belo Horizonte: Itatiaia, 2000 [1957].

4+ COSTA, Joao Cruz. Contribuicdo a historia das ideias no Brasil. Rio de Janeiro: Civiliza¢do Brasileira, 1967.

5 PAIM, Antonio. Histdria das ideias filoséficas no Brasil. Sao Paulo: Grijalbo, 1967.

¢ COUTINHO, Afranio. A tradicio afortunada: o espirito de nacionalidade na critica brasileira. Rio de Janeiro: José
Olympio, 1968.

7 MARTINS, Wilson. Histéria da inteligéncia brasileira, v. 6. Sao Paulo: T. A. Queiroz, 1996 [1976].

8 BOSI, Alfredo. Histdria concisa da literatura brasileira. Sao Paulo: Cultrix, 1996.

9 MICELI, Sérgio. Intelectuais a brasileira. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2001.

10 SANTOS, Luiz Antonio de Castro. O pensamento social brasileiro. Campinas: Edicamp, 2003.
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como expressao do carater nacional de nossa cultura que se observa: “orgulho
pelos fatos historicos, pelas faganhas guerreiras, pelas facanhas desbravadoras
do sertao”, pelo “homem brasileiro”, o carater do seu povo e de sua civiliza-
¢ao.” Em suma, segundo Coutinho, ndao had que se falar em sentimento de
inautenticidade em Oliveira Vianna e Manoel Bomfim.

Wilson Martins dedica varias paginas de seu livro a Oliveira Vianna,
que, segundo ele, teria sido influenciado pelas teorias de Lapouge e Goubine-
au. Contudo, apesar da opinidao predominante em sua época, nega que o ra-
cismo seria estruturante em sua obra e que o proprio autor teria se esforcado
por abandona-lo a partir de Evolugio do povo brasileiro (1923). Ao lado do ra-
cismo, outro aspecto polémico que teria determinado pesados ataques a sua
obra seria sua “notoria simpatia pelos governos autoritdrios e corporativos”.
Dividindo opinido com Azevedo Amaral, Oliveira Vianna teria visto no Esta-
do Novo uma “democracia autoritdria”, mas nao um regime totalitario. Seu
mestre, neste sentido, seria Alberto Torres. Em suma, para Martins, os aspec-
tos mais marcantes da obra de Oliveira Vianna sao seu autoritarismo e seu
racismo ou suposto racismo. Sobre Manoel Bomfim quase nao fala nada, ape-
nas que este, como aquele, aspirava a um governo forte, ainda que sob a le-
genda do comunismo.

Antdnio Paim quase reduz a obra de Oliveira Vianna a sua contribui-
¢ao para a elaboracao do pensamento autoritario, que teria predominado du-
rante a Primeira Republica. Mas, nesse sentido, pouco teria acrescentado ao
que ja havia dito Wilson Martins e Jarbas Medeiros!? pouco antes que ele. Sua
grande contribui¢do, no entanto, inspirada nas analises de Wanderley Gui-
lherme dos Santos, num texto de 1974, é o conceito de “autoritarismo instru-
mental”, bem como a ideia de seu prolongamento para além de Oliveira Vi-
anna, no Estado Novo e no periodo militar pos 64. Nesta forma “original”,
“brasileira” de autoritarismo, Oliveira Vianna teria unido o projeto autoritario
de Pombal e o liberal-democratico de Rui Barbosa, numa forma tardia de ecle-
tismo. O autoritarismo seria entdo um “instrumento” transitorio a que “cum-
pre recorrer a fim de instituir no pais uma sociedade diferenciada, capaz de
dar suporte a institui¢Oes liberais auténticas”."®

Apesar da oposigao auténtico/inauténtico apontada por Paim para ca-
racterizar o autoritarismo de Oliveira Vianna, nada mais é dito quanto a isso.
Andlise bem mais densa e significativa para a discussao que propomos foi
feita por Alfredo Bosi alguns anos mais tarde. Seria o primeiro a pensar Oli-
veira Vianna a partir de uma tradi¢ao cultural que viveu “com maior ou me-
nor dramaticidade uma consciéncia dividida entre a seducao da cultura oci-
dental e as exigéncias do seu povo”'4, sendo por isso agrupado junto a outros
autores pré-modernistas ligados ao pensamento social brasileiro, tais como
Alberto Torres e Manuel Bomfim. Em todos eles, a caracteristica mais marcan-
te é que “o estudo veio a desdobrar-se em programas de organizacao socio-

11 Cf. COUTINHO, Afranio, op. cit., p. 179.

12 Ver MEDEIRQOS, Jarbas. Introdugao ao estudo do pensamento politico autoritario brasileiro — Oliveira
Vianna. Revista de Ciéncia Politica, n. 16, Rio de Janeiro, 1974.

13 PAIM, Antonio. Introdugao [1982] In: VIANNA, Oliveira. Populacdes meridionais do Brasil: edigdes do
Senado Federal, v. 27. Brasilia: Senado Federal, 2005, p. 35.

14 BOSI, Alfredo, op. cit, p. 345.
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politica”. O “nacionalismo sistematico” do grupo representaria, por isso, a
crise do liberalismo abstrato e sua incapacidade de pensar o progresso do po-
vo brasileiro. A tnica diferenca que estabelece entre Manuel Bomfim e Olivei-
ra Vianna é que enquanto este estava preso aos esquemas arianizantes de La-
pouge e Gobineau, bem como ao corporativismo tipico da época, Manuel
Bomfim denunciava os preconceitos neocolonialistas de raga e pensava em
termos de sistema social e educacional como formas de superar o atraso do
pais.

Luiz Antdnio de Castro Santos destaca duas correntes de nacionalistas
no Brasil da Primeira Reptblica. Uma que sonhava com um Brasil moderno e
via como solugao para isso a europeizacao do pais por meio da vinda de imi-
grantes. Outro grupo queria buscar no interior do pais as raizes da nacionali-
dade. Entre as duas, tentando concilia-las, estaria Oliveira Vianna. Mas nada
diz sobre Manoel Bomfim.'>

Justamente por isso, uma das obras mais importantes sobre Manoel
Bomfim vai significativamente chamar-se O rebelde esquecido.'® Sua questdo
central era entender as razoes do esquecimento de Manoel Bomfim. Para isso,
recorreu ao conceito de hierarquia de relevancia de Pierre Bourdieu: falar so-
bre os icones do pensamento social brasileiro confere prestigio e notoriedade a
quem fala e a0 mesmo tempo reitera ou perpetua o lugar de icone de determi-
nados autores. Ao contrdrio, os autores pouco citados, tidos como de pouca
relevancia nao transmitem renome académico aqueles que o elegeram como
tema de estudos. Mas qual a origem de sua “pouca relevancia”? Aqui o autor
elenca trés razdes principais: a recusa em pertencer a Academia de Letras; a
recusa em polemizar com Silvio Romero, tido como o mais ou um dos mais
importantes criticos em sua época; o fato de elaborar um contradiscurso, uma
vez que se opOs as teorias raciais dominantes, o que foi considerado uma
afronta pelas elites da época; a heterodoxia de seu “comunismo”?” em relagao
as ideias dominantes do PCB e da III Internacional; e até seu estilo empolado.

Mas o mais importante na abordagem de Ronaldo Conde Aguiar para
os fins da andlise que aqui propomos esta na justificativa que o autor utiliza
para falar sobre Manoel Bomfim. Por que, afinal, escolher um autor tido como
de pouca relevancia, afora o fato elementar de mostrar sua real relevancia?

Na verdade, eu estava enjoado de ler e reler os sucessivos autores estrangeiros da mo-
da, cujas exuberdncias tedricas, pensadas noutras paragens e contextos, vinham con-
tribuindo bem pouco para o real entendimento dos acertos e desacertos da formagio so-
cial brasileira. Minha certeza era a de que os autores brasileiros de marca tinham
apontado, em diferentes momentos da nossa historia, as causas mais profundas das
mazelas sociais e politicas do pais. Por que, entdo, essa mania nacional de buscar nos
autores estrangeiros da moda o que tantos jd haviam pensado e escrito tdo bem por
aqui, no Brasil?18

15 Cf. SANTOS, Luiz Antonio de Castro, op. cit.

16 AGUIAR, Ronaldo Conde. O rebelde esquecido. Rio de Janeiro: Topbooks, 2000. Sobre o tema ver também
LEONIDIO, Adalmir. Em torno das origens: Leroy-Beaulieu e o pensamento social brasileiro. Estudos
Sociedade e Agricultura, v. 13, Rio de Janeiro, 1999.

17 Este é um dos temas de minha tese de doutorado. V idem, Positivismo e utopia: as idéias do socialismo
utopico no Brasil na segunda metade do século XIX. Tese (Doutorado em Desenvolvimento, Agricultura e
Sociedade) — UFRR], Rio de Janeiro, 2003.

18 AGUIAR, Ronaldo Conde, op. cit., p. 13.
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Fora a solugao um tanto forgada e inusitada, para nao dizer nada ori-
ginal, de usar um autor estrangeiro, no caso Bourdieu, para falar da importan-
cia de autores cem por cento nacionais, o problema remete mais uma vez a
formulagao de Roberto Schwarz em “Nacional por subtra¢ao” e que elegemos
como chave de leitura da cultura brasileira durante a Primeira Republica e que
até aqui foi pouquissimo explorada, estando quase restrita as analises sobre o
século XIX.

A historia nacional de Oliveira Vianna

Populagoes meridionais do Brasil (1918), a primeira grande obra de Oli-
veira Vianna (1883-1951), estd inteirinha marcada pela oposicao auténti-
co/inauténtico, local/universal: “Todo o meu intuito é estabelecer a caracteri-
zagao social do nosso povo, de modo a ressaltar quanto somos distintos dos
outros povos, principalmente dos grandes povos europeus, pela histdria, pela
estrutura, pela formagao particular e original”.!” E o acento no local vai a tal
ponto, que o certo mesmo seria dizer “povos brasileiros”, dada a falta de uni-
dade da “evolugao nacional”, o que leva o autor a distinguir pelo menos “trés
histdrias diferentes: a do norte, a do centro-sul, a do extremo sul, que geram,
por seu turno, trés sociedades diferentes: a dos sertdes, a das matas, a dos
pampas, com 0s seus trés tipos especificos: o sertanejo, o matuto, o gaticho”.?

Mas apesar desta diversidade nacional, Vianna parece eleger um “tipo
nacional”, o matuto, caracteristico das regides montanhosas do estado do Rio
de Janeiro, do “grande macico continental de Minas Gerais e dos platos agri-
colas de Sao Paulo”. Isso porque, “sobre a evolugao nacional, a sua influéncia
¢ das maiores, das mais acentuadas”. Mas quais seriam as razdes desta pre-
ponderancia? “Primeiro porque o peso especifico da massa social do pais é
dado pelo homem da formacao agricola, pelo cultivador de cana, de café e de
cereais, cujo representante tipico € o matuto do centro-sul”. Os préprios “tipos
urbanos” nao passariam de variantes do sertanejo, do matuto e do gaticho.
“Segundo, porque o grande centro de gravitagao da politica nacional, depois
da Independéncia, se fixa justamente dentro da zona de elaboracdo do tipo
matuto”.?’ Em suma, a “matriz da nacionalidade” pretendida estaria no meio
rural.

O objetivo central de Oliveira Vianna parece ser o de chamar a atengao
para a realidade circundante auténtica e denunciar o vezo de copiar institui-
¢Oes europeias inauténticas:

O sentimento das nossas realidades, tdo sélido e seguro nos velhos capities-generais,
desapareceu, com efeito, das nossas classes dirigentes: hd um século vivemos politica-
mente em pleno sonho. Os métodos objetivos e priticos de administracdo e legislagio
desses estadistas coloniais foram inteiramente abandonados pelos que tém dirigido o
pais depois da sua independéncia. O grande movimento democrdtico da Revolugdo
Francesa; as agitacbes parlamentares inglesas; o espirito liberal das instituigdes que
regem a reptiblica americana, tudo isto exerceu e exerce sobre os nossos dirigentes, po-

19 VIANNA, Oliveira, op. cit., p. 51.
20 Jdem, ibidem, p. 52.
2 Idem, ibidem, p. 53 e 54.
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liticos, estadistas, legisladores, publicistas, uma fascinagcdo magnética, que lhes dalto-
niza completamente a visdo nacional dos nossos problemas.?

Em Pequenos estudos de psicologia social (1921), Oliveira Vianna voltaria
ao problema do modelo e da cdpia. Merece destaque o estudo do papel dos
governos fortes no regime presidencial. Segundo nosso autor, “a vocagao in-
tima do instinto nacional” reclamava um governo forte; essa era a aspiracao
da nossa consciéncia coletiva. Nega os modelos europeus de governo forte,
fosse os regimes absolutistas mondrquicos ou as ditaduras republicanas posi-
tivistas. Tratava-se de chegar a um “conceito brasileiro” de governo forte. E
aqui que ele langa os temas centrais do debate politico nacional dos anos se-
guintes: a inexisténcia de verdadeiros partidos e a corrupcao da democracia
liberal. Por isso, o presidente forte deveria estar acima dos partidos e dos gru-
pos de interesses. O tema voltaria a tona em Problemas de politica objetiva (1930):

Hd evidentemente em tudo isto um grande equivoco, uma grande ilusdo, que pertur-
bada a visido exata das realidades nacionais a todos esses descentristas e autonomistas,
que sdo, afinal, aqui, todos os espiritos que se jactam de liberais e adiantados. Porque é
preciso recordar, com Seeley, que a liberdade e a democracia ndo sdo os tinicos bens do
mundo [...] Um regime de descentralizagdo sistemdtica, de fuga a disciplina do centro,
de localismo ou provincialismo preponderante, em vez de ser um agente de progresso,
pode muito bem ser um fator de fraqueza e aniquilamento.

Mas em nenhum outro livro o sentimento de desajuste entre nacional e
universal serd tdo marcante quanto em Evolugido do povo brasileiro, escrito sin-
tomaticamente em 1922, sob a euforia da Semana de Arte Moderna. Comeca
por se opor a moda indutivista da ciéncia de seu tempo, segundo a qual, a
partir de um punhado de observagdes particulares era possivel chegar a niveis
mais elevados de generalizacao. Assim como Spencer havia chegado a leis
gerais da evolugao, muitos sociélogos e historiadores haviam chegado igual-
mente as “leis gerais da evolucao dos povos”. Assim como os povos cagado-
res-coletores haviam evoluido para a agricultura e desta para a industria e as
cidades, no plano politico “todos os povos haviam passado pelas mesmas fa-
ses, ou haviam de passar. Primeiro a monarquia. Depois a aristocracia. Por fim
a democracia”.?* Em oposigao a estes principios universais da evolugao e de
acordo com as ideias “modernissimas” de Gabriel Tarde, Vianna propde o
conceito de “pluralidade das linhas evolutivas”, onde o detalhe, o particular
tem preeminéncia sobre o geral e universal: “Desde o0 momento em que a ci-
éncia confessava a sua ilusao e reconhecia que as leis gerais, a que havia che-
gado, ndo correspondiam a realidade das formas infinitas da vida, compreen-
di que a melhor coisa a fazer nao era insistir por encerrar a nossa evolucao
nacional dentro dessas férmulas vas ou querer subordinar o nosso ritmo evo-
lutivo a um suposto ritmo geral da evolugao humana” .?®

E a critica aqui tem endereco certo, a tradi¢ao liberal oitocentista, espé-
cie de “planta de estufa” herdada pela Republica de seu tempo: “Ja mostrei no

2 Idem, ibidem, p. 259.

2 Idem, Problemas de politica objetiva. Sdo Paulo: Companhia Editora Nacional, 1930, p. 97.

2 VIANNA, Francisco de Oliveira. Evolucdo do povo brasileiro. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1956, p. 21.
% Idem, ibidem, p. 37.
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meu ensaio sobre O idealismo na evolugdo politica, como tem sido funesto para
nos esse preconceito da absoluta semelhanga entre nds e os outros povos civi-
lizados e como esse preconceito, com que justificamos a imitacao sistematica
das institui¢des europeias, nos tem valido, ha cerca de cem anos, decepgoes
dolorosas e fracassos desconcertantes” .26

Mas como o modelo € um fato histérico no pais e ndo uma mera abs-
tragdo de meia duzia de intelectuais, interessava investigar como a “tradi¢ao
local” teria influenciado de forma fatal e definitiva “os destinos das institui-
¢Oes importadas e das ideias imitadas”. Esta tradi¢ao local teria multiplas ori-
gens: a raga, o clima, a geografia, a histdria. Seria na observagao destes deta-
lhes locais que se chegaria a um juizo cientifico mais exato sobre a evolugao e
o carater nacional de um povo.?”

Para fazer isso, Vianna dividiu a “evolugao do povo brasileiro” em trés
momentos principais: “evolugao da sociedade”, “evolucao da raga” e “evolu-
¢ao das institui¢coes”. E estes trés momentos, por sua vez, estdo divididos em
trés periodos histdricos: Colonia, Império e Republica. Na primeira parte, fica
nitida a admiragao de nosso autor pelo periodo colonial, exemplo de organi-
zagao — econdmica, social, politica e racial — influenciada unicamente pelos
fatores locais. Portanto, a nossa histdria auténtica é aquela que se desenvolve
durante o periodo colonial. O que vem depois é mera copia e adaptagao a mo-
delos estrangeiros. Origem de todo mal-estar do autor, conforme veremos.

O primeiro trago significativo a revelar esta cor local é o predominio
do campo sobre a cidade, sendo “o urbanismo condi¢do modernissima da
nossa evolugao social”, quer dizer, recente, fora da nossa tradi¢ao colonial
mais viva e significativa. Foi no campo que se formou “a nossa raca e se elabo-
raram as forgas intimas da nossa civiliza¢do”?8, uma “civilizacao de raizes ru-
rais”, como diria outro historiador alguns anos depois.?

O que explicaria este predominio seria, antes de mais nada e acima de
tudo, a auséncia de riquezas imediatamente explordveis e comercializaveis,
como especiarias ou metais preciosos. Mas ao contrario de outros povos, e
apesar de os portugueses serem “um povo de pequenos proprietdrios”, pre-
dominou entre noés a grande propriedade. A razao principal para isso é que os
primeiros colonizadores “nao eram homens do povo”, mas “fidalgos arruina-
dos”, que buscavam “reconstruir, nas aventuras do novo mundo, as bases da
sua fortuna destruida”.®

Estes “elementos aristocraticos” seriam o centro de gravitacao da nova
sociedade em formacdo, procurando viver “a maneira fidalga”. E todos os

"o

“demais elementos” “procuram seguir estes modos de vida”. O predominio
destes “sentimentos aristocraticos” é que tornam “o ambiente colonial o me-
nos propicio a instituicao da pequena propriedade e da pequena cultura”, que
€ “essencialmente democratica”. Sempre que possivel, todos querem ser lati-
fundidrios e viver como fidalgos. Em suma, o ambiente nao é propicio ao esti-

lo de vida democratico da pequena propriedade. E apesar de sua aversao aos

26 Idem, ibidem, p. 39. O tema ja estava presente em Idealismo da constituicio, que é de 1922.

2 Idem, ibidem, p. 40.

28 Idem, ibidem, p. 55.

2 Ver HOLANDA, Sérgio Buarque de. Raizes do Brasil. Sao Paulo: Companhia das Letras, 1995.
30 VIANNA, Francisco de Oliveira. Evolugdo do povo brasileiro, op. cit., p. 57 e 58.
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modelos, a conclusdao nao poderia ser mais modelar: “Esses fidalgos vém de
uma sociedade ainda modelada pela organizagao feudal: sé o servigo das ar-
mas € nobre, s6 ele honra e classifica. Falta-lhes aquele sentimento da digni-
dade do labor agricola [...] Eles vém de uma sociedade organizada aristocrati-
camente, assentada sobre a base dos morgadios, de terras lavradas pelo braco
dos servos”.3!

Desse nosso “feudalismo” original resultariam todas as demais amar-
ras da sociedade colonial. Nossos servos da gleba seriam os escravos, também
estes uma decorréncia natural das condi¢des da época: a falta de bragos em
Portugal para povoar o Brasil. Aqueles que nao eram uma coisa nem outra, 0s
“deserdados, os pobres” se abrigavam sob a sombra dos grandes sesmeiros,
“como foreiros ou rendeiros”, “subordinada a classe aristocratica por uma
espécie de laco feudal, resultante do contrato de aforamento”. Além dos “ser-
vicais do dominio” e dos “rendeiros e foreiros”, havia todo um agrupamento
de pessoas, muito mais extenso, que se agregava ao “senhor feudal” por tipi-
cos lacos de vassalagem: os “pequenos comerciantes de aldeia”, os “pequenos
proprietarios”, os “oficiais de oficios manuais”, os “chefes de pequenas indus-
trias urbanas” e os “funcionarios da administracao local”. Essa concentragao
enorme de pessoas dentro dos latifindios, “torna os engenhos uma pequena
sociedade, complexa, heterogénea, poderosamente estruturada” e com grande
autonomia. Do que resulta seu isolamento em relagdo as demais unidades
iguais a ela. Esses “nuicleos autonomos” dariam a sociedade colonial “um as-
pecto ganglionar e dispersivo”.%

Indo um pouco mais longe na interpretacao de nosso feudalismo, o au-
tor vé nos indios bravios e nos negros fugidos a forga local a impulsionar a
organizagao militar de nossos potentados rurais. Os engenhos se tornam, as-
sim, “verdadeiras fortalezas”, com seus soldados contando-se em “centenas
ou milhares”. Uma nobreza armada, com todo o prestigio que isso lhes confe-
re: “a importancia social dos grandes senhores é dada pelo numero de homens
de que eles podem dispor”. E € aqui justamente onde fica evidente toda a ad-
miracao de Oliveira Vianna por nossa formacao colonial, marca da autentici-
dade nacional: “Em virtude mesmo da selecao militar, imposta por essas con-
digdes especiais da conquista, forma-se, no interior rural, uma raga de homens
admiraveis, rijos de corpo e rijos de alma, capazes de empresas homéricas. Os
paulistas, por exemplo”.®

Cagando indios, explorando ouro, erguendo engenhos ou abrindo
“vastos latifindios criadores”, esta nobreza em armas teria entao vital impor-
tancia na ocupacao do pais. E aqui, mais uma vez ¢ inevitavel a comparacao
com a Europa medieval: “Nessa estupenda proje¢do dos nossos grupos colo-
nizadores para o interior, ha qualquer coisa que recorda a formidavel contra-
danca de povos barbaros, ao abrir-se a Idade Média”, em suma, a “mesma
impetuosidade belicosa dos grupos em migragao”.>

Esta forma de conquista do interior, por meio de “bandos instaveis”,
teria agravado ainda mais o “aspecto ganglionar e dispersivo” da sociedade

31 Idem, ibidem, p. 61.

32 Idem, ibidem, p. 76-78.
3 Idem, ibidem, p. 81-86.
3 Idem, ibidem, p. 102.
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colonial. E isto teria uma influéncia decisiva sobre a organizagao dos poderes
publicos e sobre a evolucdo das institui¢des politicas. A “originalidade ameri-
cana” era, portanto, a fragmentacao do poder, correspondente a situagao geo-
grafica e a organizagao social, “como meio melhor de defesa e administra-
¢a0”.»* Aqui mais uma vez o modelo é o feudalismo, cuja estrutura politica
tipica, como se sabe, é o parcelamento do poder: o governo geral divide-se em
governos regionais, estes em capitanias gerais, estas em capitanias secunda-
rias, estas em comarcas, distritos e termos, algo como os principados, ducados
etc. Em cada um destes centros administrativos o poder se distribui entre
“ouvidores”, “juizes de fora”, “capitdes mores”, “comandantes de destaca-
mentos” etc. Estes “centros de autoridade local” seriam praticamente autdno-
mos e sofreriam pouca influéncia do poder central, sendo “a unidade politica
uma fic¢do vistosa”. Mas a base de todo o poder seriam os “caudilhos locais”,
verdadeiros centros da “autoridade efetiva” na colonia: “Monopolizando a
autoridade politica, a autoridade judiciaria e a autoridade militar dos poderes
constituidos. Sao eles que governam, sao eles que legislam, sao eles que justi-
ficam, sao eles que guerreiam contra as tribos barbaras do interior, em defesa
das populagbes que habitam as convizinhangas das suas casas fazendeiras,
que sdao como que os seus castelos feudais e as cortes dos seus senhorios” %

Nossa “particularidade”, nossa “especificidade” nacional ¢, portanto, a
“fragmentacao do poder”. Tudo isso viria depois comprometer-se com a ideia
artificiosa dos estadistas imperiais, defensores da “uniformidade politica”, isto
é, da centralizagdo do poder. Artificiosa, antes de mais nada, porque esta nova
estrutura politica ndo teria nenhuma correspondéncia com a organizagao soci-
al do Império, toda ela uma heranca melhorada da organizagao social da colo-
nia. Passado o periodo da conquista do territorio nacional, os “habitos guer-
reiros” se abrandaram e “os habitos proprios as populacdes sedentarias e agri-
colas se consolidaram nas tradigdes rurais”. Socialmente, portanto, o periodo
imperial seria dominado por um “remanso amoravel e ameno, onde domina
uma aristocracia rural majestosa na sua grandeza moral, soberbamente assen-
tada sobre bases economicas de perfeita estabilidade”.%

Portanto, na avaliagdo da obra politica do Império, Oliveira Vianna é
bastante ambiguo. Por um lado, deplora a agao centralizadora dos conserva-
dores, porque ela ignora as diferencas regionais e propoe “a uniformidade de
um mesmo tipo de organizagao politica a todas as diversidades regionais e
locais”. Mas, por outro, reconhece a importancia da mesma centralizacao na
obra da construgao nacional e no disciplinamento das forgas dispersivas da
nac¢do. Ao mesmo tempo, censura a “influéncia das ideias exdticas”, que agi-
tavam a Europa por essa época — “o liberalismo, o parlamentarismo, o consti-
tucionalismo, o federalismo, a democracia, a republica” — e que seriam a
bandeira dos liberais descentralizadores.?® Em suma, os conservadores seriam
os realizadores da obra nacional, mas os liberais estariam mais proximos,
quem o diria, de nossa originalidade formadora: “Ha muita sugestao doutri-
naria e exotica nesse apelo a descentralizacao. H4 porém nele um inegével

3 Idem, ibidem, p. 209.
3 Idem, ibidem, p. 217.
37 Idem, ibidem, p. 104.
38 Idem, ibidem, p. 244-246.
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fundamento nacional. Da-se aqui uma coincidéncia entre as teorias politicas e
a nossa realidade americana. Os descentralizadores — federalistas, municipa-
listas, liberais, enfim — nao sao apenas teoristas ou sonhadores: eles expri-
mem também um estado d’alma nacional” .3

Em sua obra, nunca ficara resolvida essa oscilacdo pendular entre a
originalidade exdtica do liberalismo e o “senso pratico nacional” dos conser-
vadores. De modo que a grande obra da unidade nacional serd postergada
para a republica. Mas mesmo ai ela nao sera resolvida. E nunca tera o selo da

Artigos

originalidade desejada.

Segundo Oliveira Vianna, todo o movimento histérico que levara a re-
publica inicia-se com a abolicdo da escravidao, que abalou “toda a sociedade
rural” e, consequentemente, “seus fundamentos tradicionais”. E daf e s dai
que decorre o desmoronamento de “nossa aristocracia territorial” e dai tam-
bém “a rdpida formacao de grandes centros urbanos durante o triénio republi-
cano”. Nao se trata de um movimento generalizado, mas restrito aos centros
industriais mais importantes, como Rio de Janeiro, Sdo Paulo, Recife e Belo
Horizonte.*

Do ponto de vista politico, a maior descentralizacao do modelo federa-
tivo teria efeitos nefastos sobre a instabilidade iniciada com a aboli¢dao da es-
cravidao e o crescimento dos centros urbanos. De modo que, se voltdvamos
aos fundamentos do periodo colonial, ndo contdvamos agora com o brilho e o
poder da classe que lhe deu suporte:

Hd uma sublevagdo das camadas sociais, que se invertem e misturam: a Nagdo assiste,
atbnita, a aparicdo, ao lado das grandes figuras do republicanismo historico, de uma
chusma de personalidades entrelopas, sem nenhuns titulos que credenciem a sua as-
censdo; mas todas batalhando com auddcia e veeméncia pela posse do poder e pela dire-
¢do do pais. Os elementos sociais, nessa sociedade sacudida do terremoto, movem-se
desordenadamente, como moléculas atuadas por forcas divergentes.*!

| pomfiim

Esse aspecto andmico da sociedade brasileira advindo com a Repuiblica Mano¢€
tem amparo igualmente na explicacao racial dada por Oliveira Vianna a “evo- ¢ ! i N
lugao do povo brasileiro”. Isto porque haveria uma tendéncia miscigenadora 1 A \ metlc
que estaria fazendo desaparecer a aristocracia ariana e sua enorme capacidade ‘ L e AN
de direcao nacional. Com o tempo, acreditava que isso se inverteria, pois a \ atln
raga superior tende a absorver a inferior em seu caldeamento progressivo. O k Males de Orige™
que nao deixa de soar esdruixulo, pois nossa salvagao nacional viria de fora,
com a entrada gradativa e massiva de imigrantes. Uma solu¢do exotica para prficon
nosso exotismo original. o s QU

e AMARA

Uma combinacdo sui generis de anticolonialismo e nacionalismo

Todo o pensamento de Manoel Bomfim € construido na perspectiva de :
uma luta contra a exploragao colonial, equiparada, com ligeira complacéncia, r“%ok*
a luta contra a exploragao capitalista. Neste sentido, forcando um pouco a in-

3 Idem, ibidem, p. 271.
40 Idem, ibidem, p. 108 e 109.
4 Idem, ibidem, p. 283.
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terpretacao, esta subentendida uma leitura da histéria da América Latina co-
mo parte integrante do desenvolvimento do capitalismo mundial. Nao se en-
controu nas obras analisadas nenhuma citacdo de Rosa Luxemburgo, mas tu-
do leva a crer que ele tenha tomado conhecimento de suas polémicas e até de
sua simpatia pelas lutas anticoloniais. Isso nao sé porque Bomfim cita direta-
mente Lenin, com quem Rosa Luxemburgo polemizou a respeito da questao,
mas porque antecipa muitas das ideias de “subdesenvolvimento” referentes a
América Latina, desenvolvidas por obras como a de Caio Prado Junior, por
exemplo. Bomfim desenvolve entdo um argumento bastante interessante para
mostrar que grande parte do desenvolvimento do capitalismo europeu deu-se
as custas da exploracao das col6nias americanas.

Mas apesar de uma certa leitura do atraso brasileiro, ele ndo se insere
na perspectiva dos que reclamam para o Brasil um progresso similar aquele
experimentado pelas nagdes europeias, no que esta bem adiantado na discus-
sao. Negando a ideia de progresso linear, de universalidade histdrica, acaba
até por relativizar a ideia de “atraso”. No que acaba, também, por cair na ilu-
sao de todos, de que o desenvolvimento equiparavel ao do Primeiro Mundo,
embora nao desejavel, era possivel. Criticando a “exclusiva preocupacao” (sic)
da classe dirigente com o crescimento econdmico, diz que “com os seus pro-
gramas de governo”, o Brasil poderia até chegar “ao vértice de toda a gloria”,
caso “somdssemos uma riqueza comparavel a do inglés, ou do norte-
americano”, mas isto nao melhoraria em nada a condigao social do povo brasi-
leiro, ao contrario, aumentaria mais a diferenca entre os que possuem e os que
nao possuem. Em outras palavras, vé a exploragao colonial, vé a exploracao de
classes, mas nao entende os entraves que cria para o desenvolvimento nacio-
nal e nem a forma como reproduz a exploragao dos oprimidos em seu pais.

A coisa € meio truncada, mas tem um certo sentido, que vale a pena
seguir. Em primeiro lugar ele quer mostrar que, se existe um “atraso” relativo
das nagOes latino-americanas, deve-se ao contexto de exploracdo em que se
inseriram no processo colonial. Em segundo lugar, quer mostrar que a associ-
acao entre realidades latino-americanas e atraso corresponde a um estigma, ou
preconceito original, que teria por objetivo justificar a acdo colonialista dos
paises europeus. E por isso seria preciso entdo negar este atraso. Em que sen-
tido éramos atrasados? Para isso recorre a ideia de “peculiaridades” historico-
culturais destes paises, e em particular do Brasil. Isto é, o atraso seria simulta-
neamente uma realidade e um estigma. No conjunto da obra, seu orgulho na-
cional ferido acaba por dar maior importancia ao segundo lado do problema,
o que o impede de levar mais longe sua visao do atraso brasileiro e suas cone-
x0es com a modernidade.

Bomfim abre a primeira parte de seu livro A Ameérica Latina (1905), obra
que inaugura a série visando estudar a histdria do Brasil, falando da imagem
preconceituosa da opinido publica europeia em relacao a América do Sul, que
a ignorava como um “pedaco de Ocidente” e imputava-lhe a incapacidade de
se organizar em “verdadeiras nacionalidades”, ao mesmo tempo em que de-
senvolvia a opiniao de ser “este o continente mais rico do globo”. Nessa visao
a América do Sul seria tratada como uma crianca necessitada de assisténcia:
“Quando os publicistas europeus nos consideram como paises atrasados, tém
certa razao; mas nao ¢€ tal juizo que nos deve doer, e sim a interpretagao que
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dao a este atraso, e principalmente as conclusdes que dai tiram, e com que nos
ferem” .42

Por trés de tais opinides estaria o interesse dos paises europeus em ex-
pandir-se para o continente sul-americano. Por isso seria preciso fugir as apa-
réncias das opinides correntes, para chegar a uma leitura menos “deturpada”
da realidade brasileira, buscando uma explicagao menos ligada ao ponto de
‘visao dos explorados”.*> Se-
gundo esse ponto de vista, os portugueses nao vieram ao Brasil para trabalhar,

1

vista do colonizador europeu e mais ligada a

0 “génio aventuroso” nao os impelia a isso. Queriam apenas juntar o maximo
de riqueza possivel no menor prazo, e com o menor esfor¢o. “O portugués
tinha o seu pensamento encoberto, elaborado a lei da natureza: para que regu-
larizar tributos, monopolizar comércio, coisas para amanha, quando se pode
arrasar a cidade e levar logo todo o ouro, de uma vez, para bordo?”#

Esta explicacdo da ética do colonizador portugués lembra bastante o
“tipo aventureiro” de Sérgio Buarque de Holanda, muito embora as conse-
queéncias de tal analise sejam distintas em um e outro. Sobretudo porque Bom-
fim ndo vé as consequéncias disso para o tipo de capitalismo que se instalaria
no Brasil.

Do “parasitismo heroico” e “aventureiro” dos primeiros contatos, pas-
sou-se ao “parasitismo sedentario”. Enquanto houve “riqueza acumulada” o
portugués foi “depredador, guerreiro, conquistador”. Esgotadas as riquezas,
ele “fez-se sedentario”, escravizando as populag¢des nativas e fazendo-as pro-
duzir riquezas para ele, seja “cavando a mina ou lavrando a terra”. O impor-
tante neste processo é que uns trabalhassem e outros vivessem a sombra do
trabalho: “Todas as classes se incorporaram ao parasitismo. O Estado era pa-
rasita das colonias; a Igreja era parasita direta das colonias e do Estado [...] a
nobreza ou parasitava o trabalho escravo, nas colonias, ou parasitava nas sine-
curas e pensdes. A burguesia parasitava nos monopdlios, no trafico dos ne-
gros, no comércio privilegiado” .45

O resultado deste regime em que s6 se almejavam riquezas faceis —
ou, para usar um termo de Sérgio Buarque, s6 “aquilo que se oferecia a mao”
— era nao somente a ostenta¢do do luxo e o esbanjamento, mas sobretudo a
desqualificagao social do trabalho. Gragas ao “parasitismo” as classes sociais
eram “confundidas” e todos olhavam com desdém para as “profissdes meca-
nicas”. O povo “embrutecia-se”, perdendo o “habito do trabalho e o vigor da
inteligéncia”. Também aqui se pode ver certa similaridade com a leitura buar-
queana de nosso capitalismo atrasado, embora a formula¢ao de nosso autor
seja um tanto truncada.*

O abandono dos trabalhos do campo, o baixo nivel técnico da agricul-
tura, a ignorancia absoluta das populacoes rurais, a auséncia de industria e de
trabalho na cidade e a “rotina” eram quase uma decorréncia natural de tal
situagao. As lavouras ficavam isentas do mais simples trato, e no fim de al-
guns anos “o solo esta esgotado, a terra esta cansada, a ignorancia nao sabe

2 BOMFIM, Manoel. A América Latina: males de origem. Rio de Janeiro: Topbooks, 1993, p. 43-49.
4 Idem, ibidem, p. 50.

4 Idem, ibidem, p. 92.

4 Idem, ibidem, p. 100.

46 Idem, ibidem, p. 103 e 104.
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como fertiliza-la, o plantio ndo da mais lucros”. E desde que houvessem es-
cravos suficientes, partia-se para nova terra, recomec¢ando tudo outra vez. Um
processo itinerante e predatoria de producao que so6 fazia depauperar as bases
da economia colonial.#’

Antecipando talvez uma das questdes mais interessantes da obra de
Caio Prado Junior, Bomfim divide a sociedade colonial em duas classes “per-
feitamente distintas: os escravos indios e pretos, e as varias sortes de instru-
mentos que a metrdpole atirava para 13, a fim de apropriar-se do trabalho des-
tes escravos”; e secundariamente, e pouco definidas na escala social, aquelas
populagdes que se formaram a margem da grande producao, “nucleos de re-
fugos, revéis, escravos fugidos, indios sobreviventes aos massacres, um ou
outro branco desgarrado”. O escravo fazia tudo além da “moenda e da senza-
la”, dai nao haver lugar para essa “populacao pobre e livre” no processo de
producao. Ou, nas palavras do proprio autor: “Quando todo o trabalho nacio-
nal era feito por negros e indios cativos, quando era possivel haver escravo
para tudo, nao havia lugar para o trabalhador livre [...]. E com isto resultou
que o trabalho foi considerado vil, infamante. O ideal para todos era viver sem
nada fazer — ter escravos e a custa deles passar a vida e enriquecer”.* Argu-
mento com consequéncias de longa duragao para um pais que se acostumou a
viver do trabalho alheio.

Desse regime econdmico derivaria a forma de sua organizacao politica.
Primeiramente, era preciso entender, segundo Bomfim, que o aparelho politi-
co-administrativo visava garantir o “exclusivo metropolitano” do comércio.
Criou-se assim um Estado em nada parecido com o “Estado moderno — ga-
rantidor, protetor, érgao da nacao, seu defensor e representante”. Nao havia
servigos publicos e a administra¢do resumia-se ao fisco. O resultado desta si-
tuagdo era que a vida local nas colonias corria segundo os “caprichos” dela.
Isto é, o poder central, ndo conseguindo se fazer sentir nos pontos mais afas-
tados da colonia, deixava aos grandes senhores “toda a plenitude de agao”,
desde que pagassem o fisco e nao pensassem em “modificar o regime social e
politico”. Ali eles nao sé organizavam a vida politica e econdmica, mas eram
também os responsaveis diretos pela justica, que se tornava “mais a expressao
arbitraria de um instinto do que a aplicacao regular de um principio”.** A
ideia de auséncia de um principio abstrato ordenador da realidade nacional, é
outro argumento com consequéncias na longa duragdo, como sabemos bem
hoje.

Assim, instaurou-se no Brasil um Estado alheio a nacionalidade, um
“Estado-colonia” cuja tinica fungdo era “regularizar tributos”, deixando correr
a solta o egoismo das “classes refratarias”, isto é, aqueles elementos ou grupos
sociais que vinham representar, direta ou indiretamente, “os interesses parasi-
tarios da metrépole”. Aqui aparece a ideia de que a dicotomia explora-
dor/explorado no plano internacional define, para o plano nacional, a dicoto-
mia “dominantes e dominados, trabalhadores e exploradores do trabalho
alheio”. Com isso a luta ndo seria apenas contra a dominagao portuguesa, per-
sonificagdo do proprio “atraso”, mas contra toda forma de exploracdao que se

47 Idem, ibidem, p. 130.
48 Idem, ibidem, p. 131e 132.
4 Idem, ibidem, p. 134.
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apresentasse como um estorvo ao progresso da sociedade em diregao a igual-
dade e a justica: “Em verdade, no Brasil, a luta entre os nacionais radicais e
estes elementos ndo ¢ uma luta de nacionalidades: é o eterno conflito dos
oprimidos e espoliados com o explorador dominante — dos parasitas e parasi-
tados”.

Mais importante do que as consequeéncias politicas do regime colonial
sao as consequéncias para a “vida social e intelectual”. A populacao aparecia
entdo como uma “massa heterogénea, instavel, cindida em grupos” e em cons-
tantes atritos, odiando-se mutuamente e tendendo a dispersao. A falta de soli-
dariedade entre os grupos seria o resultado do regime de trabalho escravo,
uma massa estranha a nacionalidade. A partir do grande senhor formou-se
uma “fidalguia territorial” que vivia superposta a uma massa de escravos
“bestializados” e “embrutecidos”, tendo ao redor uma populagao miseravel,
“pobre e livre”, formando o grosso da nacao:

Nos intersticios dessa malha de feudos, uma populagio de mesticos, uma mescla de
gentes desmoralizadas pela escraviddo ou animada de rancores, uma populacio viven-
do a margem da civilizagdo, contaminada de todos os vicios e defeitos [...] Nas cidades,
as autoridades, o fisco, a tropa, tudo estrangeiro e hostil a colonia [...] Fora disto o res-
to da cidade é a continuagdo das fazendas, o lugar de recreio do colono [...] A violéncia
¢ a marca da perversio dos costumes e da moral; a familia é um pedaco de tribo, semi-
patriarcal, degradada pela ociosidade sobre o trabalho do negro, pervertida pelo espetd-
culo permanente dos barbaros tratamentos e castigos infligidos ao escravo.>!

Como dito, ao contrdrio de autores como Sérgio Buarque de Holanda,
que se pde na perspectiva da constru¢ao da modernidade, Bomfim, ao mesmo
tempo que nutre a esperanga na razao e no progresso como base para a justica
na terra, tem contra ela sérias reservas. A formulacdo é bastante confusa. Suas
leituras de Marx, ao que tudo indica, sao bastante incipientes e ndao da pra
dizer até onde compreendeu o problema do fetiche da mercadoria, que ¢, in-
clusive, uma discussao bastante marginal dentro do marxismo. Por outro lado,
foi muito influenciado pelos socialistas utdpicos, mormente Saint-Simon e
Fourier. Desta confusao tedrica resulta que, apesar de esbocar uma certa dialé-
tica do atraso e do moderno, acaba por ser tragado pelo nacionalismo da épo-
ca e pela necessidade de afirmagdo nacional. Assim, ap0ds ter duramente criti-
cado o apego a tradi¢dao e a rotina, ele langa sua critica contra aqueles que
romperam com a “tradi¢do nacional”, base concreta para a realizagao do
“progresso humano”.>

Em O Brasil na América pode-se perceber, segundo o préprio Bomfim,
uma certa desilusao em relacao aos destinos da nagao e uma igual mudanca
de tom em rela¢do ao primeiro livro. Este livro foi escrito em 1929, num pe-
riodo de grande efervescéncia politica e social. Portanto, tal desilusao esta
relacionada a sensacao de impoténcia de Bomfim frente aos grandes esque-
mas da politica oligarquica, particularmente considerando-se a sua origem
social, de uma das mais tradicionais familias de senhores de engenho de

%0 Idem, ibidem, p. 210 e 231.
51 Idem, ibidem, p. 145-147.
52 [dem.
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Sergipe, que nesse momento encontrava-se completamente alijada da cena
politica nacional.

Portanto, se no livro A América Latina o elemento portugués era identi-
ficado, de maneira negativa, como o “tipo aventureiro” buarqueano, fonte de
atraso e rotina, agora ele é identificado com o tipo heroico, guerreiro e comba-
tente. Aqui a “expansao territorial” e o “desejo de crescer e aventurar” nao sao
apresentados como impulso para a busca de riquezas faceis, mas como fator
para realizagao de uma “nacao forte”. E nisto se aproxima de Oliveira Vianna.
Ao contrario do “portugués parasita”, no “portugués herdico” a sua grandeza
“vai além do império que criou, e das riquezas que conquistou, porque tem de
ser apreciada e medida na decisdo com que foi formulado o plano de explorar
e descobrir, e na for¢a de animo com que tal plano foi executado”.® Sdo estas
as origens histdricas do tipo desbravador bandeirante, que ao contrario do
colono ocioso e degenerado do primeiro livro, é fonte de energia e trabalho.
Em outras palavras, o portugués deixa de ser identificado com o estrangeiro a
ser subtraido da nacionalidade, operagao impossivel, bem entendido. Mas a
solugao é bem esquisitona: deixa de ser estrangeiro e passa a integrar a tradi-
¢ao nacional.

Mas, dadas as voltas do parafuso, nem mesmo ele se convence que o
“tipo nacional” pudesse ser encontrado no portugués heroico, apesar de toda
a sua importancia para a nossa formacao. E mais uma vez adiantando-se em
certa ordem de andlises que viria depois, com Gilberto Freyre e outros, desta-
ca-se aqui a ideia do povo brasileiro como algo distinto dos povos que o com-
puseram, nem portugués, nem indio, nem negro, mas um novo tipo social. No
“povo brasileiro” encontrar-se-iam “essas trés ragas, diferentes, muito diferen-
tes”.>* Assim, mais uma vez distanciando-se de Oliveira Vianna, a miscigena-
¢ao ganha contornos positivos e definidores. O carater polémico volta-se con-
tra as teses racistas predominantes na época, a sustentar o preconceito euro-
peu contra os latinos, povos “degenerados”, porque compostos da mistura de
racas diferentes.

Com isso, a colonizacdao do Brasil toma um outro colorido, o da “mis-
tura”, da “homogeneidade populacional”, da “unificagao”, em tudo contrafei-
to aos aspectos degeneradores e dispersivos impostos pela escravidao a socie-
dade, conforme o livro A América Latina havia pintado. No Brasil, ao contrario
das colonias espanholas, “a escravidao era, apesar de tudo, bem mais assimi-
ladora”. Nas colonias espanholas o indigena era elemento a parte da popula-
¢ao, nao sendo a ela incorporado, mas, ao contrario, segregado. O castelhano
“tendia ao puro senhorio sobre o indio; o portugués, a sua incorporacao pela
franca mistura”. O resultado disso seria uma espécie de “democracia racial”,
onde a distingao social fazia-se apenas por questdes de nascimento e fortuna,
nunca de cor.%

Para Bomfim “o Brasil se fez a custa de desenvolvido cruzamento”. A
realidade do povo € “mistura, ja agora indestringavel, mistura que podera
realizar um novo tipo etnografico”.’¢ Aqui o autor debate com Agassiz, Gobi-

5 BOMFIM, Manoel. O Brasil na América. Rio de Janeiro: Topbooks, 1997, p. 30 e 31.
5 Idem, ibidem, p. 17.

% Idem, ibidem, p. 147-150.

% Idem, ibidem, p. 196.
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neau, Lapouge, Le Bon, Pearson e todos os adeptos no Brasil da teoria da “su-
perioridade das ragas puras”’, que condenam os cruzamentos com as ditas
“inferiores”. No Brasil o representante principal das teses racistas seria, se-
gundo Bomfim, Oliveira Vianna. Retomando sua perspectiva anticolonial,
Bomfim encara a teoria das racas como uma justificativa ideoldgica da domi-
nacao colonial:

Os espiritos realmente humanos bem reconhecem que tudo ndo passa de simples pre-
texto, com que 0s povos poderosos e injustos investem contra as populacdes mais fra-
cas. A verdadeira ciéncia tem proclamado jd: que o valor atual das ragas é, apenas, va-
lor de cultura. Ha diferencas de tradicbes, hd variedade de civilizagdo, hd maior ou
menor aproveitamento das qualidades naturais, hd diregoes e perspectivas historicas,
mas diferenca essencial de valor psiquico, nio.>

Em suma, olhando nossa historia, possuiamos qualidades para ser
uma grande nacao — “espirito de unido, solidariedade patridtica, cordialidade
nas relagOes internas” — mas os entraves coloniais, substancia do mesmo pas-
sado que nos fornecia estas qualidades, sufocava-nos. Em seu ultimo livro, O
Brasil nagido: realidade da soberania brasileira, Bomfim busca esta sintese im-
possivel entre o que éramos e o que poderiamos ser, a sintese entre “bragan-
tismo” e “americanismo”, conforme suas préprias palavras. A intencao é rea-
lista, como o proprio subtitulo indica. O efeito nem tanto. De todo modo, o
livro retoma as dimensdes criticas do primeiro de sua série histdrica.

O conceito de bragantismo remete a ideia de uma “classe” ou de uma
“casta dirigente” que se perpetua no poder, usando-o como meio de vida. Pa-
ra isso, faz arranjos e negociagOes escusas com as outras classes importantes
da nagdo, como os cafeicultores. Além de interesses proprios, esta classe pos-
sui também uma mentalidade propria. Apesar de admitir novos elementos,
trata-se de uma classe que se reitera no tempo de diferentes maneiras: despo-
tismo, mandonismo, fraude eleitoral, etc. Seja como for, e a despeito das mui-
tas mudangas por que passaram o Brasil, a heranga bragantina permanece,
pesada, a arrastar-se e sufocar com seu peso a jovem nagao e sua “heranga
americana”. O conceito lembra o de patrimonialismo, mas definitivamente a
referéncia de Bomfim nao é Weber. Entao, vejamos seu desenvolvimento.

Resumindo ¢ o seguinte, o Brasil, em sua formacao como nagao inde-
pendente, teve quatro revolugdes, abortadas e incruentas: “Independéncia,
abdicagao, aboli¢ao e repuiblica”. E nisto residiria a for¢a do bragantismo, a se
impor reiteradamente a nacdo. Abortadas e incruentas por que guiadas por
“motivos ocasionais e imediatos”, sem atacar as “causas essenciais dos males a
curar”. O que lhes faltou, precisamente? Uma ideologia. Esta implicito, entao,
que o liberalismo, mesmo o mais exaltado, nao podia cumprir este papel nas
condi¢des brasileiras: “Sob o unto de liberalismos vazios e desconexos, a
Constituicao de 1824 foi a forma propria para iludir a situacao politica do
momento, mantendo, em esséncia, toda a aparelhagem do regime anterior

57 Idem, ibidem, p. 207.
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(Colbnia), e com a qual o Braganca continuava a ser, praticamente, o senhor
do Brasil” .5

Falta de ideologia, “a independéncia se concretizou na atitude do prin-
cipe”. Em outras palavras, um golpe, cuja realizacao definitiva viria pouco
depois, com a dissolucao da Assembleia Constituinte em 1823 e a instituicao
do Poder Moderador, engrenagem politica essencial de todo o Império. Assim
também a “proclamagao da Republica”, com o marechal Deodoro a frente,
mas que nem por isso deixou de contar com a adesdao ou o apoio de liberais
historicos como Quintino Bocaiuva. Em outras palavras, a politica no Brasil se
resumia a uma “politica de personalidades”, valida mesmo para a oposigao:
“ataques a Pedro I e os seus Paranagud; ataques a Feijo, ataques a Pedro Il e
aos seus Parand, e Zacarias, e Itaborai, e Soares de Souza, e Cotegipes...”, mas
programa para a nacao, nenhum. Em suma, sem principios ou ideias, sem
participacao popular, “sem lesdo efetiva dos privilégios condenados”, e, so-
bretudo, “sem a integral substituicao da classe dirigente”, nada de renovacao
politica de verdade. A citacao é longa, mas vale a magada, até por sua incrivel
atualidade:

Em verdade a realidade de uma revolugdo depende de um ideal capaz de inflamar,
orientando um programa bem concreto — das mutagdes a fazer, dos processos a se-
guir, e da inevitdvel substituicdo do corpo dirigente. Em vista ao progresso, toda le-
gitima revolugdo, jd o dissemos, exige a eliminagdo da classe onde se incorpora o ar-
caismo banido. Tal ndo seria possivel no nosso pais. Devido a essas mesmas condi-
¢oes herdadas, os ideais ndo chegavam a ser clardo sobre as consciéncias; valiam po-
tentemente, pois que vinham de necessidades profundas, porém, mal se distinguiam
na ganga dessas mesmas necessidades [...] Vida politica que se consubstanciava em
mandoes, a do Brasil ndo pedia, nem comportava convicgoes [...]. Levavam-nos as
formas em que se encontravam aproveitadas para satisfacdo dos apetites pessoais. Os
raros Feijo e José Bonifdcio ndo poderdo fazer obra com eles, nem prevaleceram. Toda
essa gente que vem dos adesistas a Independéncia, os moderados de 1831, até os es-
cravocratas — liberais ou conservadores convertidos em abolicionistas a 13 de maio
— e o0s adesistas de 1889; toda essa gente acreditava poder, realmente, ser indepen-
dentista, liberal, abolicionista e republicana... Os mais desabusados ndo demoravam
em refletir incompatibilidades. E, todos, entraram para as revolucdes do seu tempo,
anulando-as nos efeitos essenciais.

A férmula é conhecida, mas inusitada para um ilustre desconhecido
como Manoel Bomfim: as ideias novas que chegam ao Brasil, rapido se ade-
quam a mentalidade gerada nas condi¢oes histdricas do pais e, com isso, per-
dem seu sentido e seu teor revolucionario. Assim se explica que ja no fim do
regime escravista uma sucessao de ministérios liberais se tenha empenhado
em resistir ao avango da campanha abolicionista, cujo icone foi Martinho
Campos, que em 1881 “ensoberba-se de ser escravocrata da gema”. E assim,
mudamos sem mudar. Nas palavras do proprio autor: “No encontro dessas
mentalidades, feitas no regime condenado, com a abstragao condutora do mo-
vimento, ndo sera a abstracao que dobrard as mentalidades, se nado estas que

5% BOMFIM, Manoel Bomfim. O Brasil nagio: realidade da soberania nacional. Rio de Janeiro: Topbooks,
1996, p. 75.
5 Idem, ibidem, p. 368 e 369.
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se dobrarao”.®® A democracia e a republica jamais poderiam surgir dai, desta
mentalidade moldada nas condi¢oes coloniais de nossa formacao. O progresso
jamais poderia advir do atraso. Mas nisso sabemos que estava enganado nosso
autor. O progresso nao so vira, como convivera harmonicamente com ele. Ou
seja, apesar do avangado de suas elaboragoes, faltou a Bomfim a dialética. E
isto, em grande parte, se deve a barreira teorica criada pelo positivismo, so-
mada a incipiéncia da classe operaria no pais.

De todo modo, acho que vale a pena ir um pouco mais além em seu
socialismo, aqui ja ndo tao utdpico quanto na primeira obra, mas ainda a meio
caminho do marxismo. Antes de mais nada, mesmo reconhecendo o aspecto
de fachada de nosso liberalismo e as dificuldades histéricas de inser¢ao das
massas na cena publica do pais, ele é um democrata intransigente. Como vi-
mos, fez duras criticas ao imperialismo e a Guerra, assim como a escravidao
no pais. E apesar da influéncia difusa que sofreu, como quase todos em sua
época, manifestou-se contra o positivismo, particularmente em sua forma poli-
tica, responsavel por mudangas importantes no novo regime, como a separa-
¢ao entre Igreja e Estado e o casamento civil, mas in6cuo quando o assunto é
es-escravo e operario. Por suas férmulas vazias, como “incorporacao do prole-
tariado na sociedade moderna”, o positivismo, tanto quanto o bacharelismo
liberal, “destinadas, embora, a efémera ressonancia do momento, essas pre-
tensdes abafaram e iludiram o renascer do Brasil para a democracia”.®!

Mas também nao tem muitas ilusdes quanto a democracia. Sabe perfei-
tamente que mesmo nos paises onde ela é expressao legitima do desenvolvi-
mento econdmico e social, ela ndo passa de uma miragem burguesa. Mas sabe
igualmente que mesmo a burguesia tem consciéncia de que uma certa dose de
igualdade é salutar para o capitalismo. E sendo assim, abre caminho “para a
conquista da legitima democracia na eliminagao de todo dominio de classe”.
Nao vai direto ao ponto, mas da pra ver que a revolugao que defende poderia
vir pelas urnas, desde que predominasse um auténtico regime eleitoral, o que
no Brasil ta fora de cogitagao. Como seria aqui, entao?

Vejamos. Apesar de toda fraseologia burguesa, como “classe ociosa”
e “classe parasitaria”, que vem de Saint-Simon, seu conceito de “bragantis-
mo” tem certo refinamento teorico de classe que, sem duvida, se deve a suas
leituras de Marx. A “classe dirigente” do pais, “até hoje dominante”, nela
incluida “exército, juristas...”, inscreve-se em uma “tradicao” que vem dos
tempos coloniais. Por tradi¢ao entende-se ndo s6 um conjunto de “manifes-
tacOes proprias” a classe, como também uma certa “generalizagao: mentali-
dade, conceitos, sentimentos, processos de conduta”. E impossivel a um in-
dividuo pertencer a uma classe e fugir a “respectiva tradi¢ao”, “porque em
cada individualidade se reflete a condicao da solidariedade no grupo”.
Quando ele vem de outra classe, desde que se incorpora a nova, assimila por
completo “seu espirito”.®?

Bomfim fala em “entrar para” e “aceitar” pertencer a nova classe. Se-
gundo Lukacs, que Bomfim nao leu, os caminhos que levam a formacao da

0 Idem, ibidem, p. 370.
ol Idem, ibidem, p. 434.
2 Idem, ibidem, p. 452 e 453.
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consciéncia de classe sao complexos e nada lineares.®> Mas s6 os intelectuais
teriam liberdade para “escolher” a classe social a qual desejam pertencer, isto
porque eles, nao estando ligados diretamente a esfera da producao, nao con-
formam uma “classe em si” mas “para si”. Obviamente, essas sutilezas da dis-
cussao marxista ndo chegaram a nosso autor. Por isso ele pensa qualquer clas-
se como “livre flutuante”. De todo modo, ¢ claro em Bomfim seu radicalismo,
ainda que seu socialismo seja um lusco fusco entre marxismo e pré-marxismo:

Nao ha verdadeiras reformas sociais, com modificagdes radicais nos intuitos e nos pro-
cessos politicos de um povo, sendo por meio de revolugoes completas, em que haja,
além da substituicio de programas, e de processos, a de gentes; por isso mesmo, serdo
frustrados todos os movimentos politicos que deixem o poder e a mdquina administra-
tiva com os antigos servidores, em que refaz toda a substincia do antigo regime. Em
razio desse império das tradigoes de classe, e porque os primeiros dirigentes brasileiros
foram continuadores imediatos da tradigdo politica portuguesa-bragantina, nos que se
lhe seguiram, encontramos todos os defeitos e vicios dessa politica, que moldou a dos
governantes brasileiros — Império ou Republica.t*

Segundo Bomfim, um elemento ativo e fundamental na renovagao, ao
longo do tempo, deste “espirito de classe” foi o “bacharel em direito”. Prepa-
rado em Coimbra e, depois, nas faculdades de direito que se abriram no Brasil,
ele conforma “a generalidade dos nossos politicos e estadistas”, bem como da
“o tom a mentalidade dominante e exprime a sua ideologia”.®> Esta ideologia
tem desprezo pela liberdade, apesar de té-la como principio, e obsessao pela
ordem, uma “ordem passiva e fixa” que busca reproduzir, a fim de manter os
privilégios de sempre. E aqui ha certo sentimento da dialética.

Em suma, a libertacdo ndo poderia vir de nossa classe intelectual, tra-
gada, quase toda ela, pela tradi¢ao bragantina. O povo, por sua vez, encontra-
va-se mergulhado na miséria e no analfabetismo. Desde o primeiro livro,
Bomfim chamava a atencdo para os efeitos revolucionarios da educacdo em
um pais com quase noventa por cento de analfabetos. Dificil discordar. Mas
aqui ele se coloca uma questao crucial: quem poderia fazer uma obra desta
magnitude sendo o proprio Estado?! Suas primeiras conclusdes sao pra la de
pessimistas: “E, assim, nos encontramos num circulo, que os processos co-
muns nao permitem romper: a atual classe dirigente nunca fara a educacao
popular” .6

Mas ja no fim do livro exaspera-se e conclama uma revolugao vertical
e violenta, como tnica solugao possivel. A formula € vaga e retorica, pois lhe
falta o substrato material, o mesmo que faltou ao liberalismo escravista dos
oitocentos. J& falamos anteriormente da situa¢do da classe operaria e sua
organizacao incipiente no pais no inicio do século XX. E bem verdade que ja
existia uma duzia ao menos de partidos e associacoes de classe. E até o Par-
tido Comunista ja havia sido fundado por esta época. Mas o engajamento de
Bomfim era apenas literario e vagamente humanitario. Seja como for, a for-
mula ai esta:

6 Ver LUKACS, Georg. Histéria e consciéncia de classe. Lisboa: Escorpiao, 1989.
¢ BOMFIM, Manoel Bomfim. O Brasil nagdo, op. cit., p. 453.

 Idem, ibidem, p. 454 e 455.

% Idem, ibidem, p. 519.
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Anuncia-se o remédio: uma politica orientada para os que trabalham, e cuja pena per-
mitiu acumular-se riqueza, politica onde a capitalizagdo se faga em beneficio da comu-
nidade, ndo havendo outros direitos além do mesmo trabalho [...] mas, ndo hd meio de
que a indispensdvel e radical reforma se fagca na simples decorréncia da politica nor-
mal: os que desfrutam os formiddveis privilégios financeiros e econémicos, servidos pe-
los que exploram imediatamente o governo; todo esse bando resiste e resistird feroz-
mente, e, com ele, é todo o passado mau que se perpetua. S6 hd um modo de ter razdo
contra uma tal resisténcia: a destruicdo do mesmo passado, para integral substituicio
da classe dirigente, com a sua total inclusio na grande massa dos que trabalham e
produzem.s

E esse movimento de regeneracdo teria de vir “de baixo, do préprio
povo”. Mas eis entao que Bomfim se encontra de novo perante o mesmo dile-
ma anterior, para o qual nao vislumbra solucao: como podera o povo elevar-se
politicamente desta forma, a ponto de conduzir a revolugao regeneradora da
nacao, sem o devido preparo? Aqui Bomfim é vitima de sua Ilustracao, pois
confunde esclarecimento com consciéncia de classe. Com isso fica preso no
dilema da tomada de consciéncia: sem esclarecimento o povo nao fara a revo-
lugao, mas sem revolug¢do nunca alcangara o esclarecimento:

Repete-se: que a necessdria regeneracdo tem de ser inicialmente uma obra de educagio
e formagdo do povo. Sem diivida: é indispensdvel que a massa da nagdo brasileira suba
de nivel — mental e social, mediante sistemdtica educagdo. Mas tanto s6 se realizard
quando o povo for senhor dos seus destinos [...] Contudo, como poderd esta pitria in-
vestir para a libertagdo, e ensaiar as formas de um destino melhor, se se encontra tdo
nula e desorganizada? [...] E como a massa do povo é ainda valor indefinido, hd que
contar, repita-se, com o espontineo dessas mesmas energias essenciais: a premeéncia
das necessidades revelando caracteres de agdo, delineando programas, definindo for-
mas.58

Por fim, aposta todas as suas fichas nos limites da privacao a que che-
gou o povo brasileiro, como centelha de uma “reacao explosiva”, que levara a
necessaria revolucao. Mas depois de mais umas voltas do parafuso, em que
chega a admitir que a situacdo de atraso relativo do pais seria uma vantagem,
recai no dilema novamente e ¢ af que seu messianismo se evidencia: “E um
movimento para a grande maioria da nacao, mas inspirado e derramado nos
animos por uma minoria ativa, intelectual, esclarecida, absolutamente desinte-
ressada, sinceramente exaltada, cordialmente revoltada contra a injustica, su-
blime de abnegacado, capaz de produzir, em intensidade de propulsao, o que
lhe falta em desenvolvimento”.®

Conclui-se que a auséncia da expressao “revolucao proletaria” e o abu-
so da palavra “povo” é proposital. “De socializa¢ao rudimentar, concretamen-
te atrasado, o Brasil nao pode contar com a imediata solu¢ao comunista”. “O
proletariado brasileiro mal se define como classe, tanto se continua nele o es-
cravo de ontem”. Nestes termos, a “revolucao necessaria” tera de ser “missao
nacional”. Terd de ser espontanea, dado o nivel de desorganizagao das mas-

¢ Idem, ibidem, p. 558 e 559.
8 Idem, ibidem, p. 562 e 563.
© Idem, ibidem, p. 569.
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sas, mas tera de ser guiada pelas cabecas luminosas de alguns intelectuais
humanistas e interessados na solugao do problema nacional. Chega a citar o
México como modelo para a revolucao brasileira, no que é bastante realista,
dada a profundidade e a extensiao do problema fundiario no pais. Portanto,
“nem fascismo nem jargao da III Internacional, mas um programa que dimana
diretamente da situacao histdrica e geografica do pais”.”

Por fim, conclui, j& nas ultimas paginas do livro, que “nossa revolu-
¢ao” nao seria “armar motins”, mas preparar a “propaganda luminosa”,
“formar uma opinido incompativel com a desigualdade”. Do que se deduz sua
incapacidade em se decidir pelas duas pontas da questao, pensamento e agao,
com a dialética fora, obviamente. Mas apesar dos dilemas insolaveis, Bomfim
esta adiantado da discussdo sobre o socialismo como problema nacional. E o
que se pode concluir para um livro que nada tem de conclusivo, frente a um
problema que até hoje dividi opinides.

Em suma, a sensacao de desconcerto das ideias modernas em contexto
atrasado (colonial) nao desaparecera com o fim da escravidao e a superagao
tedrica do liberalismo. Certos intelectuais mais sensiveis, apesar da visao limi-
tada da realidade, a sentirdo e expressarao de diferentes modos. De certa for-
ma, € 0 que continuamos, ao menos alguns de noés, ainda a fazer. Com tanta
razao quanto naquele tempo, ja que, segundo muitos, estamos a voltar aos
tempos da Primeira Republica, quando o trabalhador nao tinha nenhum direi-
to e o movimento de trabalhadores era tratado como caso de policia. Neste
sentido, continuamos tao desafinados quanto antes.

Em seu tempo, Oliveira Vianna nao apresentard nenhuma solugao para
nossa contradigdo entre universal e particular. Manoel Bomfim também nao
chegara a nenhuma sintese do tipo. Mas chegard bem mais perto, pois vé na
colonia o atraso, visao impossivel a Oliveira Vianna, devido a suas idealiza-
¢oes do passado colonial. Alids, adiantando-se a analises que s6 viriam muito
depois, com Sérgio Buarque de Holanda” e Caio Prado Jr.”2, Bomfim vé na
exploracdo colonial a razao do atraso brasileiro. E nisto vai certa visao da tota-
lidade historica do capitalismo, muito pouco comum a sua época. Suas fontes
sao, neste caso, como vimos, Marx e Lenin, ainda que tenha sofrido toda uma
influéncia difusa e tardia do socialismo utopico. Mas nao estara imune as
idealizacbes do passado colonial, na busca eterna e insoltivel, ao menos até o
momento, da originalidade e da solucao nacional.
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70 Idem, ibidem, p. 570-572.
7t Ver HOLANDA, Sérgio Buarque de., op.cit.
72 Ver PRADO Jr., Caio. Formagdo do Brasil contemporineo. Sao Paulo: Brasiliense, 1996.
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