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El giro de época que vivimos desde ya
hace unas décadas también ha transfor-
mado las formas de hacer Historia. Una
disciplina desde ese porte milenario,
que busca producir conocimiento cri-
tico sobre el pasado con las preguntas
e hipétesis que le resultan disponibles
al historiador desde su presente, no
podia menos que conmoverse —-como
tantos otros oficios— de cara a los pro-
fundos procesos de cambio vividos en
los mas diversos planos del quehacer
humano. Sin embargo, como también
suele ocurrir, las disciplinas cientificas
no siempre anticipan o al menos se
acompasan a las transformaciones
histéricas. Antes bien, en tiempos de
cambio agudo, a menudo aparecen los
inefables «guardianes de la ortodoxia»,
esas figuras que frente a la exigencia
ineludible de la innovacién responden
con intentos patéticos de «administra-
cion de legitimidad» y/o de «autoridad»
dentro del oficio, desalentando lo nue-
vo y aferrdndose a los viejos dogmas y
«hegemonias», como forma inoculta-
ble de mantener su poder desafiado.
En radical contraposicién contra esa
postura «intelectual», Patricia Funes en
su ultimo libro nos ofrece una prueba
genuina de innovacién, uniendo las
mejores tradiciones del oficio (el ape-
go a la documentacidon mas variada
y exhaustiva, el rigor de su critica, la

teorizacién pertinente y operativa)
con la necesidad imperiosa de transitar
nuevos caminos (en la redefiniciéon de
categorias complejas como la de los
intelectuales, en el disefio audazy per-
suasivo de una investigacion ambiciosa
gue cruza ambitos regionales con pro-
blemasy asuntos), eludiendo el camino
perezoso -y cada vez menos util- de
reiterar la via tantas veces recorrida de
hacer «historia de las ideas» por paises
o por biografias intelectuales en forma
restringida.

No cabe duda que se trata de un libro
—adaptacion y sintesis de una tesis de
doctorado realizada en la Universidad
Nacional de La Plata a lo largo de un
extenso periodo- con un objeto de es-
tudio muy ambicioso, a veces casi hasta
la desmesura. Sin embargo, la autora
presentaba credenciales para hacerlo.
Investigadora del CONICET con sede en
el Instituto Germani de la Facultad de
Ciencias Sociales de la Universidad de
Buenos Aires, docente de cursos de gra-
do y de posgrado en Argentina y en el
exterior, directora de varios programas
de investigacion sobre historia de Lati-
noamérica en el siglo XX, actualmente
Coordinadora Académica del Area de
Archivoy Centro de Documentacion de
la Comisién Provincial por la Memoria
(con sede en La Plata, provincia de
Buenos Aires), Patricia Funes es sin duda
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una de las mayores especialistas en
historia latinoamericana del siglo XX en
la regién. Asimismo, como lo prueban
muchas de sus publicaciones anterio-
res, durante casi dos décadas ha venido
trabajando de forma particular el tema
delos intelectuales, su debate de ideas
y la siempre desafiante «cuestion» de
la nacién, lo que le otorga una vasta
acumulacién sobre la problematica y
el periodo abordados. En ese marco,
su tesis de doctorado, convertida ahora
en forma adecuada en libro (lo que no
siempre sucede, para padecimiento de
los lectores de amplio espectro), supone
una primera gran sintesis, no por cierto
la culminacion (se trata de una historia
que proyecta muchos horizontes para
futuras exploraciones que no deberian
desatenderse), de una trayectoria de
investigacion fértil y rigurosa.

Como lo senala la autora, el objeto
de estudio central de la investigacion
apuntaba a «analizar la reflexién acerca
de la nacién entre los intelectuales la-
tinoamericanos en la década de 1920».
Ese foco propone en primer lugar recor-
tar una entidad propia e intransferible
a los afnos veinte, «afios de transito, de
ideas ndmades, hermafroditas», «déca-
dainconformista» en la que «todo esta
como por ser o despidiéndose de lo que
era», que «deja atras el largo siglo XIX»
e «inicia el siglo XX», por lo que buena
parte de sus debates, rupturas y bus-
quedas adquieren «un caracter coloidal,
(...) fundacional de muchas tradiciones
intelectuales, culturales y politicas del
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siglo XX latinoamericano». Este otor-
gamiento de una identidad propia ala
década de los 20 aparece confirmada a
lolargo detodala obra, a partirdelaim-
plementacién de esa metodologia ori-
ginal que cruza de manera fundamental
—aunque no excluyente, pues en mas
de una ocasion se alude a intelectuales
de otras procedencias- las posturas de
autores fundamentales de tres paises
(Peru, Méxicoy Argentina) en relacion a
«cinco problemas» que contienen muy
bien «el menu de temas del banquete
de los intelectuales» en relacion a sus
interpretaciones acerca del «proble-
ma» de la nacién. Pero ademas, la obra
cuenta en su «Primera Parte» con varios
capitulos que profundizan ain mas la
persuasividad de ese punto de partida,
en especial el realmente brillante y
esclarecedor titulado «Los afos veinte.
Didlogos entre la vieja Europay la joven
América», que configura una magnifica
pintura sobre la singularidad de los
twenties en Occidente.

Esta metodologia que busca trascen-
der los abordajes propiamente nacio-
nales en los debates de los intelectuales
sobre la nacion y sus «asuntos» resulta
un auténtico aporte sobre una nueva
manera de hacer «historia de las ideas»
y ain mas en general, de hacer «his-
toria latinoamericana». Se trata, como
sefala la propia autora, de confrontar
la sobrevivencia de ese «sello solipsista,
endoégeno y ufanista» (en relacién a
una tipica forma de caracterizacion del
nacionalismo exacerbado en Brasil) de



esos discursos «cerradamente nacio-
nalistas» que tanto han influido en la
construccion de nuestros imaginarios
nacionales en América Latina. La «invi-
tacidén» de este libro es bien otra, mucho
mas interesante y fundada: «una forma
de contrarrestar esos <patrimonios»
-nos dice Funes en otro pasaje- es
poner en didlogo mas las ideas que las
fronteras, quizds mdas <matrimoniales>
que patrimoniales». Este disefio original
del conjunto de la investigacion se ve
enriquecido, asimismo, por el abordaje
profundo que la autora hace sobre la
siempre «elusiva» caracterizacién delos
«intelectuales», la que si bien aparece
aplicada a lo largo de toda la obra, se
analiza en particular en el capitulo titu-
lado «Los ulises criollos. Entre la «ciudad
letrada> y las vanguardias». Alli Funes
avanza definiciones, realiza deslindes
tedricos, justifica y clasifica el elenco
de los intelectuales trabajados, registra
con pulcritud los propios debates de
los veinte acerca del tema, sin por ello
perder de vista el «caracter germinal» y
el «lugar fronterizo» de la propia figura
del «intelectual» en el paisaje cultural y
politico de la época.

;Cuales son los cinco «problemas»
elegidos que estructuran la obra a los
efectos de posibilitar el didlogo y la
interpelacién entre los intelectuales
cuya obra se analiza, y las interpreta-
ciones de la nacion en la década de
los 20?7 Funes no sélo enuncia esos
problemas sino que inicia cada seccién
con una «proposicion» a modo de «hoja

de ruta» de la indagacién siguiente. La
primera proposicion refiere a las relacio-
nes entre nacién, crisis y modernidad,
esta ultima abordada desde sus dos
tradiciones clasicas, una idiosincratica
y la otra constructivista. La segunda
proposicion aborda «las formas de
incorporacién del «<otro> antes excluido
de la nacidén». La tercera proposicion
pone como centro el antiimperialismo
de la primera posguerra, en tanto eje
privilegiado de debate a proposito de
destinos y estrategias para esa «Indo-
américa» agitada de la época. La cuarta
proposicion analiza la reflexién sobre la
lenguay la literatura nacionales como
prisma especialmente revelador de los
sentidos conferidos a la idea de nacién
(abarcando desde las polémicas enton-
ces usuales entorno delidioma hasta la
eterna discusion sobre el «canon litera-
rio», entre otros topicos). Finalmente, la
quinta proposicion estudia las ideolo-
gias politicas, en un contexto de época
en que los sintomas de agotamiento
del «orden oligdrquico» se articulan
con profundas revisiones sobre temas
cruciales como el de las relaciones entre
Estado y sociedad civil, la definicién de
los valores republicanos, la democra-
cia, la revolucioén, el socialismo, el/los
nacionalismos, los indigenismos (tan
actuales), en una encrucijada histérica
en que la construccién de la nacién
se entrelaza en forma casi ineludible
con la busqueda de principios de
legitimidad alternativos. Un vinculo
muy consistente entre los problemas
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identificados como ejes interpelantes
y las proposiciones ordenadoras del
debateintelectual sobre la naciénenla
época, afirman un eje vertebrador muy
s6lido del conjunto de lainvestigacion,
lo que le otorga a la obra una solidez y
una claridad interpretativa muy fuerte,
desde el soporte omnipresente de un
relevamiento heuristico y bibliografico
de una exhaustividad indiscutible. Todo
ello, sumado ala muy buena pluma que
la autora revela a lo largo de todo el
texto, dotan a la obra de uninterés que
no decae (pese a lo extension del libro)
y de una persuasividad interpretativa
muy lograda.

En el marco de este abordaje gigan-
tesco, tan ambicioso, como deciamos,
en sus objetivos como en la hondura
de las interpelaciones planteadas, la
lectura minuciosa y atenta de la obra
permite al lector el registro de hallazgos
tan formidables como ines-perados.
La aprobacién por parte del Senado
mexicano el 22 de septiembre de 1927
de un proyecto de ley para invitar a los
gobiernos de la regién a «establecer
una ciudadania latinoamericana, con
los mismos derechos y deberes de los
paises de origen», o los laberintos de
las multiples formas de «panteismo
politico» y de intentos de constitucidn
de «religiones civiles» muy presentes
en la época, en las que se buscaba una
«sacralizacion» alternativa de propues-
tas politicas (revolucionarias o reaccio-
narias), son s6lo pequenos ejemplos
de una cantera de descubrimientos
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que esperan el encuentro con el lector.
La lista de los intelectuales, cuya vida
y obra se trabaja con minuciosidad y
rigurosidad (Victor A. Belaunde, Jorge
Luis Borges, Manuel Galvez, Manuel Ga-
mio, Francisco Garcia Calderén, Manuel
Gonzélez Prada, Victor Raul Haya de la
Torre, Pedro Henriquez Urefa, José In-
genieros, Vicente Lombardo Toledano,
Leopoldo Lugones, José Carlos Maria-
tegui, Andrés Molina Enriquez, Alfonso
Reyes, José E. Rodo, Ricardo Rojas, Luis
Alberto Sanchez, Manuel Ugarte, Luis
Valcércel, José Vasconcelos, Alberto
Zum Felde, entre otros muchos), re-
sulta en verdad impresionante. De la
consistencia de su abordaje dan cuenta
acabada las referencias finales sobre las
fuentes consultadas, asi como la muy
amplia bibliografia tanto historiografi-
ca, filoséfica como tedrica.

Se trata, en suma, de una obra que
historiza problemas pero con densidad
y profundidad historiogréficas, que en
forma simultadnea expresa auténtica
vocacion interdisciplinaria y un bagaje
cultural muy sélidos por parte de la
autora, todo lo que sin duda aporta y
mucho para el mejor aprovechamiento
dellector. En efecto, pese a su porte tan-
to extenso como intenso, como dijimos,
este libro merece lecturas en verdad
exigentesy tan rigurosasy atentas como
ha sido el trabajo de la autora. Configura
un espejo muy rendidor no sélo para el
cotejo delos casos de autores y espacios
nacionales abordados, sino también para
la interpelacién de otras trayectorias de



la época y del proceso histérico de Lati-
noamérica durante el periodo resefado.
Portodo esto es de esperar que esta obra
pueda ser conocida y difundida como
se merece en todo el continente y no
quede prisionera, como suele ocurrir casi
siempre, de las debilidades de nuestra
integracién editorial o restringida a re-
des o circuitos de especialistas. Esta obra,
ademas de su caracter no sélo original
sino en buena medida inédito, acerca
de como construir una nueva «historia
latinoamericana» en referencia a proble-
mas y procesos, y no balcanizada desde
la mera agregacién de enfoques nacio-
nales (cuando no nacionalistas), desde
«simulacros» de comparaciéon o desde
visiones «holisticas» ensayistas y poco
rigurosas, merece conocerse mas alld de
la Argentina, o de Periy México, que son
los otros «casos» nacionales abordados.
Ello importa incluso trascendiendo el
campo de la interpretacién historica es-
tricto sensu, pues, como sefala la autora
en el capitulo final del libro, en la década
de los veinte se comienzan a roturar
culturasy escenarios que matrizarian en
gran medida las trayectorias posteriores
(incluso contemporaneas) de no pocos
actores latinoamericanos del siglo XX.

Como bien sefiala Funes en el parrafo
final del libro: «La pretension de la repre-
sentacion total y holistica de la nacion
inaugura formas rentistas, corpora-
tivas y movimientistas que arraigaron
fuertemente en las culturas politicas
de la regién. Una nacion que se revela
mas abarcativa, mas ampliada, no asi
mas democratica ni mas plural. Quien
impusiera «<sus» significados de la nacién
se haria de un plus de legitimidad po-
litica de la mayor importancia. Por eso
consideramos fundacional la discusién
intelectual sobre la nacién en la década
de 1920, en la que esos significados se
tramitan prioritariamente en el campo
cultural e ideolégico y, recién hacia
finales de la misma, se objetivan politi-
camente». Bien lejos de toda forma de
historicismo, jes que acaso se puede
retacear la persuasividad de ese «es-
pejo» para entender varios de los pro-
cesos histdricos que se sucedieron con
posterioridad en la América Latina del
siglo XX? ;Es que acaso esas y otras pro-
posiciones del libro de Patricia Funes
no pueden interpelar genuinamente
trayectorias y comportamientos con-
temporaneos que se despliegan hoy
mismo en nuestro continente?
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