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Como caracterizar o homem novo na tragédia?

O caso do marido de Electra

How to characterize the new man in the tragedy? The case of Electra’s husband
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RESUMO: A partir de elementos da poética
antiga, esse artigo tem por objetivo examinar a
caracterizagdo do marido de Electra na tragédia
homénima de Euripides. Ao contririo do que
ocorre com personagens derivados da tradigio
mitica, cujo cardter ji estd dado, em parte, pela
trajetoria poética, o andnimo marido da heroina é
o homem novo, criado por Euripides para cumprir
uma fungio dramitica especifica.
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ABSTRACT: Considering elements of ancient
poetics, this article aims at examining the
characterization of Electra’s husband in Euripides’
homonymous tragedy. Contrary to characters
from the mythical tradition, whose essential traits
are already partially anticipated by their literary
previous history, the heroin’s husband constitutes
an anonymous new man, created by Euripides to
perform a specific dramatic function.
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“Sem ag¢do nio poderia haver tragédia, mas poderia havé-la sem caracteres.”
Aristételes, Poética, 1450 a 23

Na citagio da Poética, a palavra caracteres traduz o grego ethos (16og). Aristéreles define erhos
como “o que nos faz dizer das personagens que elas tém tal ou qual qualidade” (1450 a 5, tradugdes de
Eudoro de Sousa)'. Pensamento e caréter qualificam necessariamente as agdes, ja que a tragédia imita
“uma a¢do que se executa mediante personagens que agem e diversamente se apresentam conforme o
proprio cardter e o pensamento” (katd te T Nifog kai THY Sidvotav, 1449 b 35). Dar qualidade a um
personagem implica em dizer o que ele é. Se é COrajoso, por exemplo, seu cariter deve transparecer
no que diz (pensamento) e em suas agdes, preferencialmente.

O filésofo acrescenta que “os homens possuem tal ou qual qualidade, conformemente ao
cardter, mas sio bem ou mal-aventurados pelas a¢des que praticam”, de modo que, na tragédia, “nio
agem as personagens para imitar caracteres, mas assumem caracteres para efetuar certas agdes” (1450
a16). Ou seja, a primazia é da agio e, consequentemente do enredo (trama das a¢des) sobre o caréter.
O personagem nio praticaria um ato de coragem para se provar corajoso, mas antes revelaria sua
coragem ao agir de maneira condizente.

Por fim, a passagem mais curiosa, reproduzida na epigrafe, diz respeito a possibilidade de
haver tragédias sem caracteres. Segundo Aristoteles, a maioria das tragédias contemporaneas nao os
teria, o mesmo podendo ser verificado em relagio 2 pintura (Polignoto os representa magistralmente,
enquanto Zeuxis nio o faz). Essa afirmagio ainda é motivo de muito debate entre os comentadores
da obra, sendo dificil imaginar esse “homem sem qualidades” proposto pelo filésofo.

Horicio, em Arte Poética, retoma o conceito, mas a énfase recai sobre a adequagio ea
observancia 4 tradi¢io na composi¢io do personagem, como se vé no seguinte trecho (vv. 114-127,

traducio de Rosado Fernandes):

“Tem igualmente de tomar-se em conta, se quem fala é deus ou heréi, velho sisudo
ou homem fogoso, na flor da idade; matrona autoritdria ou carinhosa ama; mercador
errante ou lavrador de vigosa courela; se vem da Célquida ou da Assiria, se nasceu
em Tebas ou em Argos.

'Em portugués, ethos traduz-se usualmente por cardter, termo que também tem origem grega (cariter, de yapaxthp),
designando uma marca ou sinal gravado em uma superficie sélida, dai um desenho ou figura. De forma figurada, indica um
trago distintivo, marcante, portanto, definidor de um individuo, tanto fisico quanto moral. Euripides, em Electra, emprega
character duas vezes, nos versos 559 e 572, referindo-se a sinais que permitem identificar um individuo, como uma cicatriz,
por exemplo. Para a discussio do uso do termo por Euripides, inclusive metaférico, remeto a Will (1961).

Codex - Revista de Estudos Classicos, ISSN 2176-1779, Rio de Janeiro, vol. 8, n. 1, pp. 213-223




Adriane da Silva Duarte — Como caracterizar o homem novo na tragédia? O caso do marido de Electra

Segue, & escritor, a tradigio ou imagina caracteres bem apropriados: se acaso
repuseres em cena o nobre Aquiles, fi-lo ativo, colérico, inexordvel e rude, que nio
admita terem sido criadas as leis também para ele e nada faga que nio confie a forca
das armas. Que Medeia seja feroz e indomavel, Ino chorosa, Ixion pérfido, Io errante
e Orestes triste. Mas se algo de original quiseres introduzir, ousando conceber em
cena nova personagem, entio que ela seja conservada até o im como foi descrita
de inicio e seja coerente.”

As observagdes do poeta latino levam em consideragio as caracteristicas principais que os
personagens ostentam (sexo, idade, condigio social, ocupagio, lugar de origem) e que sio determinantes
para sua composi¢ao, seu modo de falar, de se comportar, de se vestir. Ao mesmo tempo, nio convém
alterar a apresentagio dos personagens que ja foram retratados anteriormente e possuem um caréter
marcante, como Aquiles ou Medeia. Por fim, deve-se buscar a coeréncia, evitando mudangas bruscas
e injustificadas na caracterizagio no decorrer da obra.

Ambas poéticas antigas tém em vista o drama. Entre nds, Décio de Almeida Prado (1976:
88) explora as especificidades decorrente do género para a composigio dos personagens, ao observar
que no teatro, dada a inexisténcia de uma figura externa como o é o narrador onisciente na prosa, que
tem acesso ao que se passa no interior das personagens, o caréter é dado a conhecer através do préprio
personagem (sua méscara, seu figurino, o discurso que elabora sobre si e sobre os outros, bem como
a forma pela qual se expressa), por meio de suas agdes, pois se pode dizer uma coisa e praticar outra,
e através do juizo de terceiros (o que os outros personagens dizem dele).

Partindo dessas observagdes, vou tratar um caso especifico, o marido de Electra, na tragédia
homonima de Euripides. Nela, o poeta inova ao transpor o cendrio da tragédia do palicio real em
Argos para um casebre no campo, em que a filha de Agamémnon vive com seu marido, um pobre
camponés de origem micénica. O casamento fora urdido por Clitemnestra, como uma alternativa a
morte da filha, j4 que sua constante revolta contra os assassinos do pai e a possibilidade de que viesse

a gerar um filho vingador dessa morte a tornam uma ameaga aos usurpadores do trono.

Um homem bom

“Além disso, quando no poeta se repreende uma falta contra a verdade,
hé talvez que responder como Séfocles: que representava ele

os homens tais como devem ser, e Euripides, tais como sdo.”

Aristoteles, Poética, 1460 b 31, itilicos meus

A associagio de Euripides 4 representacio realista de seus personagens, como nota Boas

(2018: 356), é praticamente consensual e remontaria, segundo Aristételes, a um juizo de Séfocles,

que teria declarado imitar homens de forma idealizada, enquanto seu rival os retrataria como eles
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de fato sio (ofoug el Troteiv x otot eioiv). Segundo Boas, realismo pode sugerir aspectos diversos
da representagio como a recusa 2 idealizagio da figura heroica, como visto na Electra, em que a
personagem homonima, apesar de ser de estirpe nobre, se ocupa ela mesma das tarefas domésticas, ou
a tendéncia a por em cena, e com certo destaque, personagens oriundos dos estratos mais baixos da
populagio, o que também estd exemplificado na mesma tragédia com a figura do camponés a quem a
filha de Agamémnon é dada em casamento. Tais estratégias de caracterizagio produzem uma espécie
de familiaridade por lembrarem “o espectador tipico de gente que eles poderiam conhecer no dia-a-
dia” e ndo evocar “os reis e rainhas que povoam a poesia” (BOAS, 2018: 358). Eessaa impressao que
se tem do marido que o tragedidégrafo imagina para Electra, a de um homem comum, com o qual
se poderia encontrar na praga ou no mercado.

O prologo de Electra é pronunciado por um homem humilde identificado nas listas de
personagens apenas pela sua ocupagio: lavrador micénico (atoupyog piknvaiog). Os espectadores
entio, que, ao contririo do publico posterior, provavelmente nio tinham acesso ao rol das figuras do
drama, nio podiam saber quem era e, provavelmente, supuseram tratar-se de um escravo, que  porta
da casa, 2 maneira de outras tragédias, introduzia a trama, como é o caso em Medeia, por exemplo®. A
casa, porém, era igualmente humilde e localizada no campo, sem vizinhanga préxima — embora seja
discutivel o quanto o cendrio poderia indicar essas particularidades, sendo provével que os detalhes
fossem sendo construidos através do discurso dos personagens 4 medida em que a pega avancava.

Esse personagem desconhecido declama os primeiros 53 versos da tragédia. Nos primeiros
34 cumpre a fungio prologal, dando 2 plateia os fundamentos da trama: a cena é Argos, anos apds
o retorno de Agamémnon de Troia e de sua morte orquestrada por Clitemnestra e Egisto, que ora
reinam; Orestes, salvo pelo preceptor, estd no exilio; quanto a Electra, que alcangara a idade niibil e

tornara-se ameaga aos assassinos, pois poderia gerar um filho vingador, é poupada da morte pela mie
e dada em casamento... a este que fala (Electra, v. 34, tradugio de Jaa Torrano):

[...] e ands nos deu ter Electra por esposa.
[fpiv &€ &1 Sibworv "HAéxktpav Eyerv / ddpaptat.]

Eo primeiro verso que nos diz algo acerca desse personagem e trata-se de algo desconcertante.
Esse homem simples que, poderia se confundir com um servo?, é o marido da filha de Agamémnon,
princesa de Argos. Seguem-se dezoito versos em que ele se apresenta e explica a inusitada situagio
(Euripides, Electra, v. 35-53):

2Em outras tragédias, em que o prélogo nio cabe inicialmente a um servo, nio raro ele se apresenta a porta para trazer
noticias do seu interior. Cf. Alceste, Hipdlito, Andrémaca, s6 para ficar em Euripides.

3Para Yoon (2012: 5), o suposto status de homem livre que caracteriza o marido de Electra nio o torna muito distinto dos
escravos andnimos que povoam outras tragédias, uma vez que parece nio gozar de fato de liberdade de agio. Como um
exemplo, é constrangido a desposar Electra, embora nio considere o casamento digno dela.
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Somos nascidos de pais micénicos,
nio hi como nisso me desmentir,
ilustres pela origem, mas carentes

de posses, ai se perdeu a nobreza.
Ao débil deu para ter débil pavor.

Se um vario valoroso a obtivesse,
despertaria a morte de Agamémnon,
adormecida, e justica viria a Egisto.
Testemunhe Cipris que este nunca
ultrajou seu leito, ela ainda é virgem.
Nio sendo condigno, tenho pudor
de pegar e ultrajar a filha de ricos.
Lamento o meu cunhado nominal,
o misero Orestes, se, vindo a Argos,
vir as nuipcias de mé sorte da irma.
Quem diz que sou um tolo, se tenho
uma jovem em casa € nio a toco,
saiba que mede o sibio com mis
regras de juizo e ele mesmo é tolo.

Esse discurso permite depreender suas qualidades, ressaltadas por ele proprio. Em primeiro
lugar, a estirpe, ou seja, a origem nobre de sua familia. Declara-se filho de pais micénicos e antepassados
ilustres (v. 37: AapTrpot Yop € yévog Ye). A eugenia (eUy€vera), no entanto, estd comprometida pela
pobreza (v. 38: révnteg), o que o torna fraco (v. 39: &oBevel) e sem valor (v. 45: 0 katdE1og), sendo
inferior, portanto, aquela que lhe designaram por esposa. Segundo sua percep¢io, os outros o tomam
por tolo (v. 50: pdpov), jé& que ndo consumou o casamento em respeito a linhagem de Agamémnon,
embora seja antes prudente (v. 53: T0 GGPpoV, isto é, observa antes o que é prudente).

Como se nota, a ele nio é dado um nome, nem nesse passo, nem em qualquer outra parte
da obra. Pode-se argumentar que isso nio seria relevante, uma vez que, ao contririo do que ocorre na
comédia, em que com o nome frequentemente se antecipam caracteristicas do personagem e geram-
se expectativas quanto a sua atuagdo, nio é esse o habito nas tragédiasﬂ Essas poem em seu centro,
como notam Aristételes e Horacio, individuos pertencentes a familias ilustres, cujo nome evoca uma
narrativa pregressa, pertencente a um passado mito-poético, que os molda, ultrapassando, assim, o
valor etimolégico que porventura pudessem possuir.

Yoon (2012: 1, n. 1), em estudo detalhado sobre os personagens anénimos na tragédia grega,

*Os herdis das comédias de Aristéfanes ilustram bem esse ponto. Dicedpolis, em Acarnenses, significa Cidade Justa, que é
o que almeja ao pleitear o fim da guerra contra Esparta; Pisetero, de Aves, é o Companheiro Persuasor ou Bom de Lébia,
porque é habil com os discursos; Lisistrata, da obra homénima, é a Dissolvetropa, porque age para concluir a paz e trazer
os soldados de volta para casa. Esses sdo apenas exemplos do uso que os comedidgrafos faziam da onoméstica.
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observa que a primeira fungio desses personagens é contribuir para revelar o cardter dos protagonistas,
atuando como oponente, confidente ou agente de transformagio (catalisador). Embora esse ponto
de vista pareca bastante sedimentado nos estudos sobre esse tipo na tragédia, aqui nio me interessa
estudar o camponés em funcio de Electra ou de Orestes, mas analisar tdo somente sua figura, num
esforgo para estabelecer que carater Euripides lhe quis emprestar®.

A mesma autora aponta que normalmente os personagens andnimos sio referidos pela
ocupagio e nio pela fungio dramitica que desempenham — isso, naturalmente, nio se aplica a todos,
como ¢é patente no caso dos Mensageiros, em que fungio e ocupagio estdo intrinsicamente ligadas. Ela
exemplifica justamente com o caso do marido de Electra (YOON, 2012: 1, n.1), que ¢é referido pelos
estudiosos como camponés ou agricultor e, nio, como marido. Claro que paira certa ambiguidade
sobre essa identidade, uma vez que, como o préprio personagem esclarece logo de inicio, é marido
nominal, mas nio o é de fato, uma vez que respeita o leito de Electra, conservando-a virgem. Observe-
se que nessa récita inicial nenhuma palavra é dita sobre sua ocupagio, mas a primeira informagio que
traz sobre si € o fato de Electra ser sua esposa (v. 34: Sapapta). Esse € o trago distintivo do personagem.
E somente no v. 79 que fica evidente qual o seu trabalho: “Eu com o dia / levo bois 2 lavoura e semeio
ruas” (Eyw & Gy’ fpépa / Poig eig dpoipag eofohmv oTepd YUag).

Pouco antes Electra havia se referido a ele como ergastés (v. 75: épydrm), que Torrano
traduz por lavrador, mas que a rigor designa um trabalhador, seja ele artesio ou operério, agricultor
ou pescador®. Orestes, diante da casa em que vive a irm, conclui que é digna de um “lavrador ou
boiadeiro” (v. 253: okapeis Ti6 1) foupopPdg). O cendrio campestre, caso houvesse, poderia sugerir
aos espectadores a aplicagio mais precisa desse termo, bem como a indumentéria do personagem, que
poderia estar usando um chapéu de abas largas que o protegesse do sol ou portando um surrio para
levar as sementes ou algum utensilio, como um arado. O termo, por si sé, no entanto, nio permite
afirmar com certeza a que se dedica. A presenca desses elementos externos, portanto, que nio temos
como aferir, poderia antepor a ocupagio ao papel dramdtico. O certo é que ele, apds apresentar-se
como marido de Electra, se define pelo trabalho, do qual tira seu sustento, como, valendo-se de uma
mixima, declara nos versos 80-81: “Inativo ninguém com Deuses na boca / poderia colher os viveres

sem esfor¢o™.

> Cf. Deserto (1994: 111): “No trabalho que ora apresentamos [...], tentamos mostrar como Euripides, ao decidir incluir
uma figura de Agricultor na sua Electra, torna essa personagem produtiva através de uma articulagio contrastante com as
figuras principais do drama, Orestes e Electra”. Cf. também Boas (2017: 79).

¢Trajano Vieira (EURIPIDES, 2009) traduz por obreiro, termo que ele elege para designar o personagem. A palavra
aUTOUpY OGS tem como primeira acepgio “o que trabalha para si”, mas é bastante usado para designar “o que trabalha a
propria terra” e, dai, lavrador.

70 emprego de méximas (gnomai) é caracteristico da elocugio desse personagem e pode ser tido como indice de sua origem
simples, j4 que se ancora na sabedoria popular para fazer valer seu ponto de vista (BOAS: 2017: 79). Cf. Electra, vv. 50-53;
80-81; 343-344; 426-31.
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Depois que deixa a cena, no prélogo, para cumprir as atividades do campo, faz nova e
breve apari¢io entre os versos 341 e 431. Ao retornar do trabalho encontra Electra diante da porta
conversando com dois estrangeiros — Orestes e Pilades, cuja identidade ainda nio foi revelada. Sua
primeira reagio é de alarme, acostumado que estd a viver isolado: quem sdo, o que querem? Em
seguida repreende a esposa, que, por razio de decoro, nio devia estar na companhia de homens jovens
(vv. 343-344) — note-se que o coro, formado por mogas solteiras de Argos, que vieram visiti-la no
campo, também se faz presente. Informado que sio emissarios de Orestes, imediatamente os acolhe
em sua casa, pelo qual serd, por sua vez, censurado pela esposa, ji que nio tinham o que ofertar aos
hospedes.

A situagio permite avangar a caracterizagio do marido, que revela observar um trago ligado

a piedade grega: a hospitalidade (Euripides, Electra, v. 357-363):

Nio ja lhes devia ter aberto a porta?
Entrai em casa. Pelas boas palavras,
tende o abrigo da minha casa oculta.
Servos, levai a bagagem para casa.
Nio contradigais, vindos os amigos
a0 amigo, pois ainda que seja pobre,
nio mostrarei o habito de ma origem.

Chamo atencio, inicialmente, para a presenga reiterada de termos que remetem a casa
nessa breve fala (v. 357: UAag, portas da casa; v. 358: oikoug, casa; vv. 358-359: 8Spog e Sopwv,
morada). Parece claro que a intengio é ressaltar a condi¢io humilde da morada, em contraste com a
dignidade de seus héspedes, os filhos de Agamémnon, rei de Argos. Ao mesmo tempo, evidencia-
se o cardter do morador, que declara que a pobreza nio é razio para exibir “cariter mesquinho” (v.
363: HBoc duoyeveg; na tradugio de Torrano, “hdbito de ma origem”). O adjetivo duoyevrg designa
originalmente o que tem origem humilde, que nio é nobre e dai que é de natureza vulgar ou baixa.
Ou seja, ele que se declarara oriundo de nobres decaidos, nio trai a sua natureza. Revela, assim, a sua
indole generosa, disposto que estd a partilhar o pouco que tem, e que tanto lhe custa ganhar, com os
héspedes inesperados, que trata por amigos (v. 361: pihot). Diante da reagio de Electra, envergonhada

por nio ter algo digno dos convidados para servir, ele filosofa (vv. 426-431):

Quando cai em tais cismas o pensamento,
vejo como o dinheiro tem grande for¢a
para servir o hospede e salvar o doente
com os custos. Ao repasto de cada dia

0 pouco basta, pois quando ja saciado,
opulento e pobre, todo vario tem igual.

Codex - Revista de Estudos Classicos, ISSN 2176-1779, Rio de Janeiro, vol. 8, n. 1, pp. 213-223




Adriane da Silva Duarte — Como caracterizar o homem novo na tragédia? O caso do marido de Electra

Da sua perspectiva, a mesma porgio basta para saciar a fome de um homenm, seja ele rico ou
pobre, de modo que tudo o mais é supérfluo e Electra se preocupa 4 toa. E assim, pensando em voz
alta, que sai de cena definitivamente, em busca do Preceptor da esposa, que pode socorré-los com os
viveres necessdrios para uma lauta refeigio.

E importante notar que desde a fala inicial do marido ele procura distinguir pobreza e
nobreza de cardter. O fato de ser pobre nio o torna abjeto moralmente, o que nio era por si s6 evidente
no pensamento grego antigo, haja visto o arrazoado de Orestes mais adiante, para quem “a pentiria
tem / mazela e carente ensina mal o vardo” (v. 375-376). Também é relevante observar que tudo aquilo
que ele declara sobre si é corroborado por suas agdes: ele é mostrado indo e voltando do trabalho,
trata respeitosamente Electra, acolhe de forma generosa os que cré serem emissirios de Orestes. Ha,
portanto, coincidéncia entre discurso e pritica na constitui¢io desse personagem.

Outro fato a destacar é a forma como através de suas falas ele faz questio de marcar sua
posi¢io enquanto o marido da heroina. E verdade que depois daquela afirmagio inicial, em que declara
seu vinculo com Electra (v. 34), ele é pouco tematizado no discurso. Mas como aponta de forma
pertinente Boas (2017: 79), ap6s uma detalhada anélise discursiva, “os contornos de sua caracterizagio
se encontram nio somente 1o que ele diz, mas também no como ele o diz” (italicos meus).

Da anilise do discurso do camponés, fica claro que, embora seu casamento seja apenas
nominal, ele espera que as regras sociais que sancionam as unides prevalecam, empenhando-se para
impor seu conjunto de valores sobre sua esposa, malgrado as diferencas que os separam. Assim, apds
ouvi-la lamentar-se sobre a necessidade de buscar dgua na fonte, ele pede que ela nio o faga (vv. 64-
66):

Por que me fazes o favor, 6 misera,
com fadigas, se tiveste boa criagio,
e, dizendo-te eu isto, nio te absténs?

Do seu ponto de vista nio é adequado que ela faga o trabalho pesado para o qual nio fora
talhada, assim como, mais adiante, ele nio vai julgar apropriado que ela fique 2 porta da casa em
companhia de desconhecidos (vv. 343-344). Quando ele se inteira da procedéncia dos estrangeiros,
ele a censura por té-los deixado do lado de fora sem os ter convidado para sua casa (v. 367) e a insta

a recebé-los da melhor maneira (vv. 421-423):

Vai (X(opET) para casa o mais ripido
e arruma (€EGptue) a casal Se quisesse, a mulher
inventaria para a ceia muitos produtos.

Boas (2017: 78) chama atengio para o fato que ele tenta se impor sobre sua esposa, fazendo
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com que ela se comporte de acordo com o seu c6digo moral, mas sempre tratando-a de uma forma
respeitosa, atenuando suas demandas através do emprego de perguntas (vv. 64-66) e de maximas (vv.
343-344) — o tinico ponto destoante estd na passagem citada logo acima em que usa o imperativo
para solicitar que se ocupe dos hospedes, mas, mesmo assim, ele cede e vai a procura do Preceptor,
como ela sugerira. Ou seja, o personagem se Vé, principalmente, como marido e reivindica para si
esse papel, ainda que apenas na aparéncia.

H4 mais um trecho que gostaria de comentar e que faz parte dessa situagio ambigua que
rege a relagio do casal em que o enlace tem que parecer real, de forma a contentar os tiranos, mas um

mero arranjo, para nio descontentar Orestes. Diante da presenca de estrangeiros vindos da parte do
filho de Agamémnon, marido e mulher travam o seguinte didlogo (vv. 353-356):

[L]: Vieram de Orestes com quais palavras?
[E]: Enviou-os para que vejam meus males.
[L]: Alguns se veem, outros talvez tu digas?
[E]: Sabem, nio tém nenhum deles em falta.

Tendo recebido a resposta que queria, o camponés logo insiste para que os hospedes entrem
em sua casa. Do que se trata, afinal? Os males que se veem sio por si s6 evidentes, a pobreza, o
casamento aviltante com um desigual. H4 outras coisas que nio sio visiveis, no entanto, e de que a
propria Electra deveria dar testemunho, como, por exemplo, o fato de a uniio nio ter se consumado.
Pode-se imaginar que o camponés receasse que o tomassem por aliado dos tiranos e inimigo dos filhos
de Agamémnon. Assegurado por Electra de que eles estdo a par de tudo, ele deixa de temer porsi e
passa a acolhé-los efusivamente. Essa cena revela a tensio em que vive o personagem, que nio sem
razio é chamado por Electra pouco antes de “suspicaz” (v. 345: i¢ UtromTa).

Resta ainda examinar como ele é percebido pelos demais personagens, notadamente Electra
e Orestes, mas também pelos Didscuros, que fazem o éxodo ex-machina. Também esses depoimentos
reforcam o cariter dado ao personagem.

As primeiras palavras que Electra lhe dirige sio eloquentes em reconhecé-lo como amigo e
guardido de sua castidade (vv. 67-68), nio sendo impréprio detectar até mesmo um tom afetuoso para
com ele®: “Eu te julgo amigo igual aos Deuses, / em meus males nio foste transgressor”. Ela reafirma
o contetido dessa fala posteriormente, ao dirigir-se agora nio ao marido, mas aquele que supde vir em
nome do irmio, mas que é na verdade o préprio Orestes, e o faz na auséncia do Lavrador, de modo
que nada a pressionava a faltar com a verdade. Ela descreve seu marido como: “um vario pobre nobre
e, ante mim, pio” (v. 253: TEvng avip yevvaiog £ T €’ eVoePiic), esclarecendo que nunca ousou

tocé-la por considerar ilicito o matrimonio (v. 255 e 259).

$ Veja-se também o verso 345, em que Electra se dirige a ele como “carissimo” (piktate), usando o superlativo.
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Diante do que ouve, Orestes conclui que se trata de um homem nobre (v. 262: yevvaiov).
E justamente do irmio de Electra a defesa mais ardente do Lavrador. Numa longa tirada situada entre
os versos 367 e 400, Orestes argumenta que a honradez (elavdpiav) nio € algo previsivel entre os
homens, pois ha filhos de pais nobres sem virtude e de vis, nascem valorosos; de ricos, estultos, e de
pobres, ajuizados. Por isso, diz ele, a riqueza nio é critério suficiente para julgar o cariter, embora a
pobreza muitas vezes estimule vilezas. Depois dessa introdugio de cariter geral, passa ao elogio do
marido da irmi (VV 380-385; 390—395):

Este vardo nio é grande dos argivos,

nem se ufana do renome de sua casa,

mas, gente do povo, viu-se o melhor (&ptoTog).
Nio delireis vos que passeais cheios

de opinides vas. Em visita a mortais
distinguireis os nobres até nos hébitos (f{Beo1v)?

Digno (&E1o) € o presente e 0 nio presente

filho de Agamémnon, por que viemos, aceitemos o pouso! Servos, devemos
entrar nesta casa. O pobre hospedeiro

seja-nos mais animado (rpdBupiog) do que o opulento!

Nio vou entrar aqui na questio de se através de Orestes Euripides estd criticando uma
parcela da elite ateniense contemporinea, pois meu interesse estd tio somente na caracterizagio do
Lavrador. Para Orestes, apesar de desprovido de riqueza e linhagem, ele é excelente, tio digno quanto
ele préprio, bondoso e dedicado. Concedendo que, entre mortais, a nobreza € visivel no cariter, nio
nas posses.

E importante dotar o Marido de Electra de um cariter ilibado, porque é na sua solidez, na
unanimidade que o consagra, que repousa a reputagio da heroina. Do mito que Euripides inventa
para a filha de Agamémnon, o mais incrivel parece residir no fato de o camponés ter-se mantido
casto e preservado a virgindade de sua esposa’. E a sua postura que garante que o destino projetado
para Electra pelos Didscuros se cumpra. Eles determinam que todos partam de Argos, apds a morte

de Egisto e Clitemnestra, Orestes, rumo a Atenas, e quanto aos demais (vv. 1284-1287):

Que Pilades, com a moga e esposa (kdpnv e kai S&papt),
retorne da terra aqueia para casa,

e conduza o assim dito cunhado

a terra focia, e dé funda riqueza”.

9 tdo inverossimil que, j4 no prélogo (vv. 50-53), ele tem que defender-se da acusagio de tolo, langada por seus companheiros,
por nio ter se unido 2 mulher, dando a entender como essa atitude seria vista pelos contemporaneos de Euripides.

Codex - Revista de Estudos Classicos, ISSN 2176-1779, Rio de Janeiro, vol. 8, n. 1, pp. 213-223




Adriane da Silva Duarte — Como caracterizar o homem novo na tragédia? O caso do marido de Electra

Designada esposa de Pilades, nobre como ela, assegura-se que ainda é moga, i.e., jovem
solteira, por suposto, virgem, condi¢io necessaria para a consagragio desse novo matriménio. Quanto
ao “assim dito cunhado”, o Lavrador, também ele deixard Argos e ird habitar a Fécia, sendo sua
virtude recompensada com a concessio de riqueza, o que configura, de certo modo, uma reparagio
do estado anterior.

A reinveng¢io do mito de Electra dd a Euripides a oportunidade de criar liviemente seu
personagem, esse homem novo sem rastro nem lastro poético, conferindo a ele os tragos distintivos

que imagine necessirios para que cumpra o seu papel dramatico.
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