positivos  (ciguatdxicos) y 4 negativos. Los especfmenes positivos
corresponden a las especies Sphyraena picudilla (picda), Sphyraena
barracuda (barracuda), Selens vomer (casabe), Auxis thazard (bonito),
Mycteroperca sp (mero guajiro), Epinephelus guratus (mero arigua),
Epinephelus striatus (mero batata), Caranx ruber (cojinda), Scarus
coelestinus (pez loro). Los cuatro especimenes que dieron negativo
corresponden a las especies: Lutjanus purpureus (chillo) y Balistes
vetula (pez puerco).
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REFLEXIONES INACABADAS: "
EL INTELECTUAL ANTE EL TERCER MILENIO

Andrés Molina"™

Todo papel nos habla de un escenario, de una trama, de actores. A
personajes en una representacidn. Nos toca aquf interrogarnos sobre la
actuacion de los intelectuales en un mundo donde no alcanzamos a ver
con claridad sus contornos, qué cosa se trae, hacia donde marcha. De
qué cosa se trae, hacia donde marcha. De entrada tendré que referirme
a eso que se ha dado en llamar el papel del intelectual en la época que
le ha tocado vivir, mds tarde haré algunos comentarios sobre nuestra
situacion particular. Parece imponerse casi, si no negar, al menos
arrojar algunas dudas sobre nuestro punto de partida: hasta dénde el
intelectual ha representado un factor actuante en el devenir histdrico?.
La problematicidad del presente me pone a dudar de unas respuestas
inequivocas.

Convengamos en que la funcién del intelectual no es un dato
ahistdrico, que éste ha modificado sus relaciones con lo social, lo
politico, lo cultural.

*  Palabras pronunciadas en la Tertulia del Centro Culmiral Hispdnico el 1/2/93,
**  Facultad de Ciencias v Humanidades, INTEC.
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El intelectual moderno, con su vocacién social ha parecido jugar,
como pocos de otras épocas, un rol de importancia fundamental en la
creacién, articulacidn y difusidn de la cultura, pero, cudles son los
limites de su juego?

El intelectual de la modernidad aparece, incluso de forma expresa
como el aliado o el compafiero de la historia, iluminando el camino con
una razén que no era sino la encarnacién de una légica de lo histdrico.

Incluso aquellos que no podrfamos identificar como progresistas
intervenian con el propdsito de mejorar al hombre. Progresistas o no,
todos tenfan algo que decir para torcer, acelerar o atenuar el paso de la
historia. Pero mis dudas regresan cuando compruebo que demasiado a
menudo el devenir histérico que los justifica, parece marchar sin ellos
o contra ellos. La ltima aventura del intelecto de vocacidn reformado-
ra, el marxismo, desde muy temprano empezd a distanciarse del mundo
que se reclamaba de su inspiracién. Todo termina en el error o en la
caricatura, pero hasta ahora se habfa continuado.

Hoy nos preguntamos por nueva vez por el tipo de papel que estamos
llamados a representar, y no creo que nuestras respuestas vayan a ser
ineguivocas, concluidas, ni siquiera que los pueda haber por el momen-
to,

Frente a la cuestién se oyen las percepciones més diversas, cuando
no el silencio. El presente nos ha sorprendido. Nadie sospechaba, ni
esperaba una distancia tan grande entre los acontecimientos que se
superponen y la razdn, que en todo momento se invocé para no dar
vueltas en el vacio.

El hombre no se acomoda a gusto en lo incierto, es un infatigable
buscador de certidumbres y la funcidn del intelectual moderno, la propia
o la atribuida, siempre se asocid a la configuracién de una cultura en
que la verdad y la razén representaban los valores supremos.

Una cultura que llegé a pensarse a sf misma puesta a resguardo
contra la irrupcidn de la barbarie asociada a lo premoderno. Una cultura
que se vefa a sf misma inmunizada frente a la invasién de lo maldito.
Por demds inmortal.
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La defensa de esa cultura recayd en el intelectual sobre todo.
Licida, interpretando cada hecho estaba asegurado que no podfa darse
marcha atrds. Discutible o no, esto siempre habia formado parte de una
creencia ticita. Incluso, etimoldgicamente el sentido de lo intelectual
remite a la lectura interior de los acontecimientos.

No es por azar que ¢l mundo se asimilara a un libro o un prodigio
desmontable, cognoscible hasta el final. Hoy el texto que debe ser lefdo
estd escrito con signos desconocidos, tiene pdginas en blanco o perdi-
das...

Cuando uno recuerda a Gunter Grass quien hace un par de afios se
refer(a al desencuentro de razdn e historia y, con pesar, decfa no confiar
en que la razdn volverfa a ocupar su lugar en los grandes temas humanos,
hay que reconocer que ni las relaciones razdn/historia, ni las del
intelectual y su tiempo se muestran tan evidentes como hasta hace poco
crefamos que fuesen. Han sido los intelectuales tomados seriamente en
cuenta en los momentos mds apremiantes de la encrucijada histdrica en
que les ha tocado vivir?,

Mds dramdticamente, puede el intelectual no sdélo ser escuchado en
£s0s momentos, sino hacer su contribucién para modificar, si fuese
necesario, el curso de los hechos?. Pienso en Vaclav Havel, el presi-
dente intelectual que firmd la liquidacién de Checoslovaguia sacudida
por la tormenta de los nacionalismos y particularismos de todo tipo que
exhiben los antiguos estados socialistas en el presente.

Y pensando en Havel, simbdlicamente me estoy representando al
intelectual en su paraddjica situacién: no puede ausentarse del mundo,
pero su instrumento por excelencia, 1a razdn hicida, se muestra impo-
tente frente al atropellante curso de las cosas.

Ladicotomfa entre el hacer y el pensar, arma favorita de los poderes,
cuando molestamos reaparece. "Ustedes piensan, nosotros hacemos”,
cuantas veces uno ha tenido ocasién para escuchar esta frase. Sdlo
cuando el pensar le sirve al hacer somos ensalzados, somos necesarios.
La verdad de todo esto es que pensar necesita tiempo, necesita del
interrogarse siempre y en todo momento; el hacer requiere, en ocasio-
nes, rdpidas decisiones, certezas y no preguntas. El orden se construye
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con certezas; el intelectual en su mismidad se reconoce en sus dudas,
aungue a menudo las olvide.

El intelectual moderno si bien nace junto a la duda, para continuar
dudando, casi siempre lo hizo como el recurso para nuevas certezas. No
es simple coincidencia que ése alejamiento de su intimidad escéptica se
viera recompensado con el ascenso de su prestigio social. Nacfa
condenado junto a la propia modernidad y su cultura. La duda como
heuristica, como antesala de la verdad trazaba al propio tiempo los
Ifmites de su actuacidn.

Todos, radicales o no, inscribieron en sus propdsitos la construccidn
de una imagen cierta del mundo, una imagen que desconociendo lo
sinuoso, lo inabarcable, lo oscuro, fuera la culminacién del itinerario
de la historia, desde las tinieblas de la barbarie hasta la transparencia
de una civilizacién.

Todos debfan jugar un papel, lo jugaron... lo creyeron jugar. Sélo
una historia contemplada como Revelacién necesita de esos papeles
estelares con que se adornd la consciencia del intelectual moderno.

Ante el presente, que no encaja en esa ldgica que inscribfamos en
el devenir, la situacién del intelectual deberd repensarse. Volver a
pensar al intelectual, a su valor social sobre todo. Si algunos pregonan
el fin de lo social, y hay signos que anuncian si no un fin, al menos un
tipo atomizado de sociabilidad: qué hacen los intelectuales, la conciencia
de quienes dirdn representar?. El devenir como proceso unitario ha
dejado lugar a un escenario complejo, de agrupamientos por un lado,
fraccionamientos por el otro - una temporalidad sin horizontes, con
interrupciones y vueltas atrds.

No hay promesas que uno pueda recordar. El futuro, esa dimensién
del espfritu moderno, como nos dice Alberoni "no nos ofrece nada,
bueno o malo, y, por afiadidura no vemos en él ningin nexo de unidn
con nuestro pasado”.

En este nuevo escenario, el papel del intelectual, si es que tiene
alguno identificable, se torna especialmente problemdtico, toda vez que
la razén como su instrumento parece vacilar o se muestra impotente para
comprender lo que ha sobrevenido o se avecina. Todo ha venido
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amontondndose demasiado rdpido y el pensamiento no nace como los
hongos de un dfa para otro. El "nuevo orden" -un término gue por su
escaso rigor se presta a mil interpretaciones - no se avista con claridad
aiin, aunque nos parezca que el Occidente y sus formas de vida se hayan
planetarizado.

Entran en escena nuevas confrontaciones, nuevas diferencias, nue-
vas coaliciones. La tensidn Este - Oeste deja lugar a un conflicto Norte
- Sur. Complejos conflictos nacionales, étnicos y religiosos pulverizan
Estados.

El Oriente "occidentalizado" presiona en el mercado internacional.
Europa se debate por una unificacién que ya no parece ser el comiin
acuerdo de los distintos Estados que la conforman. Los viejos socialis-
mos reales, desaparecidos, abren las puertas a raras criaturas politicas.

La xenofobia y el neofascismo son el nuevo fantasma que recorre
Europa, tanto en Oeste como en el Este. Las Naciones Unidas sancionan
invasiones que, como la Guerra del Golfo, se espectacularizan y no
pocos disfrutamos. Una verdadera locura que no parece asegurar el
idflico triunfo mundial del capitalismo, arbitrado por los Estados Uni-
dos.

Por dondequiera se reconoce una interrupcién de los gue fueron
nuestros modos de entender los acontecimientos. Cuesta mucho esfuer-
zo acomodar todo este abigarramiento en una interpretacién racional
gque nos satisfaga. Hay que inventar no sélo nuevas tentativas de
comprender, sino también nuevas perspectivas para sostenerlas.

Como si asistiéramos a la confirmacién de que la historia como
trama, es una de las tantas creencias compartidas que hay que cuestionar
antes de que finalice este milenio. En este contexto la posicidn del
intelectual es particularmente sensible al viraje de los acontecimientos
-estd atrapado por la necesidad de entender cuanto pasa y la precariedad
de sus medios. Entre escéptico y desencantando, el intelectual del
presente se inclina por el repliegue. Recluirse en lo privado, en un
hedonismo sin fmpetu, antes que volver a confiarse a las utopfas que
tarde o temprano acaban defraudando.
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Arisco, frente a los paisajes utdpicos, el intelectual se aproxima
incluso a la banalidad y al sentido comiin, a la indiferencia que alguna
vez fue uno de sus peores pecados.

Se ha descubierto que "vivir sin ideal, sin objetivo trascendente
resulta imposible" (Lipovesky) o deseable. Este retirarse no sélo afecta
al intelectual, pero en €l es tan notorio como trdgico. Nadie lo hubiera
sospechado.

La realidad nos luce menos modificable de lo que hubiéramos estado
dispuesto a aceptar. Apresurados, algunos empiezan a ver en el espejo
al neoliberalismo como una imagen esperada que asomdndose conjurarfa
el sentimiento de vacfo. Fetichizado, como en los mejores tiempos del
ascenso de la ideologfa liberal, se configura como utopfa posible. El
mercado, demasiado rdpido empieza a identificarse con el remedio a
todos los males heredados. Se repiten "clichés", se adoptan con
desesperacidn "esloganes" en una bidsqueda de las certezas que no
pueden encontrarse.

El intelectual vacila: a lo mejor por allf asoma alguna luz. El
discurrir de la historia se reduce aquf a la lucha entre Estado y Mercado,
una dicotomfa que nos recuerda a las dos clases irreconciliables del
marxismo corriente.

A la pregunta por el rol de los intelectuales en el "nuevo orden" de
seguro no vamos a responder en forma inequivoca, clara. Todavia nos
queda por esperar, todo es frigil, movedizo. Se intentan respuestas.
Nuevos hechos nos hacen barajar otras.

Siempre ha ocurrido asf en los momentos de grandes y rdpidos
cambios histdricos. Ni siquiera en el ocaso del primer milenio de la
Era Cristiana, la humanidad vivié momentos como los actuales. Alld
el Cristianismo, aunque adulterado y en muchos casos corrompido,
ofrecfa algin camino.

Los milenarismos que se extendieron como una verdadera plaga por
toda Europa no carecfan de mitos con que alimentar las esperanzas de
la gente. Nada nos representamos con claridad. Se continia buscando
la figura que nos identifica.

93



El desarraigo, el no compromiso o el compromiso fragil de hoy, a
pesar de su carga de indeterminacidn tiene de interesante el volver a
colocar al escepticismo como actitud en el centro de la problemdtica de
lo intelectual. No voy a retomar el tema de la necesaria criticidad del
intelectual. Elintelectual critico, lo que fue a menudo con el adversario,
fue complaciente con los suyos. Acabd en nombre de la critica
Justificando las peores atrocidades. El escepticismo, aunque nos haga
correr ¢l peligro de disolvernos en la descreencia nos pone en guardia
contra la pardlisis de un saber narcisista.

Ese escepticismo que nos despierta hoy es, paraddjicamente, el
antfdoto contra los dogmatismos del porvenir. Lo que nos parece una
imposicidn indeseable, a mi juicio, es la virtud del intelectual.

Creo que Raymond Aron tiene entera razén dando la bienvenida a
los escépticos que podrfan enterrar los fanatismos del futuro.

/

VIRIATO SENCION Y LA NOVELA DEL CHISME’

Giovanni Di Pietro

Viriato Sencidén es un novelista dominicano residente en Nueva
York. Se sabe poco sobre €l tanto en relacidn a su persona como a su
obra. Segin dice la presentacidn de su novela, nacié en San José de
Ocoa en 1941, hizo sus estudios secundarios en el seminario Santo
Tomds de Aquino, viajé a Costa Rica en 1961 - donde estudid ciencias
politicas -, y reside en la urbe norteamericana desde hace doce afios.
Estudid Literatura Hispana en el Lehman College. Como escritor,

*  "El chisme es una invencidn dominicana ¥ eso uno no lo encuentra en ningiin
otro pais del mundo y el chisme consiste en pensar cosas falsas y hacerlas
circular, decirlas, como si fueran verdaderas o legitimas.” Juan Bosch, en
un articulo del Listin Diario del lunes 8 de marzo de 1993.
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