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Los latinoamericanos en la Celebracion del X Aniversario de la Revolucién Rusa
y la preparacion del Congreso Sindical Latinoamericano

The Latin American delegation in the Celebration of Xth Anniversary of the Russian
Revolution and the preparation of the Latin American Trade Union Congress

Victor L. Jeifets'y Lazar S. Jeifets™

Resumen: El presente articulo tiene el objetivo de investigar la apertura de las fronteras de la
URSS al mundo con el propésito de expandir las ideas comunistas, ensefiar la experiencia
positiva en el camino de construccién al socialismo, atraer el apoyo de los sindicatos e
intelignentsia mundiales que simpatizaban a la causa de la Unién Soviética y de la revolucion
bolchevique, asi como fortalecer su posicion en la arena internacional y obtener un amplio
respaldo en caso de posibles agresiones imperialistas. Con dicho propésito, en 1927 fueron
convocados varios eventos en Moscu: la celebracién del X aniversario de la Revolucion de
Octubre y el Congreso de Amigos de la URSS, en los que patticiparon numerosos
representantes de los sindicatos latinoamericanos e intelectuales del Viejo y Nuevo mundos.
No obstante, a pesar de los grandes esfuerzos realizados en este ambito, el trabajo podtia
reducirse a cenizas por el genio, simpatias y antipatfas de algunos de sus organizadores (por
ejemplo, de Victorio Codovilla y el “caso de Rafael Greco” iniciado por €l). En todo caso, se
puede concluir, que la realizacién del objetivo fue exitosa. Tras las celebraciones en Moscu se
inici6 el trabajo de aproximaciéon de las relaciones de la Comintern y de la URSS con sus
correligionarios en el litoral del Océano Pacifico y en América Latina, que culminé con la
constitucion de la Confederacién Sindical Latinoamericana. La importancia y novedad de la
presente investigacién se destaca en que por primera vez los autores utilizan los datos
obtenidos del Archivo Estatal Ruso de Historia Politica y Social, cotejandolos con los datos
hemerograficos y la bibliografia para informar sobre los pormenores de la preparacion de los
viajes de los delegados latinoamericanos a Moscd en 1927.

Palabras clave: Comintern, X aniversario de la Revolucién de Octubre, Victorio Codovilla,
Rafael Greco, Confederacion Sindical Latinoamericana.

Abstract: The present article takes as the target to investigate the opening of the borders of
the USSR to the world with the intention of expanding the Communist ideas, of teaching the
positive experience in the way of construction of the socialism, of attracting the support of the
foreign trade unions and intellectuals that were sympathizing to the cause of the Soviet Union
and the Bolshevik Revolution, and strengthening of its position in the international stand with
a purpose to obtain wide support in case of possible imperialist aggression. With the above
mentioned intention in 1927 several events were summoned in Moscow: the celebration of
Xth anniversary of the Revolution of October and of the Friends of the USSR Congress; both
of them were attended by numerous representatives of the Latin American Trade Unions and
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intellectuals from the Old and New Wortlds. Nevertheless, in spite of the big efforts realized
in this one ambience, the work might come down to ashes for the genius, sympathies and
antipathies of some its organizers (for example, Victorio Codovilla) initiated and demonstrated
during the so called “Rafael Greco case”. In any case, it is possible to conclude, that the
achievement of the target was successful. After the celebrations in Moscow there began the
work of approaching of the relations between the Comintern and the USSR with its
coreligionists in the coast of the Pacific Ocean and in Latin America, that was followed by the
foundation of the Latin-American Trade Union Confederation. The importance and
innovation of the present investigation stands out in that for the first time the authors use the
obtained information of the Russian State Archive of the Political and Social History
comparing it with the media and bibliography to report on the particulars of the preparation
of the trips of the Latin-American delegates to Moscow in 1927.

Keywords: Comintern, Xth Anniversary of the October Revolution, Victorio Codovilla,
Rafael Greco, Latin American Trade Union Confederation.
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Preambulo

La celebracion del X aniversatio de la Revoluciéon de Octubre dio un impulso importante para la
intensificaciéon de las relaciones entre la Internacional Comunista —la IIT Internacional o la Comintern—,
y las organizaciones internacionales sometidas bajo su control en el movimiento revolucionario de
América Latina. Durante la preparacion de la celebracion fue tomada en cuenta la experiencia de la visita
ala URSS de las delegaciones obreras extranjeras, la primera de las cuales (la inglesa) lleg6 al pais en 1920.
El dirigente soviético Vladimir Lenin destacaba la importancia extrema de tales viajes de familiarizacién
“para desenmascarar las mentiras divulgadas por la propaganda burguesa”.!

En 1927, uno de los dirigentes de la Comintern, el finlandés Otto Kuusinen (quien era a la vez el
Secretario del Comité Ejecutivo de la Comintern, CEIC), al valorar los resultados del intercambio de
delegaciones, se enfocaba en la posibilidad de que los representantes de los obreros extranjeros vieran
“con sus propios 0jos..., que la construccién del socialismo en la URSS es posible”.2 Gracias a la
preparacién del evento fue posible acumular los recursos organizacionales y financieros de la Comintern,
la Internacional Sindical Roja (ISR), el Socorro Rojo Internacional (SRI) y otras organizaciones
internacionales del frente comunista, uniendo sus esfuerzos con las actividades de los sindicatos
soviéticos y la Sociedad Pan-Soviética de Relaciones Culturales con el Exterior (VOKS, por sus siglas en
ruso).

Algunos materiales sobre la participacién extranjera en la celebracién del aniversario de la Revolucién
de Octubre fueron publicados ya en 1927 (y de manera bastante extensa) en la prensa de la URSS, ademas,
varios latinoamericanos, al regresar a sus patrias, describieron sus experiencias en las crénicas y articulos.
Esta apertura parcial externa de la Unién Soviética evidencié una mera euforia que se presenciaba en la
Comintern sobre el progreso alcanzado para entonces por el movimiento comunista de América Latina,

! Vladimir Illich Lénin, “Discurso en la Conferencia amplia de obreros y soldados del Ejército Rojo en el barrio Rog6zhsko-
Simonovskiy el 13 de mayo de 1920. Reportaje periodistico”, en Vladimir Illich Lénin, Po/noie Sobraniie Sochinenii, Mosc,
Politizdat, 1981, 121.

2 Otto Kuusinen, “Aliados de la Unién Soviética”, Pravda, Moscu, a 6-7 de noviembre de 1927.
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que poco a poco empez6 a ser considerado por Moscl como una base con perspectivas setias para toda
la revolucién mundial. Al mismo tiempo, se quedé fuera del alcance de gran publico la parte secreta del
evento, las discusiones, en las que participaban los delegados latinoamericanos en la sede de la Comintern
para debatir los detalles del desarrollo del movimiento obrero y de izquierda continental.

Tuvieron que pasar varias décadas para que los investigadores reciban posibilidades de restaurar los
pormenores de aquellos sucesos revisando los materiales contenidos en los archivos. Gracias a los datos
obtenidos, quedo en evidencia que las informaciones publicadas apenas revelaban la punta del iceberg.
Al mismo tiempo, las obras “clasicas” sobre historia del comunismo so6lo se referfan brevemente a la
importancia de la celebracién del X aniversario de la Revolucién de Octubre para el desarrollo del
movimiento obrero latinoamericano y sus relaciones con la Comintern. Los autores describen la
participacion de los representantes latinoamericanos en la Celebracion del aniversario de la Revolucion
de Octubre sélo en lineas generales.? Los trabajos publicados recientemente sobre la historia de los
Partidos Comunistas* y el movimiento obrero en los pafses de América Latina no cambiaron
sustancialmente el estado de las cosas presente en la historiografia (los viajes de los delegados
latinoamericanos a Moscu en 1927 se quedan fuera del analisis de los investigadores).> El estudio
pormenorizado del investigador aleman Reiner Tosstorff tampoco es de mucha ayuda en este aspecto,
pues el tema casi no es tocado en su libro®. El presente trabajo pretende hacer una aproximacion para
rellenar las lagunas historiograficas.

A través de este texto analizaremos los pormenores de organizacion de los viajes de los representantes
latinoamericanos a los festejos del triunfo bolchevique en la URSS. Vemos una necesidad de analizar el
significado de estos viajes y encuentros sostenidos por los delegados en Moscu para la construccién y
despliegue del trabajo cominternista en Latinoamérica, y para la organizacion de los eventos en el
continente. Los pormenores de esta historia hasta hace poco estuvieron guardados bajo siete llaves y
solamente con la apertura parcial del Archivo en la Comintern en Mosci (RGASPI, por sus siglas en
ruso) empiezan a aparecer ante el publico.

Para alcanzar nuestros objetivos, hemos elaborado un texto dividido en tres secciones. En la primera
nos concentraremos en la historia de la organizacién de los viajes y de la parte latinoamericana de los
festejos. En segundo lugar, abordaremos el andlisis de un caso especial, el “caso Rafael Greco” que marcé
el inicio de la llegada de nuevo tipo de relaciones entre la Comintern y el movimiento comunista
continental, es decir, del establecimiento del control estricto (de patte de Moscu) sobre los sindicatos
afines a la ISR. En tercer lugar, nos enfocaremos al estudio de las preparaciones del Congreso Sindical
Latinoamericano (1929) empezadas precisamente durante los viajes de los delegados obreros
latinoamericanos hacia la Meca comunista.

Utilizaremos algunas fuentes hemerograficas soviéticas para obtener informacién de los
acontecimientos referentes al tema del estudio. Sin embargo, la base principal del articulo seran los
documentos de archivos rusos de primera mano, la correspondencia entre el CEIC, el Secretariado
Sudamericano de la Comintern (SSAIC) y varios otros destinatarios. El trabajo tras bambalinas significaba
en la Comintern una parte clave del funcionamiento de sus secciones nacionales, lo que enfrenta a los
historiadores al reto de estudiarlo a partir del analisis de la correspondencia secreta. Con el propésito de
averiguar y cotejar los pormenores de la historia de los acontecimientos investigados, contrastaremos las
fuentes de archivo con la informacién publicada en la bibliografia existente y las memorias. Tal enfoque

3 Manuel Caballero, La Internacional Comunista y la revolucion latinoamericana, Caracas, Editora Alfa, 2006); Boris Goldenberg,
Kommunismus in Lateinamerika, Stuttgart, Berlin, K6ln, Mainz, Kohlhammer, 1971); Alexander, Robert J. Alexander, Communism
in Latin America, New Jersey, Rutgers University Press, 1957.

4 Hernan Camarero, A la conquista de la clase obrera. 1os comunistas y el mundo del trabajo en la Argentina, 1920-1935, Buenos Aires:
Siglo XX, 2007; Angelina Rojas Blaquier, Primer Partido Comunista de Cuba. Sus tacticas y estrategias. 1925-1935, Tomos 1-2,
Santiago de Cuba, Editotial Oriente, 2005.

5 Victor Jeifets, Komintern i evolutsiia levogo dvizheniia Meksiki, San Petersburgo, Nauka, 20006.

6 Reiner Tosstorf, The Red International of Labor Unions, Boston, Brill, 2004.
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permite entender mejor la esencia del desarrollo de los contactos entre el movimiento comunista y el
sindicalismo latinoamericano y la sede de la revoluciéon mundial, y evaluar de manera precisa los asuntos
que no podtian ser discutidos o aclarados publicamente dado su caracter confidencial.

Los latinoamericanos en la Patria del proletariado mundial

Los dirigentes bolcheviques se encargaron de dar una trascendencia internacional a los festejos con
motivo del X aniversario de su triunfo, basindose sobre los antecedentes y simpatias que ya sumaban
varios afios, segun indica M. Loyola.” En varias naciones latinoamericanos ya habian surgido Asociaciones
de Amigos de la URSS, siendo la Argentina la primera entre ellas.

La culminacién del evento tenfa que ser la celebracion en Moscu del Congreso de Amigos de la URSS,
“para discutir los asuntos de la defensa y amenazas militares a la Unidén Soviética y la estrategia del
proletariado mundial para proteger la primera Republica de obreros y campesinos en el mundo”. Este
amplio foro de los representantes de todos los continentes, gente con diferentes convicciones politicas,
a los que unia el sentido de la solidaridad con la Unién Soviética, segin sus organizadores, tenfa que set
“un esfuerzo interesante de crear un frente unido de obreros de distintas corrientes, campesinos,
luchadores con nuevas guerras imperialistas que no pertenecfan a la clase obrera, contra el Imperialismo”.8
Segin las estimaciones de Komsomdlskaya Privda hechas el 11 de noviembre de 1927, 947 delegados en
total participaron en el Congtreso. América Latina estuvo representada en el Presidium del Congteso por
los delegados de Argentina, México, Brasil, Ecuador, Uruguay, Colombia y Venezuela.

Para calcular el presupuesto el Comité Organizador pidi6 a las organizaciones interesadas en acudir,
y a algunas personas en particular, facilitar los datos sobre el presupuesto necesatio para el viaje.!0 Es
imposible hoy dfa darse cuenta sobre las sumas exactas gastadas en los viajes de los delegados
latinoamericanos a Moscd, sin embargo, algunos documentos revelan el esquema del financiamiento
usado antes y durante el evento. En estos papeles se menciona la necesidad de pagar el viaje de los
invitados hasta la frontera de la URSS; en caso de ausencia de toda la suma requerida, el Comité
Otrganizador proponia a las organizaciones que estaban invitando a los visitantes ayudar con el viaje. La
estancia en la URSS y, obviamente, el camino de vuelta, tenfan generalmente que ser financiadas por la
parte soviética, dada la escasez de recursos disponibles en los sindicatos latinoamericanos.

Hste esquema, en todo caso, inclufa los invitados que no militaban en los partidos comunistas o en
los sindicatos pertenecientes a la Internacional Sindical Roja; en tales casos Mosct asumia por completo
los gastos. Por ejemplo, el viaje de la delegacién mexicana (a la cual acompafiaba el chileno Rufino Rosas)
costé a Moscu 2,770 ddlares. Algunos documentos permiten revelar que el presupuesto medio para un
delegado equivalia a 250 ddlares. Aparte del dinero enviado desde la capital soviética habia a veces otras
fuentes de financiacién, como, por ejemplo, suscripciones entre los obreros iniciadas por la Unién
Sindical Argentina (USA).M Sin embargo, este ultimo remedio en las condiciones de América Latina no
resultd ser eficaz para poder cubrir todas las sumas necesarias para los pasajes, estadia y viaticos de los
delegados. Generalmente, los obreros ganaban tan poco que no eran capaces de prestar dinero para la
organizacién de viajes.

7 Manuel Loyola, “La Asociacion de amigos de la Unién Soviética en Chile, 1927-1943”, Estudos 1bero-Americanos 42:1, Porto
Alegre, 2016, 312.

8 Izwéstia, el 11 de octubre y 5 de noviembre de 1927.

9 Lazar Jeifets, ““Para contar la verdad sobre la URSS”. (Primeras delegaciones latinoamericanas en la Unién Soviética)”,
Latinskaia Amérika, 12, Mosca, 1982, 73-83.

10 “Telegramas de Codovilla a L. Sala (Uruguay), J.F. Carolis (Ecuador), Penel6n, Romo, Alonso (Argentina)”, en El Archivo
Estatal Ruso de la Historia Politico-Social (RGASPI por sus siglas en ruso), F. 495, inv. 79, exp. 25, ff. 42-44.

11 “Telegramas de Codovilla a Peneldn, al deputado Pérez Leiros (Buenos Aires), Fritz Bach (México)”, 1927. RGASPI, Moscu.
F. 495, inv. 79, exp. 25, ff. 47, 53; Privda, el 28 de septiembre de 1927.
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La posibilidad de invitar a Moscu a un amplio y representativo grupo de latinoamericanos por primera
vez en la historia de la Comintern persiguié al mismo tiempo varios objetivos. En este momento
aparecieron buenas perspectivas para entrelazar los contactos organizativos y de ideas entre la III
Internacional y las organizaciones afiliadas a esta con el movimiento revolucionario de América Latina.
Segtn afirmaba el “patriarca” de la historiografia del movimiento obrero de América Latina, Robert J.
Alexander, fue durante estas conversaciones cuando “se fundé la base de la primera organizacién
comunista de obreros a escala mundial, o sea, la Confederacién Sindical Latinoamericana, CSLA”.12

El Comité Organizador de la Celebracién del X aniversario de la Revoluciéon bolchevique y las
organizaciones afiliadas a la Comintern mandaron varias invitaciones a los partidos politicos, sindicatos
latinoamericanos, a los intelectuales que simpatizaban con la URSS, para que participaran como invitados
en “la celebracién solemne de nuestra Revolucién™ y “con el objetivo de conocer el movimiento sindical
y la vida econémica de la Unién Soviética”.!® Uno de los encargados de organizar los viajes de los
latinoamericanos a Moscu era el argentino Victorio Codovilla, quien en 1926-1928 fuera representante
del Partido Comunista de Argentina (PCA) en el Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista y
miembro suplente del Presidium del CEIC desde 1926. Mas tarde fue designado dirigente del Secretariado
Sudamericano de la Comintern, fue miembro del Burd del Secretariado Latinoameticano de la Comintern,
jefe de la delegacion del CEIC en Espafia, miembro del Comité Ejecutivo y Secretariado del PCA, durante
muchos aflos fungié como presidente del PCA.!* Siendo responsable del sector latinoamericano en el
Comité, Codovilla informé al SSAIC con sede en Buenos Aires, sobre la disposicién de los sindicatos
soviéticos para invitar a los representantes de las organizaciones de obreras de los pafses “a costa del
dinero destinado para recibir las delegaciones”, y ordend al Secretariado organizar una campafia de
propaganda en la prensa nacional para difundir la Celebracion e incentivar la participacion en ella de los
delegados sudamericanos.!

Desde el principio se proyectaba que la celebracion setrfa un evento a gran escala que no se limitarfa a
los marcos del movimiento comunista, consecuentemente, Codovilla solicité —a través de un telegrama—
al dirigente del Partido Socialista de Argentina (PSA), editor en jefe de “La Vanguardia”, Americo Ghioldi
(hermano de los dos prominentes comunistas argentinos, Rodolfo y Orestes Ghioldi), publicar en su
periédico los materiales sobre el aniversatio.

Analizando el texto del telegrama, se pueden deducir las personas y el tipo de las delegaciones
invitadas, asf como las organizaciones que patrocinaban la recepcién. El Consejo Central de la Unién
Pan-Soviética de Sindicatos (VTsSPS por sus siglas en ruso), invitaba a los delegados de tres centros
sindicales de Argentina (dos representantes de cada uno) y a dos centros sindicales de Uruguay (un
delegado para cada uno). La Confederacion General de Trabajadores de Brasil podia enviar a tres
personas. Los sindicatos soviéticos contaban con acoger a dos delegados de Chile, Colombia y Cuba, uno
de Bolivia, Pert, Paraguay y Ecuador. Por su parte, la Unién Pan-Rusa de Cooperativas Agricolas invitd
a dos representantes de La Federacién Agricola de Argentina y la Federacién Campesina de Brasil. Entre
los latinoamericanos invitados por la VOKS, estaban el diputado socialista argentino Alfredo Palacios,
otro socialista ¢ intelectual argentino, Alejandro Castineiras, uno de los fundadores de la Unién

12 Robert J. Alexander, Op. Cit., 34.

13 “Telegrama del Presidente de la Comisién de Relaciones internacionales del CC de la Unién Pan-Soviética de los Sindicatos
Yanglom a Alonso (la Unién Sindical de Argentina)”, Moscd, 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 134, exp. 105, f. 70.

14 Lazar Jeifets, Victor Jeifets, América Latina en la Internacional Comunista, 1919-1943. Diccionario biogrdfico, Santiago, Ariadna, 2015;
Horacio Tarcus (dit.), Diccionario biogrifico de la izquierda argentina, Buenos Aires, Emece, 2007.

15 “Telegrama de V. Codovilla a Penelén”, Moscu, antes del 12 de septiembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 134, exp.
106, £. 9.
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Latinoamericana, Dr. Carlos Sanchez Viamonte. Esta lista representaba el panorama de los paises que de
algiin u otro modo estaban bajo la influencia del SSAIC.1¢

Para contar con un amplio espectro de representantes latinoamericanos durante la Celebracién, el
Comité Organizador solicité el apoyo financiero a varios partidos comunistas, organizaciones
internacionales, dirigentes de sociedades coterraneas latinoamericanas en diferentes paifses. Asi, por
ejemplo, el cubano Leonardo Fernandez Sanchez que estaba en Paris, negociaba —por encomienda del
Comité Organizador— el viaje a Mosct del colombiano José Marfa Vargas Vila, quen vivia en aquel tiempo
en Madrid, del lider de la Asociacion Cubana de Veteranos y Patriotas, E. Hernandez y su hijo, Dr.
Eusebio Adolfo Hernandez, que era uno de los fundadores de la Universidad Popular “José Marti”; del
uruguayo Carlos Quijano, que se desempefiaba como el secretario general de la Asociacién General de
los Estudiantes Latinoamericanos (AGELA).17

Fue Leonardo Fernandez Sanchez quien informé a Mosca sobre la imposibilidad del viaje de dos
delegados de la Confederacién Nacional Obrera de Cuba (CNOC) por razones financieras, y pedia
resolver el problema urgentemente. El revolucionario cubano indicaba a la Comintern el retraso en el
envio del dinero por parte del Comité Organizador, “s6lo se podtia enviar a los delegados designados
con anticipacion y solo si encontriramos urgentemente un barco que zarpara hacia alld”. El cubano
garantizaba que el dinero destinado al viaje se gastarfa sélo con ese fin y, en caso de que los delegados no
pudieran asistir, serfa devuelto.!8

En teorfa, la celebracion del X aniversario de la revolucién bolchevique abria posibilidades de cimentar
las bases de cooperacién entre diferentes organizaciones de izquierda, de intelectuales independientes y
de grupos de democratas antimperialistas (una alianza que en los aflos treinta se llamarfa el Frente
Popular), intercambiar opiniones, encontrar estrategias comunes pata abordar problemas del desarrollo
del movimiento revolucionario. No obstante, el comportamiento de la Comintern para elegir a los
delegados dificultaba la realizacién de los objetivos (en el caso de América Latina, nos referimos a la
actitud de Victorio Codovilla, que se guiaba por sus simpatias o antipatias personales). Al declarar su
voluntad de llevar una gran cantidad de simpatizantes de la Revolucion de Octubre a los eventos de
Moscu, la 1T Internacional pretendia atraer, sobre todo, a la gente que le convenia al partido comunista
mundial, o sea, la gente que aspiraba a unirse a los planteamientos politico-ideolégicos ofrecidos.

La seleccion primatia de las organizaciones invitadas hecha por el Comité Organizador no imponia
ningun prerrequisito a la composicién de las delegaciones (a excepcion de los intelectuales a los que
invitaban personalmente). Aun asi, durante la etapa preparatoria, al conocer los apellidos de supuestos
delegados, en Moscu decidieron llevar a cabo la seleccién. Codovilla, sin explicar las razones de su actitud
amonesto al Secretariado Sudamericano de la Comintern por proponer sin consulta previa la candidatura
de Bartolomé Bossio como delegado de la Liga Antiimperialista de Argentina. El argentino advirtié que
“de este método no saldra nada serio” y exigié proponer a “otro intelectual de izquierda listo para salir
de inmediato como el representante de la Liga”.! Las motivaciones de Codovilla fueron claras: el PCA —
a diferencia del PC de México—no controlaba a la Liga Antimperialista en su pais y tardé muchisimo para
arrebatar la bandera antimperialista a la disidencia chispista.20 El representante de PCA también negd

16 “Telegrama de V. Codovilla a A. Ghioldi”, Moscu, 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 79, exp. 25, f. 55; “Telegrama de
Codovilla a A. Castineiras”, Mosct, 12 de septiembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 79, exp. 25, f. 10;"Telegrama de
Codovilla al Dr. A. Palacios”, Moscd, 12 de septiembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 79, exp. 25, f. 11.

17 Segun los datos de la prensa soviética, la delegacion de los pueblos coloniales estuvo compuesta por C. Quijano (América
Central y Sudamérica), E. Hernandez (en el texto de la publicacién se menciona como “Esseboi Hermansets™), E. Avila Martinez,
L. Fernandez Sanchez (Cuba), J. Vasconcelos (México) y Vargas Vila (Colombia). Privda, 21 de octubre de 1927.

18 “Carta de L. Fernandez Sanchez a V. Codovilla”, Paris, el 3 de octubre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 503, inv. 1, exp. 25, f.
30.

19 “Telegrama de Codovilla a Concentrus”, 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 79, exp. 25, f. 41.

20 Daniel Kersfeld, Contra e Imperio. Historia de la 1 iga Antimperialista de las Américas, México, Siglo XXI, 2012.
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rotundamente la posibilidad de llevar a Moscu como delegado sindical al “chispista”2! Rafael Greco, al
caracterizatlo como “una persona problematica”.22 Y nuevamente Codovilla evitd presentar algunos
motivos de su posicion, a pesar de que para cualquiera que conociera un poco la situacién en el
movimiento obrero argentino, el asunto quedaba claro: el dirigente del Sindicato de Obreros Metaltrgicos
Rafael Greco, expulsado dos veces del PCA (en 1923 como “centrista y oportunista” y en 1926 por
“chispista”), serfa la “oveja negra” en la celebracion de la solidaridad con la URSS.

Como sea, el resultado del meticuloso trabajo preparatorio fue la llegada de una delegacion
latinoamericana bastante representativa a la celebracion. Hasta entonces Mosct jamas habfa visto tantos
latinoamericanos al mismo tiempo. Los miembros del Comité Central de la Unién Sindical de Argentina,
Atilio Biondi, Martin Garcfa y Abraham Réznik, el secretario del Sindicato de Obreros de Construccién
bonaerense, Prospero Malvestiti, el secretario del Consejo Sindical de la Provincia de Cérdoba, Antonio
Maruenda llegaron desde Argentina. La Federacién de Jévenes Comunistas de este pafs fue representada
por el obrero-ebanista Solomén Elguer, mientras los intelectuales antiimperialistas delegaron a Mosct al
escritor Manuel Ugarte (llegd a la URSS como miembro de la delegacién internacional de la Liga del
Trabajo Intelectual y la Liga Antiimperialista) y al periodista Arturo Orzabal Quintana.

Entre los representantes de la delegacién mexicana se destacaban el ex-senador Luis G. Monzén
(miembro del Partido Comunista de México y de la seccion nacional del Socorro Rojo Internacional), los
enviados de los obreros petroleros de Tampico, J. Montemayor y R. Maren, el director del Museo
Nacional Manuel Mendizabal,2 Samuel Ramos Magafia de la Universidad Nacional, el secretario general
del Sindicato de Trabajadores Ferrocarrileros y del Transporte, Elfas Barrios, los delegados de la Liga
Nacional Campesina, Pablo Méndez y José Guadalupe Rodriguez Favela, el secretatio del Comité Central
del Sindicato de Trabajadores Mineros, Lauro Cisneros. Un comunista mexicano de procedencia italiana,
Vittorio Vidali (Carlos Contreras), fue a Moscu como otro representante de los trabajadores ferroviarios
de México (antes de llegar a México habia sido exiliado de los EEUU por participatr activamente en la
defensa de los anarquistas Sacco y Vanzetti, encarcelados y ejecutados por la justicia estadounidense). El
muralista comunista mexicano Diego Rivera representé el continente como miembro de la delegacion de
la Organizacion de Ayuda Internacional de los Trabajadores y de la Liga Antiimperialista de las Américas
(LADLA).

Aparte de los argentinos y mexicanos en el evento participaron representantes de Colombia (el
miembro del Partido Socialista Revolucionario Guillermo Hernandez Rodriguez), Brasil (el comunista y
militante sindical Heitor Ferreira Lima), Uruguay (comunistas Martin Simone y Catlos Imaz), Ecuador
(Ricardo Paredes), Venezuela (Salvador de la Plaza y Carmen Fortoul), Cuba (Leonardo Fernandez
Sanchez), Guatemala (Luis Villagran), Chile (Rufino Rosas).

Por cierto, algunos de los delegados de América Latina (el argentino Solomén Elguer, el uruguayo
Catlos Imaz, el brasilefio Heitor Ferreira Lima, la venezolana Carmen Fortoul y el colombiano Guillermo
Hernandez Rodriguez, habian sido seleccionados con anterioridad para realizar estudios en la Escuela
Internacional Leninista (ELI)24, y el Comité Organizador aprovecho las circunstancias conscientemente
con el propésito de ahorrar dinero.

Fue invitado el director del periédico La Semana, Sergio Carbd, de La Habana, que estaba en Paris.
Mas tarde €l publicé una serie de 24 articulos en su periédico y esctibi6 el libro “Un viaje a la Rusia Roja”

21 E] Partido Comunista Obrero de Argentina fue formado por un grupo de disidentes izquierdistas que habfan abandonado el
PCA. El nombre del periédico (“La Chispa”) editado por el PCOA motivé la aparicién del nombre extra-oficial del Partido, los
‘chispistas’. Véase mas detalles en Hernan Camarero, Op. Cit.

22 “Telegrama de Codovilla a J. Penelén”, 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 79, exp. 25, f. 45.

2 Incluso para algunos delegados de los paises donde las organizaciones de izquierda funcionaban legalmente, el viaje a la URSS
se topaba con varios problemas. Por ejemplo, las autoridades mexicanas inicialmente negaron la salida del pais a M. Mendizabal.
Ver: “Denegacion de permiso de viaje”, Privda, el 21 de octubre de 1927.

24 Lazar Jeifets, Victor Jeifets, “La Comintern y la formacién de militantes comunistas latinoamericanos”, Izguierdas, 31, 2016,
130-161.
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(1928). Algunos invitados por motivos personales no pudieron o no quisieron viajar a la URSS. Fue el
caso de los argentinos mencionados arriba (Palacios, Castineiras y Sinchez Viamonte) y del Dr. Pedro J.
de Zepeda, el hombre de confianza del rebelde nicaragliense Augusto C. Sandino, que fue invitado por
el VOKS como representante del Partido Liberal de Nicaragua, el diputado argentino Pérez Leiros, el
dirigente sindical brasilefio Jodo da Costa Pimenta, uno de los fundadores del PCB y luego candidato del
Bloque Obrero y Campesino al parlamento de su pafs.

Los archivos de la Comintern no contienen datos sobre la participacion en las celebraciones del
presidente de la Federacién de los Estudiantes de Uruguay, Cospomentaldo, aunque la prensa soviética
destacaba su presencia.?> En publicaciones de las listas de delegaciones latinoamericanas los periédicos la
URSS cometian errores que mostraban el nivel precario de conocimientos sobre el continente y la falta
de trabajo informativo por parte del Comité Organizador. Asi, se refirieron al mexicano José Guadalupe
Rodriguez Favela como Rodriguez, “representante de organizaciones obreras de la colonia francesa
Guadalupe”, y al venezolano Salvador de la Plaza lo llamaron “representante de la Liga de la Lucha contra
el Imperialismo y los Pueblos Coloniales Oprimidos en El Salvador” 26 confundiendo en ambos casos los
nombres con los paises.

Sin duda alguna, los organizadores cumplieron con el objetivo de propagar las ideas y experiencia de
la Revolucién de Octubre. Asi, ya durante la primera entrevista en tierra soviética los delegados obreros
de Argentina formularon el objetivo de su llegada con suma brevedad: “Investigar meticulosamente la
experiencia de la construccién del socialismo para contar la verdad sobre la URSS en diferentes reuniones
de trabajadores y a través de la prensa”.?’ Esta oportunidad fue brindada a todos los invitados extranjeros.
Los delegados latinoamericanos hicieron un viaje largo a través del pais, visitando Leningrado, Odessa,
Baku, Novonikolaevsk (hoy dia Novosibirsk), Rostov-na-Donu, Kharkov, donde conocieron a los
trabajadores, campesinos, intelectuales, soldados y comandantes del Ejército Rojo con el objetivo de “ver
con sus propios ojos que la modernizaciéon comunista es una obra real y no una leyenda”. Observaron lo
que querian ver: “la pelicula maravillosa sobre la lucha dura y aferrada, la lucha que hasta hace poco
llevaban los obreros apretandose los cinturones. En la pantalla por muchos kilémetros aparecian ciudades
industrializadas, viejas, encaminiandose hacfa nuevas formas de economia, clubs, colegios...”.28

Los invitados latinoamericanos valoraron la experiencia de resolver la cuestién nacional en el pafs
comunista. El peruano Arturo Orzabal en su discurso en Bakd expreso sus impresiones:

Solo en la Unién Soviética nosotros vemos que las nacionalidades se desarrollan libremente. Nosotros lo
atribuimos a la gerencia habil del partido comunista. [...| Pocos europeos y americanos sabfan sobre la
existencia de Azerbaiyan. Tal vez, este pais estarfa perdido en la historia sin la Revolucién de Octubre.?

A los delegados latinoamericanos el gobierno soviético les brindé varias oportunidades de participar
en las sesiones de los 6rganos del poder local. El militante sindical uruguayo Martin Simone dio las
palabras de apertura en la sesién conmemorativa del soviet de Leningrado, en la que se discutian las
perspectivas del desarrollo de la regién3® El corresponsal del peridédico argentino La Critica, Lev
Rudnitsky, describia su experiencia durante el trabajo del Comité Ejecutivo Pan-Soviético de los Soviets
(VTslk por sus siglas en ruso):

25 Jzvéstia, el 27 de septiembre y 27 de octubre de 1927; “Telegramas de V. Codovilla a Leiros, J. Pimenta”, 1927. RGASPI,
Moscu. F. 495, inv. 79, exp. 25, ff. 49, 53.

26 Privda, el 13 de octubre de 1927.

21 Krdsnaia Gazéta, Leningrado, el 1 de noviembre de 1927.

28 “Las delegaciones fortalecen la frente de la defensiva de la Unién Soviética”, Komsomdlskaya Privda, Mosca, el 6 de noviembre
de 1927.

29 Bakinskiy Rabichiy, Baku, el 23 y 24 de noviembre de 1927.

30 “El Plénum del Consejo de Leningrado”, Krisnaia Gazéta, el 1 de noviembre de 1927.
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... por primera vez escuché al camarada [Mijail] Kalinin>' pero creo que él, aunque acostumbrado a dar
discursos, estaba algo nervioso... Sin humo, sin frases inutiles, él es maceta que perfecciona cada curva del
camino transcurrido. Sin pretensiones que son propias de los politicos burgueses, ¢l dibujé el mapa del
futuro... [En la sala] hay mas gente con trajes de obreros, pero también hay los que estan en chaquetas,
en trajes nacionales de la periferia. ... Pero sorprendentemente todos saben alzar la voz. Se ve que todos
sienten las grandes responsabilidades ante el pais y ante el proletariado mundial. De ahi, en mi opinioén,
hay unanimidad: no existen ni ambiciones personales, ni el deseo egoista de que gane la propia opinién...
Es muy diferente de las intrigas de los politicastros burgueses.

Los jefes de Estado soviéticos recibian vatias veces a los delegados extranjeros abordando en platicas
con ellos diferentes problemas tales como la situacion internacional y la politica exterior de la URSS, la
colectivizacién de la agricultura rusa u otros. Durante la recepcion de los invitados a la celebraciéon del
aniversario de la revolucién de 1917, losif Stalin destaco la obligacién de los trabajadores soviéticos:

... rendir cuentas ante sus hermanos de la clase sobre todos los problemas de los que ellos quieren obtener
respuestas. Nuestro Estado es una criatura del proletariado mundial. Los activistas de nuestro Estado solo
cumplen el deber ante el proletariado mundial cuando rinden cuentas ante sus representantes.’?

Al dirigirse a los participantes del Congreso Mundial de Amigos de la URSS, Manuel Ugarte —en
nombre de América Latina— generalizé sus percepciones y expetiencias durante el viaje a la Meca

comunista y formul6 los objetivos comunes entre los partidarios latinoamericanos de la Revolucién de
Octubre y la URSS:

...tenemos dos objetivos —la lucha contra el imperialismo, no a través del nacionalismo estricto, sino a
través de los esfuerzos colectivos internacionales, y la lucha contra las clases opresoras por la
modernizaciéon de nuestra sociedad... Aqui, en la URSS, nosotros conocimos una experiencia social
excepcional, la mas increible, la mis importante y determinante para todos en la historia de la
humanidad.’* El ejemplo de su gente que supo librarse del capital extranjero rapaz y hacerse el duefio
real de su territorio infinito —decfa él durante la entrevista al periédico Privda— inspira a la gente de
América Latina.?®

El llamamiento del Congreso a los obreros de todo el mundo hacia hincapié en que

...Ja guerra contra la URSS significa la guerra contra los trabajadores de todo el mundo, significa el
respaldo de la reaccién internacional mas oscura en su deseo de hundir el movimiento obrero en todos
los paises y aplastar la lucha liberadora de los pueblos oprimidos.

Los participantes del congreso aspiraban a defender “la patria de los trabajadores, el pilar del mundo
P 1% g P p ] ,Elp )
hogar de la liberacién, bastién del socialismo, con todas las fuerzas, de todas las maneras”36 Los

31 Mijail Ivanovich Kalinin (1875-1946) era un prominente miembro del Partido Comunista. Siendo militante del Partido Social-
Demécrata Obrero Ruso desde 1898, luego se convirtié en miembro del CC del PC Ruso (bolchevique) en 1919 y miembro del
Buré Politico del PC Pan-Soviético desde 1926. Desde 1917 era miembro del Consejo del Comisariado del Pueblo para la
Alimentacion, desde el 1918 ocupaba el puesto del Comisario de Hacienda Ciudadana de la Unién de Comunas de la Region
Norte y la Comuna de Obreros de Petrogrado. En 1919-1938 era presidente del Comité Central Ejecutivo de los Soviets. Desde
el aflo de 1938 hasta marzo de 1946 fue presidente del Presidium del Consejo Supremo de la URSS.

32 “El Gobierno de los Séviets y Gobiernos de la burguesia (la experiencia de un periodista argentino)”, Komsomdlskaia Privda, el
20 de octubre de 1927.

3 “Encuentro de Stdlin con delegados extranjeros. El 5 de noviembre”, Leningridskaia privda, Leningrado, el 13 de noviembre de
1927.

34 “El Congreso Mundial de Amigos de la URSS”, Pravda, el 13 de noviembre de 1927.

35 “Las experiencias de los delegados extranjeros”, Privda, el 10 de noviembre de 1927.

36 Jzvéstia, el 15 de noviembre de 1927.
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representantes de la delegacion latinoamericana en el Congreso hicieron una afirmacién, aparte basandose
en la “experiencia real rusa” y negando rotundamente “la existencia de los cuentos de hadas sobre la
ineficacia del proletariado para manejar la vida econémica y politica de Estado”. La delegacion declar6 la
necesidad de respaldar sin vacilacién alguna a la Unién Soviética que habia fundado las bases de la
modernizacion social en el mundo y llamé a proteger al pafs proletario de las agresiones de naciones
imperialistas.?

Varios delegados latinoamericanos compartieron sus experiencias sobre su estancia en la URSS en la
prensa, mitines y reuniones. Esta tradicion existia desde el inicio de los contactos de las organizaciones
revolucionarias latinoamericanas con la Comintern y la URSS. Casi todos los delegados de partidos
comunistas y sindicatos que llegaron a Moscu, participaron en los actos de propaganda sobre la
experiencia de la construccion soviética e ideas de la I1I Internacional. Asi, para ejemplo, el chileno Luis
Emilio Recabarren, participante del IV Congreso de la Comintern y el II Congreso de la Profintern en
1922, escribia luego sobre su viaje a la URSS:

... fui allf para ver qué habia sido hecho en aquél momento, [para observar] las condiciones que llevarian
el proletariado a la construccion del comunismo. Asi, no fui para ver el comunismo en accién, como
algunos quieren imaginar, sea por su propio ingenio o malicia. Repito, fui con grandes ilusiones de ver
hasta donde avanzoé el trabajo sobre la preparacion de la construccién de la sociedad comunista.38

Los chilenos obtenian la informacién sobre la experiencia de la construccion del socialismo de los
articulos escritos por este prominente lider comunista, publicados en Iz Nacidn; mas tarde estos textos
sirvieron de base para los libros de Recabatrren Qué vi en Rus?” y La Rusia Obrera y Campesina. Los argentinos
estaban recibiendo informacién acerca de la Rusia Soviética a través de las cartas de los miembros del
Partido Comunista de Argentina, Mijail Alexandrovsky y Rodolfo Ghioldi, publicadas en las paginas del
periédico comunista La Internacional. El delegado de Partido Comunista del Uruguay al IV Congtreso de
la Comintern, Francisco Pintos Pereyra, compartia sus experiencias en el diario partidatio Justicia. Una
serie de articulos preparados por el cubano Julio Antonio Mella, que habia visitado a la URSS después de
participar en el I Congreso Antiimperialista en Bruselas, fue publicada por el petiddico del Partido
Comunista mexicano E/ Machete.

Rodolfo Ghioldi intervenia con discursos sobre la Rusia Soviética ante el IV Congreso de PCA,
mientras Francisco Pintos hizo lo mismo en el IX Congreso del Partido Comunista de Uruguay.3* Manuel
Diaz Ramirez contd a los delegados del Congreso de la CGT en México (1921), los pormenores de su
platica con el dirigente soviético Vladimir Lenin, revelando al mismo tiempo la esencia de la politica del
partido bolchevique*? Los enviados comunistas, al regresar de la URSS, cominmente organizaban
mitines y reuniones en varios centros obreros, cines, edificios sindicales. Una muestra de ello son varios
folletos (que ahora estin resguardados en el Museo de la Historia Contemporanea de Rusia, en Mosct)
publicados por el PCA vy los sindicatos comunistas que llamaban a obreros a reunirse con el argentino
Miguel Contreras, delegado al V Congreso de la Comintern, el dfa 8 de noviembre de 1924 en la sede de
la biblioteca “La luz para el pueblo”, y el dia 11 de noviembre, en la sala de la Sociedad Italiana, para
escuchar su experiencia sobre “La Rusia Roja”. Otro folleto invitaba a los miembros de los grupos

37 “La declaracién de la delegacion latinoamericana”, en RGASPI, F. 495, inv. 79, exp. 26, f. 4.

38 Luis Emilio Recabarren, Izbrannye statyi i rechi, Moscu, Politizdat, 1977, 144.

3 Rodolfo Ghioldi, Izbrannye statyi i rechi, Moscu, Politizdat, 1979, 14; Francisco R. Pintos, “Vliyaniie leninizma na rabocheie
dvizheniie Urugvaia”, Novaya y Noveishaya istoria, 2, Mosca, 1960, 92.

40 Rosendo Salazar y José G. Escobedo, Las pugnas de 1a gleba (Ios albores del movimiento obrero en México, México, Editorial del PRI,
1972, 401-403.
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comunistas a escuchar la ponencia del representante argentino en la Comintern, Rodolfo Ghioldi, sobre
la experiencia en el campo de la resolucién del problema nacional en la URSS 4!

El afio 1927 dejé un rastro profundo en la historia del desarrollo de las relaciones entre la URSS, la
Comintern y los movimientos revolucionarios de América Latina, y significé un hito memorable en el
proceso del descubrimiento mutuo. Efectivamente, fue el encuentro de dos corrientes del movimiento
revolucionatio que impulsé el desarrollo de ideas y lazos organizacionales entre los revolucionarios
latinoamericanos, la Comintern, el partido bolchevique y, por ultimo, entre las secciones de la 111
Internacional. La participacion de los delegados de América Latina en la celebracion del X aniversario de
la Revolucién de Octubre no sélo contribuyé a la difusién de la informacion sobre 1la URSS en el mundo,
sino también dio un empujén para iniciar una corriente informativa mas amplia sobre la situacién en el
Nuevo mundo (casi desconocida por los rusos) y sobre el movimiento revolucionario del continente.
Hasta ese momento la prensa soviética y la prensa mundial obrera no publicaban tanta informacién sobre
la América Latina. Por el contrario, en 1927 la prensa soviética se llené de entrevistas, discursos hechos
en mitines obreros y pronunciados en el Congreso de Amigos de la URSS, mas atn, estas informaciones
aparecian no solamente en los periédicos de circulacién nacional, sino ademds en los medios regionales.
Contando a sus lectores sobre los visitantes amigos de la Unién Soviética, los periédicos daban al mismo
tiempo un cuadro de vida de sus paises, y las organizaciones revolucionarias que ellos representaban. El
periddico Trud, la revista Mezhdunarodnoe rabochee dvizhenie dieron a conocer informes detallados preparados
por los delegados de los sindicatos revolucionarios de México, Uruguay, Brasil, Venezuela, Argentina,
Ecuador, Chile, Colombia, Cuba los cuales fueron enviados al Bureau Ejecutivo de la Internacional
Sindical Roja.

Desde aquel momento el movimiento revolucionario en América Latina se convirti6 en el tema central
en la prensa soviética, sus lectores obtuvieron la oportunidad de conocer mejor la vida de los habitantes
de un continente lejano. A pesar de que la informacién era exclusivamente unilateral e ideoldgica, este
hecho significo la ruptura en el desconocimiento sobre la realidad latinoamericana y matrcaba el comienzo
de los estudios sistematicos de la situacién en las naciones latinoamericanas.

El caso de Rafael Greco

La realizacién del gran objetivo ideoldgico de la celebracion pudo crear las bases reales para el dialogo de
diferentes sectores antiimpetialistas y de izquierda latinoamericanos, aunque nunca se traté de formar un
frente realmente amplio que absorberia todas las corrientes progresistas. No obstante, estas posibilidades
casi terminaron en fiasco por caricter propio de Codovilla y su manera de entender los principios de la
formacion del Frente Unico. En el centro del problema estaba “el caso de Rafael Greco”, que causé
muchos problemas entre los partidos comunistas, sindicatos y otras organizaciones de izquierda. La USA,
a pesar de la oposicién de Codovilla, envié como su delegado al Congreso a Mosct al chispista Rafaél
Greco, guiandose, al parecer, por el entendimiento previo con los organizadores, en el que se habfa
expresado el deseo de reunir en la celebracién a todos los representantes de las organizaciones que
sinceramente simpatizaban a la URSS. El delegado del PCA ante el CEIC petcibié este acto de
desobediencia como un insulto personal y ordené negar el acceso a su ex-camarada de partido al
Congreso de Amigos de la URSS, en base a una causa meramente formal: el apellido de Greco no estaba
incluido en la lista de invitados por ninguna organizacién.*2

Ademis, Codovilla manej6 la redaccién de una carta colectiva enviada al Comité Organizador de la
celebracién por un grupo de delegados argentinos que se oponfan a “la presencia en Moscu del sefior
Greco que, segun el cardcter del trabajo realizado en sindicatos y en el ambito politico, y segun los

41 El Museo de la Historia Contemporanea de Rusia (Mosct), Fondo 11811/51a, ff. 353-11B; Fondo 11811/516, ff. 354-11B;
Fondo 11811/29, ff. 354-11B.
42 “Las explicaciones de Gey a Pyatnitsky”, Mosct, el 17 de diciembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 190, exp. 137.
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métodos empleados por €l, se le considera como el agente de los patrones”.# Greco fue acusado de
participar en el grupo que organizé el asesinato del Secretario del Secretariado Sudamericano de la
Internacional Comunista de las Juventudes, y dirigente de la FJCA, Enrique Miiller; de presionar con
ayuda de gente armada durante las reuniones sindicales, “obstaculizando a los revolucionarios activos
tomar iniciativas en los sindicatos a pesar de que son la mayorfa”; de expulsar a los comunistas y sus
simpatizantes de los sindicatos. Los autores de la carta consideraban imperdonable el hecho de pertenecer
a la agrupacién chispista que, segun ellos, “reunia toda la escoria del movimiento politico y sindical del
pais, los miembros de cual fueron caracterizados infinitamente por la Internacional Comunista como
agentes de los patrones por aspirar a sembrar discordia en las organizaciones de América Latina” .4+ Hay
de suponer que el mismo Codovilla escribi6 gran parte del texto de la carta.

Las razones arriba expuestas dieron a los delegados que firmaron la carta un motivo para tildar a
Greco como “un elemento no deseable en el movimiento obrero”, ellos renunciaron a tener con él
cualquier tipo de relacion considerando que el objetivo de su viaje a la URSS era “ganar peso” para
continuar su actividad contrarrevolucionaria al volver a Argentina. Bajo la carta aparecieron 14 firmas
(sin apellidos) de los delegados de Chile, Cuba, Argentina, México, Uruguay, Venezuela, Ecuador, Brasil
y Colombia.*5 Bajo la orden de Codovilla este documento nunca fue presentado de manera oficial al
Presidium del Congteso, cumpliendo su papel tras bambalinas. Cuando el Sindicato de los obreros
metalirgicos de Argentina exigié explicar el por qué Greco fue deportado de la URSS e inici6 la
investigacién del caso, el empleado responsable del Consejo Central de los Sindicatos Soviéticos,
Constantin Gey (su firma estaba abajo del texto del telegrama) tuvo que escribir de manera confusa a los
dirigentes del CEIC, Osip Piatnizky y Mauno Heimo, una cosa absolutamente absurda: “no firmé ningtin
telegrama a Argentina sobre el caso de Greco y no lo envié y no autoricé a nadie para firmar” y “no sé
explicar las razones”. Fl solicité los datos sobre la correspondencia de la Comintern respecto al “caso
Greco”, incluyendo los datos sobre “quién habfa firmado el telegrama” e insistia en “encontrar el motivo
de la deportacion de Greco” e impedir cualquier posibilidad de repetir este incidente.*¢

A pesar de que en el telegrama del Comité Organizador se hacfa hincapié en que la deportacion de
Greco “no era un acto hostil contra la USA y la Unién Soviética brindaba la bienvenida de sus delegados”,
la referida central sindical argentina expresé su protesta rotunda contra tal medida, al considerar que era
“completamente inaceptable”. La USA exigi6 explicar los motivos de la decision tomada en Moscd.*” Al
mismo tiempo, en nombre de la Comision de Organizacién de la Celebracion fue enviado el telegrama al
SSAIC dando a conocer la deportacién de Rafael Greco y pidiendo publicar esa noticia en la prensa
revolucionaria latinoamericana.*

El Secretario General de la Profintern, Solomén Losovsky, que estaba muy preocupado por este
asunto pidid, a su vez, explicaciones al Secretariado Politico del CEIC, subrayando que “la deportaciéon
se inicié por iniciativa de Codovilla y este asunto altera las masas significativas de obreros de Buenos
Aires”. Este “asunto sin precedentes que tiene que ver con el representante de una organizacién laboral”,
segun la opinién del dirigente de la Internacional Sindical Roja, requerfa una explicacién, y en caso de no

43 “A la Comisarfa de Organizacién de Delegaciones para el Aniversario de la Revolucion de Octubre”, Mosct, el 8 de
noviembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 190, exp. 137.

44 [bidem.

45 Ibiden.

46 “Las explicaciones de Gey a Pyatnitsky”, “Nota explicativa de cam. Gey al Secretariado del CEIC (Mauno Heimo)”, Moscu,
el 8 de diciembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 190, exp. 137.

47 “Telegrama de cam. Gey a Argentina”; Telegrama de T. Gonzalez, el Secretario general de la USA, a S. Lozovsky”, Buenos
Aires, el 27 de enero de 1928. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 190, exp. 137.

48 “Telegrama de Garl[andi] a Penelén”, Mosc, el 23 de noviembre de 1927. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 134, exp. 105, f.
42.
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tenerla, presentar disculpas ante los sindicatos bonaerenses y cancelar la medida tomada contra Rafael
Greco.#

La investigacién minuciosa realizada por el Comité Organizador mostré que Greco habia llegado a
Mosct a pesar de la directriz mandada a la embajada soviética en Berlin en la que le negaron el visado.
Para aclarar los pormenores fue nombrada otra comisién encabezada por el Secretario del CEIC, Dmitry
Manuilsky, que el 13 y 14 de noviembre tomé la decision sobre la deportacion del sindicalista argentino.
El telegrama a Buenos Aires sobre las razones de su expulsion del pafs proletario fue escrito y firmado
por Victorio Codovilla. El mismo lo present6 luego para validar ante la comision especial del Secretariado
del CEIC. La comisién evité tomar alguna decisiéon concreta limitindose con la indicacién de que el
telegrama tendria que haber sido firmado no por la comisién de Manuilsky, sino por la comisién sobre
los delegados extranjeros. Después de varios dias Codovilla presentd el otro telegrama, esta vez el texto
fue firmado por Constantin Gey (en representacion de los sindicatos soviéticos) a pesar de que Gey ni
siquiera participaba en la discusion del asunto. La practica habitual cuando una persona del Comité
Organizador firmaba un telegrama en nombre de otra para acelerar su envio, en el caso de Rafael Greco
se realizé de otra manera. El “caso de Rafael Greco” tenia un claro trasfondo politico y Codovilla no
tenfa ningunas ganas de mostrar en Argentina su participacién en la expulsién del sindicalista. El tendié
una trampa a Constantin Gey, endorsando la responsabilidad politica por la decisiéon tomada por el
burderata cominternista de origen argentino [Codovilla].50

Toda esta historia estuvo presente mucho tiempo después en la agenda politica del movimiento
revolucionatio latinoamericano, creando asi una situacion bastante ambigua en las relaciones entre la I11
Internacional y la Internacional Sindical Roja, de un lado, y wvarias organizaciones laborales
latinoamericanas, del otro. Por esta razén el Comité Ejecutivo de la Comintern exigfa rotundamente
explicar la situacion y convencer a la gente que dudaba de que la relacién de la 11 Internacional con el
Frente Unico fuera sincera, de que la decision tomada fue justa. A fin de cuentas, la sede del partido
comunista mundial decidi6 publicar en la prensa comunista el texto integro de la resolucién tomada en
Mosci.5! Victorio Codovilla, que para aquel momento ya estaba de vuelta en Argentina, consigui6
desautorizar a Rafael Greco en su propio sindicato de obreros metalurgicos, y el informe del delegado
sobre el viaje a la URSS fue desaprobado.

Aun as, ello no significaba la victoria absoluta de Codovilla y el PCA sobre el chispista, sobre todo,
porque el mismo PCA se debilitado seriamente por la crisis interna, la expulsion de su lider “histérico”,
José F. Penelén, y la ruptura posterior. Al entender la vulnerabilidad de su posicién, el nuevo Secretario
del Secretariado Sudamericano de la Comintern (Victorio Codovilla) hizo una jugada que fue bien recibida
entre los dirigentes de Moscu. En su informe el argentino, como por si acaso, indicaba:

Nosotros olvidamos decir que un delegado del sindicato que habia viajado a Mosc, intervino en plena
discusioén y dijo que [Rafael] Greco durante su visita corta a Mosci contacté con un “personaje
importante” de la oposicion. Pero el delegado de la USA [Unién Sindical de Argentina] no dijo el
nombre, dijo que lo habia olvidado.>?

La insinuacién explicita sobre el encuentro de Greco con Ledén Trotsky o Grigory Zinéviev (o
cualquiera de sus colegas) fue un golpe inequivoco a la reputaciéon del chispista argentino en sectores

49 “Carta de A. Lozovsky al Secretariado Politico del CEIC [Humbert-Droz|”, Mosct, el 27 de enero de 1928. RGASPI, Moscu.
F. 495, inv. 190, exp. 137.

50 “Carta del jefe del Buré del Secretariado del CEIC Mauno Heimo al Departamento Organizativo de la Profintern, al camarada
Gey”, Moscd, el 14 de diciembre de 1927. RGASPI, Mosca. F. 495, inv. 190, exp. 137.

51 “Carta de J. Humbert-Droz al Comité Central del Partido Comunista...”, Moscu, el 3 de marzo de 1928. RGASPI, Moscu. F.
495, inv. 79, exp. 43, . 2. La carta fue enviada a Buenos Aires, Montevideo y la Ciudad de México.

52 “Carta del Secretario del SSAIC V. Codovilla al Secretariado Latinoamericano de la Comintern [a Humbert-Droz|”, Buenos
Aires, el 5 de septiembre de 1928. RGASPI, Moscu. F. 503, inv. 1, exp. 19, f. 37.
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amplios de la izquierda. Ya no importaba que tal encuentro fuera casi irreal, considerando ademas el
estado especial de Rafael Greco en Moscu, donde €l estaba vigilado 24 horas por los érganos de la policia
secreta soviética. El aire de desconfianza hacia los opositores en el Partido Comunista de la URSS era tan
profundo dentro de los PP.CC. y varios sindicatos pro-comunistas que nadie quiso siquiera llevar la
investigacion para averiguar la certeza de los planteamientos hechos por Codovilla. Bast6 con una sombra
de duda sembrada por el secretario del SSAIC.

FEn el camino hacia la formacién del centro sindical continental

Lo importante para Moscu fue que “el caso de Greco” no interrumpié los planes estratégicos de entonces
para fundar las bases de una central sindical latinoamericana unida. La Internacional Sindical Roja, por la
iniciativa de unos delegados sindicales participantes en la Celebracién del X aniversario, convocé una
Conferencia en la que se tomo la decisién de crear el Secretariado Sindical Latinoamericano y convocar
en Montevideo el Congreso Sindical Continental.5? En la resolucién firmada por los representantes de 11
organizaciones laborales y campesinas de Argentina, Uruguay, Colombia, Cuba, Chile y Ecuador (vatios
delegados de otras tres organizaciones sindicales habian participado en las discusiones, sin embargo, no
pudieron firmar el documento final porque en ese momento salieron de la URSS) se hablaba de la
necesidad de

...empezar el trabajo preparatotio en todos los pafses de América con el objetivo de unir a todas las
organizaciones sindicales de clase para la lucha contra el Imperialismo de los Estados Unidos, contra la
AFL (American Federation of Labor) imperialista, contra la ofensiva de la burguesia nacional, por establecer
lazos estrechos de hermandad con el movimiento internacional obrero, para crear una Internacional
ampliamente representativa de las clases que unirfa a los sindicatos de todos los paises, todas las razas y
todos los continentes, con el objetivo de luchar juntos contra las guerras imperialistas y la libertad total

del trabajo del poder del capital.>*

La Internacional Sindical Roja demostré un gran operatividad y capacidad organizativa relacionada a
la realizacién de estos planteamientos. Asi, en febrero de 1928, Solomén Lozovsky se ditigié al Bureau
Politico del Comité Central del Partido Comunista pan-soviético, con la solicitud de presupuestar para la
ISR fondos destinados a las actividades en las regiones de Asia, Océano Pacifico y América Latina,
destacandolas como campos de actividad de suma importancia.55 Los sélidos argumentos a favor de esta
decisién se hallaron en los resultados del trabajo ya realizado por el Secretariado del Océano Pacifico
(SOP), que junto con el desarrollo del trabajo en China pudo atraer al lado de la ISR a los sindicatos
filipinos y australianos, estableciendo contactos con el movimiento obrero en India y logrando organizar
la edicién en China de la revista en inglés “El obrero del Océano Pacifico”. Durante este perfodo el letén
soviético Karl Yanson dirigfa todo el trabajo ilegal de la Internacional Sindical Roja en el Extremo Oriente
(Japén, China, Indonesia y otros paises).

Para activar los esfuerzos comunistas en esta regiéon se suponfa crear un centro coordinador en
Shanghai, organizando allf una editorial y para que fuera legal, fundar el Instituto sobre la Investigacién
de Industrias y Agricultura en el Extremo Otiente encabezado por el comunista estadounidense Earl
Browder. Segun las estimaciones del propio Lozovsky, el Secretariado del Océano Pacifico tendtia en
Shanghai un “aparato legal o cuasi-legal pequefio, pero maravilloso”.

Se suponia, ademas que, al organizar el Secretariado Latinoamericano de la ISR de forma similar al
Secretariado del Océano Pacifico, ambas estructuras tendrfan que cooperar. Para mejorar el trabajo del

53 Privda, el 13 de diciembre de 1927.

54 Grigori Doénskiy, Bor'ba za Latinskuyn Ameriku, Mosca-Leningrado, Moskévskiy rabochiy, 1928, 60.

55 “Nota de Lozovsky al Politburé del CC de VKPb/ “Sobre el presupuesto para el trabajo en la costa del Océano Pacifico y en
América Latina™”, Moscq, el 13 de febrero de 1928. RGASPI, Moscu. F. 534, inv. 8, exp. 94, f. 1.
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SOP, la central sindical internacional decidié fundar una nueva oficina en San Francisco. El comunista
estadounidense Harrison George, que hablaba espafiol, tenfa que “mantener las relaciones con todos los
paises latinoamericanos del Océano Pacifico”. Sin embargo, el Bureau Politico del Partido Comunista de
los EE.UU. rechazé la propuesta de que Harrison George se mudara a San Francisco, lo que la Profintern
no tardé en denunciar como un sabotaje encubierto del trabajo antiimperialista que “podria dar beneficios
sélo al Imperialismo americano”.56

Al informar al Bureau Politico del PC de la URSS sobre la necesidad de realizar el trabajo de ambos
secretariados y evaluar el presupuesto necesario, Lozovsky destacé la importancia del funcionamiento de
las estructuras regionales, subrayando que el Secretariado Latinoamericano de la ISR que iba a abrirse
“tendria suma importancia para todo el movimiento obrero en América Latina y mereceria cualquier tipo
de apoyo”.57 Intent6 convencer a los dirigentes del Partido Comunista pan-soviético sobre la necesidad
de aumentar los gastos para el trabajo latinoamericano desde los 5,133 hasta los 72,000 mil rublos en
divisas. Esto, en comparacién con los porcentajes del afio anterior, setfa el aumento mas radical del
presupuesto destinado por Moscu para la region. En el presupuesto general de la ISR para el afio 1928 la
parte latinoamericana alcanzé 8.5%, mientras que en 1927 estaba al nivel de menos del 1%.58

Lozovsky, quien estaba bien enterado sobre las reglas del juego burocritico que suponia “el caricter
de gastar el dinero popular con diligencia” (era la referencia al dinero emanado de la tesorerfa de la URSS)
propuso dar un tijeretazo al presupuesto de un 10% para la ISR. Efectivamente, el Secretariado
Latinoamericano recibié mucho menos dinero para sus actividades comparando con lo solicitado. En la
columna del presupuesto de la ISR estd indicada la suma de 30 mil rublos. Aparentemente, esta cifra
muestra la cantidad a la que podtia pretender la Internacional Sindical Roja. Pero, aun asi, los gastos para
las actividades sindicales en América Latina aumentaron casi 6 veces.

El procedimiento burocratico frenaba el mecanismo del trabajo de la ISR lanzado en América Latina.
Segin el plan de Solomén Lozovsky, inmediatamente después de la Conferencia Sindical
Latinoamericana en Moscu, cinco o seis emisarios tenfan que ser enviados al viaje por toda América
Latina para preparar un Congreso Sindical Continental en Montevideo. La falta de decision sobre el
presupuesto até al Buré Ejecutivo de la Internacional Sindical Roja de pies y manos.>

Después de que el Secretariado Latinoamericano de la ISR fue finalmente creado, Lozovsky se dirigi6
otra vez a los altos mandos del Partido Comunista de la URSS, esperando obtener su apoyo e indicando
a los lideres bolcheviques que para mantener el trabajo del 6rgano regional “era imprescindible tener alla
a su gente”. El dirigente de la Sindical Roja nombré a Maurice Jaskin y Carlos Dujovne como posibles
candidatos a puestos de emisarios del Secretariado Latinoamericano que deberian estar llevando a cabo
actividad ilegal colaborando con “los camaradas locales y con la ayuda constante de la Profintern”.60

El impulso organizacional a la idea de crear un centro continental de los sindicatos clasistas fue dado
por la Segunda Conferencia Sindical Latinoamericana, que tuvo lugar en abril de 1928 en Moscu, luego
de finalizar el trabajo del IV Congreso Mundial de la Profintern. En ella participaron 27 delegados de 10
paises (México, Chile, Cuba, Colombia, Argentina, Uruguay, Ecuador, Perd, Brasil, Venezuela). Como
invitados estaban presentes el Secretario General del Partido Comunista de la URSS, los delegados de la
Confederation General Unitaire du Travail de Francia (CGTU) Auguste Herclet, Gastéon Monmusseau,
Alexandre Delobelle; los delegados de la Confederazione General di Lavoro de Italia, Santini y Giovanni

56 “Nota de Lozovsky al Secretariado Politico del CEIC (a Pyatnitsky) “Sobre el trabajo de Brauder y Harrison George™”, Moscu,
el 9 de febrero de 1929. RGASPI, Moscu. F. 495, inv. 3, exp. 143, f. 36.

57 “Nota de Lozovsky al Politbur6 del CC de VKPb/ “Sobte el presupuesto de los Sectetatiados de los sindicatos del Océano
Pacifico y América Latina™”, Mosc, el 2 de marzo de 1928, en RGASPI, F. 534, inv. 8, exp. 94, £. 7.

58 “Anexo a la nota del camarada Lozovsky”, Mosc, el 13 de febrero de 1928. RGASPI, Moscu. F. 534, inv. 8, exp. 94, f. 2.

59 “Nota [de Lozovsky] al Secretatiado del CC del VKPb [a Kossior]”, Mosc, el 12 abril de 1928. RGASPIL, Moscu. F. 534, inv.
8, exp. 94, f. 12.

60 “Nota [de Lozovsky] al Secretariado del CC del VKPb [a Kossior]”, Moscu, el 11 de mayo de 1928. RGASPI, Moscu. F. 534,
inv. 8, exp. 94, £.21.
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Germanetto; Harrison George y William Dunne de la Trade Union Education and Propaganda League
de los Estados Unidos, varios delegados de los sindicatos del Oriente, Inglaterra, Alemania, y
Checoeslovaquia.f!

Una peculiaridad importante de esta conferencia era la participacién en ella (como en el Congteso de
la Profintern) no sélo de comunistas, sino de representantes sindicales que no siempre estaban
controlados por los respectivos Partidos Comunistas. A lo largo del encuentro que dur6 seis dias, todos
los delegados intervinieron con informes sobre los movimientos sindicales en sus pafses, para asi
desarrollar la via de trabajo del movimiento latinoamericano; discutieron sobre los problemas de la
organizacion sindical y la tactica de la lucha por los derechos laborales. Ademis, indicaron puntos débiles
en el desarrollo organizativo del movimiento obrero. Entre los problemas presentes destacaba la situacién
de los campesinos y proletariado agticola y la lucha contra el impetialismo.52

Segtun Lozovsky, los sindicatos en la mayoria de los pafses latinoamericanos “atin no salieron de los
limites nacionales y por eso casi no mantenfan relaciones con el movimiento sindical internacional. Los
argentinos sabian poco sobre la situacion en Colombia, los brasilefios sobre los acontecimientos en Cuba,
los peruanos no se enteraban lo que estaba pasando en Guatemala, etcétera”.63 Para el movimiento obrero
latinoamericano eran muy comunes

...las subidas y bajadas — decfa el Secretario General de la Profintern— bruscas y muy rapidas, incluso
inesperadas. Empieza un levantamiento que redne muchos trabajadores, pero sigue poco y termina
aplastado en cuestion de dias. En paises latinoamericanos nosotros encontramos el temperamento
revolucionatio, pero no basta sélo con él para llegar a la victoria. Tal vez sea suficiente para una
huelga de 24 horas, pero no es suficiente para ganar a la burguesia. Ademas, es caracteristico para
los levantamientos de América Latina un nerviosismo; el levantamiento se desatrolla bien, pero luego
no sabe a qué llegar.

Considerando la lucha contra el imperialismo como uno de los objetivos mas importantes del
movimiento obrero, los partidarios mas grandes y firmes en ella, segin Lozovsky, eran “la gran cantidad
de campesinos, muchos de los cuales todavia estan en situacion de esclavos, la gran cantidad de
campesinos que todavia estan oprimidos por el régimen feudal”, destacando “el papel especial” en el
movimiento antiimperialista de la pequefia burguesia y la inteligencia que “tienen que ser tratados con
bien conocida astucia” .64

Valorando el trabajo de la conferencia, Lozovsky la calific6 como “el segundo descubrimiento de
América”, y admitié que ni la Comintern ni la Internacional Sindical Roja se enteraban de manera
suficiente sobre la situacién del movimiento obrero continental, sobre “este gran almacén de energfa
antiimperialista, sobre estas fuerzas revolucionarias colosales que, a pesar de que tal vez estén en estado
primitivo, tienen mucho potencial y grandes perspectivas”.6>

Los delegados de la Conferencia Sindical Latinoamericana propusieron a la ISR tomar la iniciativa de
convocar al Congreso Constituyente de la Confederacién Sindical Latinoamericana. Recordemos que el
trabajo activo de la Internacional Sindical Roja en este ambito habia empezado antes de la Segunda
Conferencia y la discusién de todo el asunto en la Conferencia era la mera formalidad para guardar el

61 “EF] acta sobre la Constitucién del Comité de Ayuda a la Confederacién Latinoamericana de Trabajo, efectuada el lunes, el 3
de septiembre de 1928”. RGASPI, Moscu. F. 534, inv. 4, exp. 219, ff. 105-106.

62 La informacién sobre la Segunda Conferencia Sindical Latinoamericana fue publicada en la prensa soviética. Ver: Twid, el 8,
10,11, 12, 13 de abril de 1928.

63 Abram Losovsky, E/ movimiento sindical Latino Americano. Sus virtudes y sus defectos, Montevideo, Comité Pro Confederacion
Sindical Latino Americana, 1929, 1.

64 Losovsky, Op. cit., 11-12, 26.

65 X' Plenum Ispolkoma Kominterna. Vyp. 3. Ekonomicheskaia bor'ba i zadachi Kommunisticheskoi partii, Mosct, Gosudarstvennoe
Izdatelstvo, 1929, 87.
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procedimiento. Tras algunas discusiones los conferencistas establecieron como la fecha de inauguracién
de la conferencia el 15 de mayo de 1929. El Comité Preparatorio del Congreso (el Secretariado temporal
de la CSLA) incluy6 varios representantes de sindicatos de Argentina, Brasil, Cuba, Colombia, Chile,
Ecuador, México, Pert, Venezuela, Uruguay, Francia, Italia, el Secretariado del Océano Pacifico (se llevo
a cabo una reunién especial de éste Secretariado con la participacion de los delegados latinoamericanos y
uno de los resultados de las platicas fue la declaracién de adhesion de los sindicatos que asistieron a la
Segunda Conferencia al SOP).%6 La participaciéon en el proceso de preparacion de los sindicatos
revolucionarios de los EEUU y Gran Bretafia fue declarada esencial para organizar la lucha antimperialista
en dichos paises.” El Comité Preparatorio nombré al érgano permanente con la sede en Montevideo y
su subcomité caribefio en México, los objetivos del cual eran la coordinacién del trabajo preparatorio del
Congtreso en la practica y difusion de la informacion sobre él a todas las organizaciones interesadas.

La sesion constituyente del Comité se celebrd el 3 de septiembre de 1929 en la capital uruguaya. La
ciudad de Montevideo fue elegida como la sede del Comité por las razones de que el PCU era un partido
legal y el sistema politico del pafs permitia operar alli legalmente. Ademas, los sindicalistas uruguayos ya
tenfan experiencia en organizar encuentros internacionales de sindicatos (en 1926 en Montevideo se
celebré el Congreso Continental de Marineros con participaciéon de los delegados de los Obreros
Industriales del Mundo (IWW por sus siglas en inglés) procedentes de los EEUU y Chile, de los sindicatos
de Brasil, Uruguay, del sindicato soviético de trabajadores de transporte y de la Internacional Sindical
Roja).6® Las organizaciones constituyentes acordaron no tener funciones ejecutivas, dejando asi al futuro
Congteso el derecho de determinar los poderes de la Confederacion y sus 6rganos dirigentes, sin importar
los bandos, la lucha feroz entre diferentes corrientes que separaban el movimiento obrero de América
Latina. Eso era la condicién preliminar definitiva para atraer al Congreso a nuevos participantes y, aun
mas importante, para facilitar las actividades de la futura Confederacion Sindical Latinoamericana para
reunir “todas las uniones sindicales de diferentes opiniones que seguian el principio de la lucha de clases
y |entendfan| la necesidad de la unién nacional e internacional para luchar contra la reaccion y el
imperialismo y la libertad de los trabajadores de todo el mundo™.

Entre los miembros de los 6rganos preparatorios del Congreso se podian encontrar no solamente a
los dirigentes importantes de los partidos comunistas y de los sindicatos que estaban bajo su control, sino
a los dirigentes de organizaciones de diferentes cortrientes que patticipaban en el trabajo de la ISR o sus
simpatizantes, o de los grupos que expresaban la solidaridad con la causa de la URSS. El simbolo de la
futura unién fue la presidencia del sindicalista Atilio Biondi (miembro de la Unién Sindical Argentina que
habfa firmado el Manifiesto de Moscu). Los participantes de la sesidén no idealizaban la situacién existente,
aceptando la posibilidad de la aparicién de desacuerdos serios como resultado de la vieja lucha de
tendencias en determinados paises y dentro del movimiento obrero en general. Sin embargo, ellos
consideraban la posibilidad de nivelarlos, basindose en la necesidad de llegar a la unién de sindicatos
clasistas.

El Comité Preparatorio se autoproclamé como una organizacién independiente, inclusive de la
Internacional Sindical Roja, aunque expresandole gratitud por la iniciativa de celebrar las Conferencias
en Mosci y su disposicién de cooperar con la Profintern y con la Confederation General du Travailleurs
Unitaire de Francia, siendo las organizaciones “mas cercanas a la CSLA por su espiritu revolucionario”.”
En total, las invitaciones para los participantes del Congreso fueron enviadas a mas de 300 centrales
nacionales y a algunos sindicatos autonomos.

6 Triid, el 14 y 18 de abril de 1928.

67 “La Conferencia de los Sindicatos de América Latina”, Trid, el 13 de abril de 1928.

68 “El acta sobre la Constitucién”, 106-107; Francisco R. Pintos, Profsoyuzgnoie dvigheniie Urugvaia, Mosca, Profizdat, 1964, 181.

0 “Carta del Secretario General del Comité Sindical Latinoamericano M. Contreras al Secretariado de la ISR a Lozovsky”,
Montevideo, el 7 de septiembre de 1928. RGASPI, Moscu. F. 503, inv. 1, exp. 19, f. 47.

70 “E] acta sobre la Constitucion”, 105, 109.
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No obstante, el rumbo hacia la unién sindical fue obstaculizado desde mero inicio. Mientras el Comité
Organizador hablaba sobre la necesidad de contactar no sélo con todos los centros sindicales, sino con
algunos otros sindicatos “sin importar las corrientes”, sugerfa a los aspirantes participar en el Congreso
Constituyente de la CSLA en Montevideo, y celebrar los congresos nacionales con el objetivo de “unificar
todas las corrientes”. Considerando la posibilidad de que las invitaciones pudieran ser “enviadas a la
papelera” por algunos dirigentes de centrales sindicales nacionales, el Comité decidié contactar
directamente con los sindicatos que formaban su parte, pero solo en el caso cuando los altos mandos de
la central sindical nacional rechazaran desde principio la posibilidad de asistir al Congreso.” Por ejemplo,
invitando a Montevideo a las centrales sindicales de Argentina, la Confederacién Obrera Argentina
(COA) y la Federaciéon Obrera Regional Argentina (FORA), el Comité tomaba en cuenta la poca
probabilidad de que estas participasen, ya que la COA anhelaba convertirse en el fundamento de la
Federacion Sindical Iberoamericana, orientada a la Internacional de Ginebra y el deseo de la FORA era
convocar (con la ayuda de la Internacional Sindical de Amsterdam) a un Congreso Continental de
sindicatos de tendencia anarquista y anarco-sindicalista. En el caso de la reformista Confederacién
Regional Obrera Mexicana (CROM), el Comité Preparatorio no esperaba ver la asistencia de los dirigentes
reformistas, sino atraer a Montevideo a los representantes de la “fuerte minoria revolucionaria”.”2

En el mismo Comité desde el principio las relaciones entre los representantes de diferentes corrientes
sindicales eran bastante peculiares. Por un lado, Biondi, como si fuera comprobando la sinceridad de la
declaracion de los comunistas sobre el compromiso de accién conjunta, propuso llevar a cabo la campafia
internacional por la libertad del anarquista Simén Radowitzky, acusado de asesinato, el 14 de noviembre
de 1919, del jefe de la policia bonaerense, coronel Falcon. En 1928-1929 la campafia a favor del anarquista
encarcelado no dio ningun resultado, sin embargo, Radowitzky fue finalmente amnistiado por la directriz
del Presidente Hipdlito Irigoyen y deportado al Uruguay en 1930, afios después murié en exilio en
México.”

Por otro lado, el representante de la USA tomé con calma la perspectiva de obtener patrocinio de
parte de la Internacional Sindical Roja y de parte de los sindicatos izquierdistas de Francia, los EEUU y
Gran Bretafia durante la preparacion del Congreso. Al mismo tiempo que el comunista uruguayo Eugenio
Goémez hablaba de la necesidad de “un tono” en la cobertura mediatica del asunto presupuestario para
evitar las protestas contra la intervencién de la Moscu (o sea de la Profintern) en el trabajo del Comité,
Biondi no vefa motivo de perturbacion: “Todo el mundo sabe sobre la postura positiva de la ISR respecto
a la conferencia”.7*

La tarea de elegir el nombre definitivo del Comité result6 ser una cosa dificil. En la resolucién de la
Conferencia de Moscd se hablaba del “Comité para convocar al Congreso Constituyente de la
Organizacién Continental Latinoamericana”. Este nombre, que no llevaba una carga propagandista, no
convenia a los organizadores, considerando el enfrentamiento de la Internacional Sindical Roja con las
Internacionales de Amsterdam y Ginebra, que planeaban crear sus propias federaciones continentales.
Asi, aparecié la necesidad de inventar un nombre corto, como declaré Eugenio Gémez, nombre que
reflejarfa el espiritu luchador de los trabajadores. Su proposicién era denominar el Comité como “el
Comité por la Confederacién Sindical Latinoamericana” lo que fue a fin de cuentas aceptado por los
demids.”

Esta estructura creada para llevar a cabo el trabajo rutinario estaba compuesta de gente que tenia
posibilidad de estar mds o menos permanentemente en Montevideo: el argentino Miguel Contreras
(elegido como el Secretario del Comité) y los uruguayos Eugenio Gémez y Juan Llorca. Se destacaba

71 “E] acta sobre la Constitucion”, 110.

72 1bid., 112.

73 Rubens Iskaro, Rabocheie i profsoyuznoie dvizheniie v Argentine: istoriia i ragvitite, Mosct, Progréss, 1978, 121-125; O.Bayer, Los
anarquistas expropriadores, Simdin Radowitzky y otros ensayos, Buenos Aires, Galerna, 1975, 79-119.

74 “El acta sobre la Constitucién”. Op. cit, 114.

75 “Ibid., 110-111.
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especialmente la participacién en el trabajo del Comité de su secretario técnico, Catrlos Dujovne,
funcionario a sueldo de la Internacional Sindical Roja y enviado desde Moscu por solicitud de los
organizadores del Congreso. No menos importante era el papel desempefiado por el delegado de la
CGTU francesa, cuya central estaba dispuesta a ayudar al Comité en sus iniciativas y hasta prestarle un
apoyo financiero.”® En los documentos constituyentes no esta indicado el nombre del delegado de los
sindicatos franceses y no queda claro si los integrantes de la sesion se habian enterado que el emisario de
la CGTU era, efectivamente, el otro delegado plenipotenciario de la Internacional Sindical Roja, miembro
del Secretariado Sudamericano de la Comintern, Maurice Jaskin (miembro del Partido Comunista ruso).
A él le toco coordinar todas las labores organizativas.

En todos los paises representados se iban organizando los comités de apoyo a la convocatoria del
Congtreso Sindical Continental. Para aumentar sus posibilidades de propaganda, el Comité empez6 la
edicion de la revista E/ Trabajador Latino Americano y decidi6 publicar la “Pequefia Biblioteca Sindical”,
una serie de folletos y libros sobre los problemas del movimiento obrero, teniendo en cuenta que entre
ellos estarfan trabajos del marxista italiano Antonio Labriola, el anarco-sindicalista francés Georges Sorel,
el anarquista espafiol Angel Pestafia, etc.

Durante la preparacién del Congreso Continental la Internacional Sindical Roja envié a América
Latina el grupo de emisarios mas numeroso en toda la historia de las actividades en el Hemisferio
Occidental de esta uniéon internacional sindical de organizaciones laborales pro-moscovitas. Lo
integraban el francés Octave Rabate, representante general de la Internacional Sindical Roja en
Sudamérica, el italiano Ennio Gniudi (“Orestes”) y el espafiol Ramén Casanellas Lluch (“Floreal”) (estos
dos trabajaban, sobre todo, en México), y los arriba mencionados Maurice Jaskin y Carlos Dujovne, que
se instalaron en Montevideo. Aparte de ellos, los miembros del Subcomité del Caribe desempefiaban
funciones de delegados para los paises de América Central y del Caribe; eran el mexicano David Alfaro
Siqueiros, los cubanos Leonardo Ferniandez Sanchez y Sandalio Junco. Mas tarde a la lista se uni6 el
venezolano Ricardo A. Martinez.

Todos los comunistas participes del trabajo preparatorio del Congteso, tanto los delegados enviados
desde Moscu cémo los delegados latinoamericanos nombrados al Comité Organizador por la Segunda
Conferencia Sindical Latinoamericana, trabajaron en contacto estrecho con el Secretariado Sudamericano
de la Comintern y los partidos comunistas nacionales. Esta labor conjunta rindié sus frutos, no obstante,
también revel6 varios defectos y conflictos, que fueron colocados inicialmente en la estructura de las
relaciones entre los comunistas latinoamericanos y las organizaciones sindicales, de un lado, y la
Internacional Sindical Roja, del otro.

A finy al cabo era la representacién amplia de América Latina durante la Celebracién del X aniversario
de la Revolucién de Octubre la que dio nuevo impulso al desarrollo de los lazos organizativos y de ideas
entre la Comintern y sus organizaciones afiliadas con el movimiento revolucionario y obrero continental.
Efectivamente, los elevé a un nuevo y mds alto nivel. No es por nada que el dirigente de la ISR, Solomén
Losovsky, dijera que fue en el aniversario de la Revolucién Bolchevique cuando “descubrié a América
Latina”. Celebrados en 1927, los eventos en Moscd fundaron las bases para el verdadero avance en el
despliegue amplio del movimiento comunista continental, fueron ejes importantes del VI Congreso
Mundial de la Comintern, de la Primera Conferencia Comunista Latinoamericana en Buenos Aires, en
mayo de 1929, y del Congreso Sindical Latinoamericano (Montevideo, 1929).

Consideraciones finales

A través de este estudio hemos analizado los pormenores de la organizaciéon de los viajes de los
latinoamericanos a los festejos del aniversario de la revolucién bolchevique, asi como el impacto de la

76 Mas sobre Catlos Dujovne véase en: Alicia Dujovne Ortiz, E/ Camarada Carlos. Itinerario de un enviado secreto, Madrid, Aguilar,
2007.
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celebracion en el desarrollo del movimiento revolucionario en el subcontinente. Este analisis deja en
evidencia que la amplia presencia de los delegados latinoamericanos en Mosct, muchos de los cuales no
militaban en los PP.CC., dio a la Comintern la posibilidad de establecer enlaces sdlidos con varias
organizaciones revolucionarias y sindicales, formando las bases para las actividades posteriores de la 111
Internacional y de la ISR. Sin embargo, no se traté de una alianza absolutamente heterogénea. El clima
de estalinizaciéon ya empezaba a sentirse poco a poco dentro de la Comintern, ademds, el argentino
Victorio Codovilla, que se ocupaba de la organizacién de los viajes, aprovechaba su puesto para llevar
conflictos internos dentro del comunismo argentino a nivel mundial, socavando de esta manera las
labores cominternistas en el continente. El “caso de Rafael Greco” fue una, pero no la inica muestra de
este proceso.

Sin embargo, los trabajos preparativos sobre la organizacion sindical de los gremios latinoamericanos
hecha en Moscu y durante las celebraciones y posteriormente a los festejos, dieron un paso seguro hacia
la formacién de una nueva central sindical en la regién. Sin estas actividades previas, segin pudimos
concluir, la celebracién exitosa del Congreso Sindical Latinoamericano en Montevideo no hubiera sido
posible. Mosct consideraba muy importante esa labor y, consecuentemente, envié una brigada de
emisarios hacia el subcontinente para llevar a cabo la linea de la ISR y de la III Internacional. Y, como
otras veces, reproducia las viejas fallas: una alianza basada, sobre todo, en la afinidad ideolégica, lo que
implicaba nuevas rupturas desde el principio y hacia poco probable y adn imposible ampliar la
Confederacién Sindical Latinoamericana para abarcar amplios sectores no comunistas de la clase obrera
latinoamericana. Esos defectos atn estaban por desarrollarse, sin embargo, un resultado mucho mas
visible por el momento era el aumento del peso de los asuntos latinoamericanos en la agenda
cominternista y un verdadero “descubrimiento” del subcontinente hecha por la Internacional Comunista
durante 1927-1928.
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