
































conocido como objeto «inmaterial» que, rememorado, imaginado o figurado, nosotros produci-
mos como una «débil» unidad de sentido.

Indudablemente, es ésta una afirmacién que no dejard de sorprender a un historiador acos-
tumbrado a cultivar sus prejuicios realistas. Sin embargo, cuando utilizando la terminologfa de
Khun la historia se ha quedado ya sin paradigma, asumir este punto de vista, radical por cuanto
afecta a la raiz o sustrato epistemoldgico de la historia y del conjunto de las ciencias humanas, es
el tnico camino para devolverles un minimo de su positividad. Propésito dificil, que evidente-
mente no pasa hoy por discutir sobre la objetividad de un método o la legitimidad de un com-
promiso ideoldgico. A diferencia de lo que se ha intentado una y otra vez, la posibilidad de res-
taurar la historia en su condicién de saber positivo sélo depende de la capacidad del historiador
para perfilar, a través de pricticas y experiencias alternativas, lo que vamos a llamar aquf nuevos
modos de hacer/producir la historia.

Ignorando la llamada de atencién que en su dfa ya hiciera Levi-Strauss en esas memorables
paginas con que concluye «La Pensée...2, el historiador jamds se ha propuesto seriamente la tarea
de repensar la historia. Salvo casos aislados, como el de un Weber que pagé su audacia intelectual
con el desprecio tanto del marxismo como de la sociologfa anglosajona, nadie se ha aventurado a
tocar los problemas de fondo. Dejando a un lado trivialidades como las discusiones entre positi-
vistas y marxistas acerca de la objetividad del método, ahf quedan cuestiones tan «insignificantes»
como las relativas a la naturaleza del objeto, a la especificidad del conocimiento histérico o a la
posibilidad de una investigacién no empirica basada en modelos abstractos —sin ir més lejos, los
«juicios de posibilidad» del mismo Weber. Esta resistencia del historiador, que a menudo nace de
cortos intereses gremiales cuando no de una suspicacia exagerada hacia la palabra epistemologfa,
como era de esperar ha tenido sus consecuencias. En primer lugar, la de instaurar la absoluta
dominancia de un solo modo de hacer la historia. Se trata de aquel que identifica el historiar con
la elaboracién y formulacién de un discurso, entendiendo por tal el resultado de una préctica —
teérica— cuya finalidad es la de articular expresivamente un todo de sentido. En lo que concierne
al saber histérico, un discurso construido mediante modelos que, prescindiendo de sus referen-
cias factuales, manifiestan el sentido que acompafia al devenir de una totalidad continua y homo-
génea, sujeta por tanto a los principios de causalidad y de ley general3. Desde este punto de vista,
el mds leve trazo o marca de esa totalidad: un dato, una noticia, recogido por el historiador siem-
pre de forma casual (al fin y al cabo es el recuerdo de algo verdaderamente ausente), se convierte
en fragmento de una realidad: el pasado, cuyos hechos, si bien son analiticamente disociables, no
lo son en cambio como unidades sustanciales del todo. Adn en su insignificancia, también esos
trazos participan y manifiestan el sentido oculto de lo histérico. Como oportunamente ha sugeri-
do Derrida, el més radical y preciso de los filésofos de la «deconstruccién», aqui la historia, y con
ella el acontecimiento, acaban por perder el inestimable valor de su &7 erencizzj.

2. La polémica de Levi-Strauss con la historia no se ha entendido en sus justos términos. El propio Levi-
Strauss ha indicado una y otra vez que el conflicto estructura/historia, sincronfa/diacronfa, se resuelve en el mismo
instante en que la historia defina su positividad y renuncie a toda escatologfa. LEVI-STRAUSS, C.: «El Pensamiento
salvajer Méjico, 1984, y del mismo autor «Antropologfa estructural», Buenos Aires 1976.

3. La idea de una historia sujeta en su devenir a leyes regulares suele ir acompanada de un concepto «monu-
mental» de la ciencia histérica. Un magnifico exponente de ese concepto es la obra de Topolski, que Fontana califi-
ca de simple «escolasticismo verbal». TOPOLSKI, J.: «Metodologfa de la historia», Madrid 1982. Las grandes sintesis
cldsicas responden al mismo esquema; ver TOYNBEE, A.: «Estugio de la historia», Buenos Aires 1951.

4, El ataque a la historia no es un fenémeno accidental o espontdneo, sino que tiene una larga genealogia den-
tro del pensamiento francés. Pero cuando verdaderamente adquiere sus tintes més radicales es con los autores
incluidos dentro de una corriente que, a su pesar, es heredera de lo mejor del estructuralismo: Foucault, Deleuze,
Derrida, entre otros. A nuestro juicio, tras la visceralidad de la «deconstruccién», que va mucho mis alld de la criti-
ca «técnica» de Levi-Strauss, y que parece abocada al nihilismo (Derrida) o a un vitalismo de cufio bergsoniano
(Deleuze), se esconde el tltimo y quizd mds ambicioso proyecto del racionalismo francés (Foucault). Para seguir la
trama de esa «deconstruccién», véase FOUCAULT, M.: «Las palabras y las cosas», Barcelona 1984; DERRIDA, J.:
«Posiciones», Valencia, 1977; del mismo autor «De la Grammatologie», Parfs, 1967; y DELEUZE, G.: «Différence
et répétition», Parfs 1968.
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En estas circunstancias no es extrafio que el trabajo del historiador esté perfectamente deli-
neado, vale decir sobredeterminado en cuanto prictica. El historiar consistirfa en investigar —la
cuestién del método es accidental, y también sobredeterminada— para descubrir la verdad de los
«realia», o hechos recuperados por la memoria histérica como restos del pasado que, incluso en su
discontinuidad dentro del 4mbito de lo real, no pueden por menos de revelar el sentido de la
totalidad en la que se inscriben. (Re)-tomado por un discurso que quiere reproducir y manifestar
fuera de st la verdad de lo diverso, a ese sentido, que en definitiva no es sino una idea abstracta al
modo de la Razén hegeliana —o marxista—, se le atribuyen las propiedades 6nticas de lo real. Es
un «existente» sobreimpuesto a otros existentes, confundiendo asf su entidad formal-abstracta con
la entidad sustancial de lo real —en el caso de lo histérico también «existente en sentido dé-
bil»—. El discurso, pues, carece para el historiador del minimo valor sintictico. Porque no es la
coherencia de la trama, del lenguaje y la figuracién, lo que verdaderamente importa. En vez de la
légica del concepto, lo que estd en juego es la proyeccién de un Significante —Hombre, Socie-
dad, Clase— sobre la totalidad expresiva de lo real. Es esto precisamente lo que se oculta tras el
mito de la objetividad y univocidad del conocimiento histérico. He ahi, también, la causa de que
la historia siempre haya sido pensada como conocimiento de Un todo: historia del Hombre, his-
toria de la Sociedad, historia de la Civilizacién y, por qué no, historia de la Lucha de Clases.

Como cabfa preveer, este modo de hacer la historia es inevitablemente tautolégico. O al
menos lo pretende. Sin embargo, lo es sélo desde el «imperialismo» de sus propios valores: ver-
dad, legitimidad, cientificidad. El hecho es que, junto a él, hallamos virtualmente otros que no
son menos legftimos, aunque s{ menos ambiciosos. Probablemente sea éste el motivo de que
midan con mayor exactitud el potencial de sus «fuerzas productivas tedricas». Lo cual es la prime-
ra condicién para poder hablar de un saber positivo.

En el extremo opuesto de la linea que lleva del modo actualmente dominante a otros mds fle-
xibles de hacer/producir la historia, se sittia el relato®. Forma primigenia del historiar, ain en su
marginalidad conserva hoy los rasgos esenciales del saber histérico. Frente a modos que se han
empefiado en maximizar su eficacia ideoldgica, el relato ha optado por mantener su eficacia comu-
nicativa. Dirfamos que, de alguna manera, responde casi afectivamente a la curiosidad como inci-
tacién originaria del conocimiento histérico. Originaria y natural, en efecto, porque ;qué histo-
riador no ha comenzado su andadura motivado por una curiosidad hacia lo que hay de anecdéti-
co y novelesco en la pura fabulacién del pasado? ;No habrifa, quizd, que dar la razén a Bloch,
indudablemente convencido del cardcter cientifico de su disciplina, cuando hablaba de los lecto-
res de Dumas como de «historiadores en potencia»?

Pese a sus connotaciones afectivas, que hacen del relato el medio de interlocucién méds ameno
y eficaz de todos aquellos con que cuenta el historiador (algo que deberfan recordar quienes se
ocupan de la ensefianza de la historia), éste no ha podido evitar su extrafiamiento en la esfera del
saber histérico. Imputdndosele la falta de base tedrica y de una correcta metodologfa, entendien-
do por tales un conjunto estructurado de recursos analiticos y expositivos, el historiador desde la
crisis de la vieja historiografia positivista ha considerado que la narraccién es incapaz de satisfacer
las exigencias «cientificas» del conocimiento histérico. Prueba evidente de esa carencia serfa el
que, aun sin renunciar al principio de verdad: siempre se aspira a relatar todo aquello que efecti-
vamente sucedid, el relato como tal ni siquiera pretende disimular las lagunas del monzaje. Acepta
el vacio originado por la dispersién real del acontecimiento, preocupandose inicamente de ase-
gurar no su eficacia cinetifica, sino su eficacia comunicativa. No obstante, lo singular del hecho
estriba en que la fabulacién no despierta la minima sensacién de engafio. Y no lo hace, adn cuan-
do tanto el comunicador como el oyente, respectivamente productor y receptor de imdgenes
—histéricas—, sepan que la narraccién no ha sido debidamente contrastada, o bien oportuna-
mente falseada. Como escenificacién cientificamente inmotivada de un pasado, el relato implica

5. Ha sido también en Francia donde se ha recuperado el relato como nuevo/antiguo modo de hacer la histo-
ria. El esfuerzo mis sistemdtico en este sentido lo constituye la obra de RICOEUR; ver RICOEUR, P.: «La metifora
viva», Madrid 1980; también, «Temps et récit», Paris 1987.
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sobre todo para jévenes profesionales, se sitGa muy por detrds de lo que en términos generales lla-
marfamos «obra de sintesis». Es esta tltima, compendio en el que la globalizacién e interpreta-
cién sustituyen al andlisis minucioso, la tnica que parece estar en condiciones de actuar como
gufa o paradigma del saber histérice.

Esta diferente valoracién de la monografia en relacién a la obra de sintesis, resulta sin embar-
go completamente artificial. Nace sin duda de los abusivos privilegios que se le han otorgado a
un modo concreto de hacer/producir la historia. En efecto, si como ha venido ocurriendo se
entiende el historiador como la produccién de un discurso en el que lo histérico se articula como
un todo sentido, el conocimiento del pasado serfa impensable al margen de la obra de caricter
general8. Asi, la monograffa no serfa mis que una forma de trabajo complementario, cuya varie-
dad temdtica la convierte en un buen auxiliar del verdadero modo de produccién de conocimien-
to histérico —conocimiento total, conocimiento de sintesis. Al arrojar luz mediante investigacio-
nes detalladas sobre hechos y acontecimientos parciales, en estado bruto e inconexo desde el
punto de vista de la totalidad, contribuye a demostrar la validez de una teorfa general. Pero lo
hace como mero recurso 7ustrativo. Subordinada a las exigencias de la obra de sintesis, la mono-
graffa en el fondo carece de valor teérico. Lo cual es un hecho arbitrario, tanto més si tenemos en
cuenta que la monografia es el modelo especifico que deberfa adoptar el historiador en su pric-
tica.

Actualmente la infravaloracién de la monograffa se comprueba por su bajo rendimiento teé-
rico. A este respecto es verdaderamente sintomdtico que los estudios monogréficos, ain en toda
su abundancia y diversidad, hayan sido incapaces de aportar novedad alguna a la teoria 0 meto-
dologfa de la historia. Si echamos un vistazo a las numerosas publicaciones que circulan restringi-
damente en medios especializados, podemos apreciar como repiten hasta la saciedad el mismo
esquema analitico y expositivo. El agrupamiento o disposicién de contenidos y conceptos se
reproduce de forma invariable. Sirvan de ejemplo las monografias que tltimamente proliferan en
nuestro pais sobre temas de historia medieval y moderna. En Lineas generales, su cuadro exposi-
tivo se reduce a 1.°) estructura econdmica-produccién, rentas, precios, salarios, consumo, comer-
cio, fiscalidad, etc.; 2.°) estructura social-grupos, clases, estamentos, composicién, nivel de ingre-
sos, estatus, etc.; 3.°) poder politico, ejercicio, distribucién social, instituciones, érganos adminis-
trativos, funciones, etc. Coincidencias que, por otra parte, no se limitan al orden y estructuracién
de los contenidos. Puede hablarse también del uso reiterado de una metodologfa estadistica, deri-
vada de una clara preferencia por los temas econémicos.

Esta repeticién, y por ende baja productividad del trabajo monografico, tienen indudable-
mente un origen. Se trata de la «compulsién» que sobre el historiador ejercen, fundamentalmente
por razones de prestigio, las teorfas de cardcter general. Los efectos de esa compulsién, que es par-
ticularmente intensa en historiadores noveles atraidos por la «compleja exhaustividad» de las
explicaciones globales, han sido extremadamente negativos. Han impedido en gran parte toda
innovacién y, en, lo que atafie a la monograffa, han contribuido a subordinarla a los patrones y
férmulas desarrollados en las obras de sintesis. Frente a esta arbitraria mediatizacién, hoy es abso-
lutamente prioritario, y no ya en beneficio de la cientificidad del saber histérico sino en aras de
su misma supervivencia, dotar a la monografia de un verdadero estatuto tedrico. Algo que supone
una «democratizacién» —nivelacién obra de sintesis/monograffa—, cuya conveniencia est4 justi-
ficada tanto por motivos de oportunidad como por esctrictas razones teéricas.

Entre las ventajas que ofrece la monografia estd la de dimensionar adecuadamente el objeto de
conocimiento. Puesto que lo histérico ya no puede ser pensado como una realidad continua y
homogénea, gobernada en su devenir por leyes universales, la pretensién de explicarlo como tota-

8. Dentro de la historiograffa espafiola un ejemplo paradéjico del dsdoblamiento artificial obra de sintesis
/monograffaa lo encontramos en la figura de SANCHEZ ALBORNOZ. Frente al indudable mérito de algunas de sus
«obras menores», monograffas que han hecho escuela, destaca el nulo valor de sus nociones mitoldgicas sobre el
pasado hispano, desarroﬁadas precisamente en sus «obras de sintesis». SANCHEZ ALBORNOZ, C.: «Espafia, un enig-
ma histérico», Buenos Aires 1962.
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ria social, han elaborado teéricamente los conceptos concretos (Marx al menos lo hizo no en E!
Capital, sino en «El 18 de Brumario» y «La Guerra Civil en Francia») de clase, lucha de clases,
ideologfa, etc.?

Pero, atn sin ser incondicional, y por ello en cierto modo, ese reconocimiento es un primer
paso para construir un saber positivo, delimitando su campo de actuacién y excluyendo simulté-
neamente la intromisién de otras précticas, por ejemplo la politica, legitimas cuando son eficaces
en sus propios campos, pero extrafias a una determinada practica de conocimiento!!. Serfa acaso
la forma de que nuestro bricoleur/historiador, asumiendo la especificidad de su trabajo, no ya
opcional sino necesariamente monografico, comenzase a poner orden en su misma casa, recolo-
cando un mobiliario mds bien destartalado e instalando una decoracién mds acorde con estos
tiempos de crisis.

11. Una prueba de la prictica politica que genera actualmente en nuestra Universidad la legitimacién cient{fi-
ca de la historia, de la que se extraen operadores ideolégicos del tipo de los de «democratizacién», «autonomfan,
«progresismo, «participacién», la constituyen los casos de los «forzosamente» eméritos profesores Lledé y Cencillo.

594






CONTEMPORANEA

PONENCIAS

M.2 DOLORES GOMEZ MOLLEDA y M. SAMANIEGO BONEU: La Institucién Libre de
Ensenianza, una obra de reforma educativa y social. Su proyeccién en Zamora ...........
MIGUEL-ANGEL MATEOS RODRIGUEZ: Las relaciones de poder en la sociedad
zamorana durante el primer tercio del siglo XX ..........cccoouvevvneveneeeeeeeieereeennn,
BASILIO CALDERON CALDERON: La deficiente infraestructura de transportes: Uno de
los factores condicionantes del desarrollo y marginacién de la provincia de Zamora en
T 5 S R ) M R TN e L S
M.2 ROSARIO PRIETO GARCIA: En torno a las medidas desamortizadoras del trienio
liberal (1820-1823): Las repercusiones religiosas en los conventos de regulares de la
EIRRINE UL LGIBONG 3151 sssversrssisiveonstin balsbontlansokonis i senssis fivsahessmopsiovmspss wisnissh
A. CARLOS MERCHAN FERNANDEZ: Gobierno municipal de Zamora en el trinsito al
Régimen Constitucional, 1790-1820 ............ccoueeeeeeerenresenieeienerienersssssessssesessssens
JOSE GIRON: Notas para una historia del republicanismo zamorano durante la
b T Bt e Oy A S s M S e s e ey et et T e
MARIANO ESTEBAN DE VEGA: Sociedad y empresa periodistica en Zamora durante la
R ESTAUTRG N (L7 BIE eee r e T N o i

COMUNICACIONES

JOSEFA DE LA FUENTE MANGAS y LUIS ANTONIO TORIJA MILLAN: Juan Nicasio
Gitlingotvlstd Corttn dl Tl yuviriumwsamieis i 5o udisiss siavsssstssnsss doyshymsscisuipons
MARIA DEL PILAR FIDALGO VAZQUEZ y PABLO MARTIN BOBILLO: Creacidén de la
PVOUIERN ERIOR. . o st siongeSe s SRR o S T ek T2 s By Hn s s
JOSE RAMON DIEZ ESPINOSA: Cambios y permanencias en la estructura de la
propiedad. La desamortizacién en Zamora. Enajenacién eclesidstica y pervivencias
T s s e e R e e e
M.2 ISABEL MATILLA GAMAZO: La redencién de bienes eclesidsticos en tierras de Toro ...
ALFREDO PRIETO ALTAMIRA: La Enajenacién de terrenos de Propios durante la
Desamortizacién de Madoz en la Provincia de Zamora .....................oocuucuvucucucnnnne.
JUAN FRANCISCO FERNANDEZ VECILLA: Rigueza y pobreza en la ciudad de Zamora a
mediados del siglo XIX (Una aproximacion a través de la « Contribucién de Inmuebles
P AR L ) e SR i IR S 0 B RN R 1Y T LR O S
RAFAEL SERRANO GARCIA: El Ayuntamiento de Zamora y la Revolucién de 1868 ........
JOSE MARIA HERNANDEZ DIAZ: Juicio al Maestro de Zamora en la Universidad. Siglo

LUIS P. MARTIN: La francomasoneria en Zamora en el siglo XIX ..........coccuvvvevueueuennne
CRISTOBAL ROBLES MUNOZ: La didcesis de Zamora en la Restauracién (1875-1902) .
LEONCIO VEGA GIL: Regeneracionismo y Educacién. La aportacién de Santiago Alba ...
J. M. BURRIEZA MATEOS: Aproximacién a la historia del periodismo zamorano: 1896-
bi- e s el NS S e Y A
JUAN CARLOS DE LA MATA GUERRA: Publicaciones periddicas de Benavente (Siglos
2SO s A R R - S8 ol e el B ot e - e el N
RAMON CASTERAS ARCHIDONA: Campesinos castellanos, Institucién Libre de
Ensefianza y filantropia liberal. La Fundacién «Sierra Pambley» y la escuela de
Moreruela de Tabara (1897-1936). Apuntes para una bistoria oral .........................

596

205

237

251

263
309
341

359

369
381
397
407
413
423
435
443
453
463
479
485

507



M.2 PAZ CORREDERA GARCIA y JOSEFINA CUESTA BUSTILLO: Historia de la accién
social en Zamora en el primer tercio del siglo XX .......ccoooveveeiivvcinniiieisciccnns
BENIGNO GARRIDO MARCOS: Revuelta anti-fiscal en Fermoselle (1901-1902) ............
SEGISMUNDO GARCIA HERNANDEZ: Huelga en los Saltos del Duero. ;Un conflicto
g e R B N SO YR
GEMA IGLESIAS RODRIGUEZ: La prensa zamorana ante el inicio de la Guerra Civil
(Primer Congreso de Historia' de ZEMOTE) 1icversrssvivsssionssssissasnsnsssissssniasssssnnsssmansnsions
JUAN ANDRES BLANCO RODRIGUEZ: Zamoranos en las milicias republicanas. El
DRt U PR ARATEs Y IURTISOD T oot svsvsions o ss e siiaassres IamsReuansnse dussusosibashog sosseksnsaransda
CARLOS DOMINGUEZ HERRERO: Valor de la monografia

597












	Cubierta
	Portadilla
	Portada
	Créditos
	Contemporánea
	COMUNICACIONES
	Valor de la monografía
	l. EL «HISTORIAR» Y SUS MODOS
	II. EL VALOR DE LO CONCRETO HISTÓRICO



	Indice
	Contracubierta



