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Resumen

Este trabajo reconstruye y analiza la memoria historica sobre la conquista y colonizacion de
Pénjamo, una poblacién que en el siglo XVI consolid6 y defendi6 la frontera del dominio
espaiiol contra los indios “chichimecas”. El autor argumenta que en esta pequefia poblacion
convergieron y se enfrentaron los proyectos de sociedad de encomenderos espafioles,
misioneros, indigenas y negros. Cada grupo reprodujo y recre6 su historia, enriqueciéndola
y modificandola segun sus necesidades y conveniencias. Asi, junto a la colonizacion real
existid una conquista imaginaria: aquella que los protagonistas y, sobre todo, sus
descendientes tejieron tiempo después para realzar su participacion, reclamar derechos y
pretender concesiones de las autoridades.

Palabras clave: SIGLO XVI, PENJAMO, INDIOS CHICHIMECA, MEMORIA,
COLONIZACION

Abstract

This paper reconstructs and analyzes the historical memories about the conquest and
colonization of Pénjamo, a village that in the XVIth century consolidated and defended the
frontier of the New Spain against the “Chichimeca” Indians. The author argues that in this
little town converged the projects of society of encomenderos, missionaries, natives and
black people. Each group reproduced and recreated its history, enriching and modifying it
according to their necessities and conveniences. Thus, besides the real conquest existed an
imaginary one, which was woven by the protagonists and specially their descendants to
heighten their merits, claim rights and to try to obtain concessions from the authorities.

Key words: 16TH CENTURY, PENJAMO, CHICHIMECA INDIANS, MEMORY,
COLONIZATION.
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Una conquista imaginaria

Los libros de historia tradicionalmente iniciaban la conquista de México con la
llegada de Cortés a San Juan de Ulta y concluian con la aprehension de
Cuauthémoc, el 13 de agosto de 1521. Hoy sabemos que fue un proceso historico
mucho mas diverso, complejo y ambiguo de lo que pensabamos hace un par de
generaciones. No se trata solamente de que las expediciones militares duraron aun
muchas décadas, sino que la misma division entre vencedores y derrotados resulta
menos nitida cuando se la examina de cerca. La mayoria de los espafioles, al fin y
al cabo, no vieron realizados sus suefios de obtener ambicionadas riquezas,
dignidades y honores; entre los indigenas, sin duda brutalmente golpeados por la
conquista, hubo quienes entrevieron e incluso consiguieron no solamente medrar,
sino incluso prosperar en el nuevo orden de cosas. Se trata de un tema que requiere
de un andlisis mas detenido y de una aproximacion mads sutil, atenta a los casos
particulares y a la variada suerte de los hombres y mujeres que conformaron la
sociedad novohispana.

Buenos ejemplos de estas situaciones aparecen en la conquista y colonizacion de
las fronteras mesoamericanas. En efecto, después de la rapida dominacion del
centro y sur de México, los espafioles se detuvieron alla donde dejaron de
encontrar numerosas poblaciones indigenas sedentarias. El avance hacia el norte
fue lento y, desde mediados del siglo XVI, muy dificil por la enconada y exitosa
resistencia de los grupos seminémadas, llamados genéricamente “chichimecas™.
En estas zonas fue formandose una sociedad inestable e incierta, pero también
mucho mas abierta que la del centro del virreinato. Para quienes se atrevian a
afrontar el riesgo, la frontera era a la vez amenaza y promesa. Varios grupos
indigenas hicieron suya esta posibilidad de escapar de las imposiciones de
encomenderos, corregidores y misioneros, y por sus propios motivos avanzaron en
territorio hostil y desconocido. Muchos migrantes dejaron su vida en el empefio,
pero también hubo otros que lograron perdurar y heredar sus mayores o menores
logros a sus descendientes.

El caso de la colonizacion y conquista del Bajio por los tarascos es un buen
ejemplo’. Este grupo habia conformado un reino de gran importancia en

' El misionero agustino fray Guillermo de Santa Maria, OSA, decia que “Este nombre,
chichimeca, es genérico, puesto por los mexicanos en ignominia de todos los indios que
andan vagos, sin casa ni sementera”. “Carta de fray Guillermo de Santa Maria a su
provincial”, Zirosto, 1580, en ‘“Relacion geografica de Tiripetio”, en Relaciones
geogrdficas del siglo XVI: Michoacan, ed. René Acufia (México: Universidad Nacional
Auténoma de México, 1987), 370.

? “Tarascos” es el gentilicio adjudicado tradicionalmente a este grupo en los idiomas
occidentales. A lo largo del siglo pasado, los académicos tendieron a preferir la voz
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Michoacén, en el occidente mesoamericano, que logrdé contener e incluso revertir
exitosamente los avances militares de los mexicas. Mantuvo también a raya a los
chichimecas e incluso consigui6 traspasar la frontera natural del rio Lerma para
fundar avanzadas poblacionales en Acdmbaro y Yuriria. Sin embargo, en el
desorden que siguio a la conquista y derrumbe del antiguo sefiorio, los chichimecas
incursionaron en el sur. En Guango (hoy Villa Morelos, Michoacan) acometian
“cada dia”, y en 1583 pasaron “como hunos” y tomaron esa poblacion a sangre y
fuego. En Yuriria, avanzado el siglo XVII, todavia se mostraba al curioso viajero
una imagen de San Nicolas Tolentino, maltratada por las flechas de los enemigos
que llegaron a atacar el convento’. Cuando se llevd a cabo la ceremonia de
fundacion del cabildo indigena de Acambaro, los chichimecas estaban tan cerca
que algunas flechas caian en la poblacion®. Era por esto, segiin los agustinos, que
construian enormes conventos de aspecto cuasi militar, que sirvieran de refugio y
fortaleza a los conversos.

Las autoridades virreinales respondieron inicialmente a las amenazas con
expediciones armadas, en las cuales participaron los tarascos como guerreros
auxiliares. A la larga, los virreyes cayeron en cuenta que la pacificacion y
seguridad de esta frontera se hallaba en la fundacion de villas de espafioles y de
pueblos de indios “pacificos”. Poco a poco, desde la segunda mitad del siglo fue
estableciéndose un conjunto de poblaciones en lo que entonces se llamaba Valle de
los Chichimecas y tiempo después fue denominado como el Bajio, debido a sus
amplias y fértiles planicies. En ocasiones, paraddjicamente, la chichimeca pudo
haber sido una especie de region de refugio para los indigenas que huian de las
consecuencias de la conquista’. Asi lo pensaba al menos un encomendero, cuando
decia que los indios se iban a vivir en esos despoblados para no pagar el tributo que

“purépecha”, siguiendo el principio de denominar a un grupo étnico como este prefiere
llamarse a si mismo. Sin embargo, el significado de este término en los diccionarios
coloniales alude a “hombre del pueblo”, o “villano”, lo cual resultaria inadecuado para
nombrar a su sector nobiliario. Como muchos historiadores actuales, he retornado al uso
tradicional para referirme a los indigenas “histéricos”, diferentes en su composicion social
a los contemporaneos.

? Mathias de Escobar, Americana Thebaida. Vitas patrum de los religiosos ermitaiios de
N.P. San Augustin de la provincia de San Nicolds Tolentino de Mechoacdan, ed. Nicolas P.
Navarrete (Morelia: Balsal, 1970), 559-561,706, 707.

* Fray Pablo Beaumont, Crénica de Michoacdan (México: Balsal, 1987), 2: 318-319.

> El concepto fue introducido por Gonzalo Aguirre Beltrdn para describir las regiones
apartadas y de escasos recursos naturales donde los grupos indigenas lograron durante un
tiempo mantenerse, hasta cierto punto, libres de la presencia de los espafioles, en Regiones
de refugio. El desarrollo de la comunidad y el proceso dominical en Mestizo América
(México: Instituto Indigenista Interamericano, 1967).
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debian al rey y vivir “como gente barbara y sin cristiandad”, haciendo incluso
causa comiin con los salteadores chichimecas’.

El empuje colonizador de los tarascos no se detuvo aqui, sino que también existio
una migracién hacia territorios mucho madas lejanos en Zacatecas, Chihuahua,
Durango, Sinaloa y San Luis Potosi’. A diferencia de lo que ocurri6 con los mas
afamados colonizadores tlaxcaltecas, esta no fue una migracion corporativa®. Por el
contrario, los tarascos migraron por su propia decision, ya sea buscando nuevas
tierras, reclutandose con los “enganchadores” de los mineros y estancieros
espaiioles del norte, o bien como acompaiantes y colaboradores de los capitanes de
la conquista, misioneros y comerciantes espafioles.

Todo esto sirvio de fundamento para que los tarascos construyeran una
sorprendente imagen de si mismos y acabaran por reescribir su pasado. Es mas,
llegaron a negar que hubieran sido conquistados. Asi, pretendian haberse ofrecido
libremente como vasallos del rey de Espaia, que su cazonci o sefior habia salido a
encontrar a Cristobal de Olid con un ejército de 80.000 hombres y grandes
presentes, y que habian abrazado el cristianismo con grandes muestras de alegria’.
A fines del siglo XVI, un cacique de Patzcuaro presentd una informacion judicial,
avalada por numerosos testigos, para demostrar que sus antecesores habian cedido
pacificamente al emperador espafiol un vastisimo reino que se extendia desde las
costas de Zacatula (sobre el océano Pacifico) hasta Xichq, en el corazon de la sierra
guanajuatense, y desde Colima hasta el valle de Toluca'®. La nobleza tarasca''
reforzaba estos titulos sacando a relucir su participaciéon armada en la conquista de

6 “Juan Infante contra los indios de Pénjamo, sobre un sitio de estancia” [1568], Archivo
General de la Nacion —en adelante, AGN- (México), Tierras, vol. 65, exp. 4, fols. 79-153.

" Felipe Castro Gutiérrez, Los tarascos y el Imperio espaiiol, 1600-1740 (México:
Universidad Nacional Autéonoma de México; Universidad Michoacana de San Nicolas
Hidalgo, 2004), 45-50.

¥ Andrea Martinez Baracs, “Colonizaciones tlaxcaltecas”, Historia Mexicana (México) 43,
num. 2 (octubre-diciembre, 1993): 195-250.

? Francisco Ramirez, El antiguo colegio de Paitzcuaro, ed. German Viveros Zamora,
(Zamora, Michoacén: El Colegio de Michoacén; Gobierno del Estado de Michoacéan, 1987),
69.

19 «“papeles del Caltzontzin y su familia, siglo XVI”, Archivo Histérico del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia (México), Fondo Goémez de Orozco, vol. 9, ms. 171.

" Los descendientes de las familias gobernantes en la época prehispanica fueron
reconocidos como “nobles a su usanza”, similares a los hidalgos espafioles, con varios
privilegios y honras. La importancia de este grupo fue grande en el siglo XVI, aunque
posteriormente la desconfianza de la Corona hacia los privilegios hereditarios, la pérdida de
los bienes patrimoniales y la drastica caida de la poblacion indigena ocasionaron que en
poco se distinguieran de los indios del comun. Véase Delfina Lopez Sarrelangue, La
nobleza indigena de Pdtzcuaro en la época virreinal (México: Universidad Nacional
Autéonoma de México, 1965).
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Jalisco, Guadalajara, Compostela, Zacatecas, San Felipe y otros lugares, asi como
en la represion de la rebelion del Mixton, en 1541'2. Podian sostener, entonces, que
habian acrecentado los dominios del rey de Espafia con sus recursos personales y
denodado esfuerzo, ni mas ni menos que las huestes espaiiolas'’.

Una primera reaccién frente a estos argumentos es descartarlos como una
deliberada falsificacion, porque conocemos que no hubo tal magnifica donacion del
reino michoacano al emperador Carlos V, que la historia del sometimiento de los
tarascos abundd en episodios sordidos y violentos, y que la conversion al
catolicismo tuvo bastantes dificultades'*. Esta supercheria en si seria interesante,
porque mostraria que desde fechas muy tempranas los michoacanos conocieron las
ideas hispanicas sobre el honor, el vasallaje de los stubditos y las obligaciones
morales del gobernante, y aprendieron a manipularlas en su provecho. Sin
embargo, aunque no descartemos esta linea de reflexion, los relatos indigenas de la
Conquista tienen matices mas complejos, que nos llevan a un concepto del pasado
y de sus usos que no es el nuestro.

En efecto, para bien o para mal, los tarascos optaron por no presentar resistencia a
la conquista, ni tuvieron, como otros grupos, una historia posterior de continuos
alzamientos. Por el contrario, procuraron construir y proteger un espacio propio
dentro del orden colonial, protegido por leyes, costumbres e instituciones como el
cacicazgo, los cabildos indigenas, las cofradias y los hospitales'”. Es posible que
este espacio no permitiera mas que una condicién miserable, en la que abundaban
las humillaciones cotidianas y los intermitentes abusos. Pero, ain asi, no se
encontraban enteramente inermes y desprotegidos; tenian sus derechos y podian,
aunque fuese a costa de grandes sacrificios y esfuerzos, hacerlos valer ante el

12 “E] cabildo de Patzcuaro se opone a la pretension de Valladolid de erigir gobierno y
tenerse por cabecera” [1713], Archivo Histérico Municipal de Patzcuaro (Patzcuaro),
Protocolos, caja 23, carpeta 2, fols. 15-18. La rebelion “del Mixtén” uni6 a grupos
indigenas de los actuales estados de Nayarit, Zacatecas y Jalisco. Los rebeldes dieron
muerte al famoso capitan Pedro de Alvarado y tomaron por asalto la ciudad de Guadalajara
antes de ser sometidos por un ejército al mando del Virrey Antonio de Mendoza, quien
llevo consigo miles de “auxiliares” indios.
1 Existen varios ejemplos de recreaciones indigenas del pasado para presentarse a si
mismos como aliados de los espafioles y conquistadores por derecho propio. Para el caso de
los otomies, véase Serge Gruzinski, “La memoria mutilada: construccién del pasado y
mecanismos de la memoria en un grupo otomi en la segunda mitad del siglo XVI”,
(ponencia presentada en el Seminario de Historia de las Mentalidades: La Memoria y el
Olvido, México, INAH, 1985), 33-46.
4 Véase J. Benedict Warren, La conquista de Michoacdn. 1521-1530 (Morelia: Fimax,
1977).
'> Sobre estas instituciones, véase el trabajo clasico de Charles Gibson, Los aztecas bajo el
dominio espariol, 1519-1810 (México: Siglo XXI, 1994).
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virrey o los tribunales'®. De modo que pudieron preservar durante mucho tiempo su
control sobre las tierras, aguas y bosques, resolver localmente sus conflictos
internos y mantener cierta limitada capacidad de vivir a su manera.

En conjunto, la historia colonial de los tarascos —como la de muchos grupos
indigenas de México— puede verse como una persistente busqueda y tenaz defensa
de un acuerdo implicito de reciprocidad con el Imperio. De esta manera, muchos
elementos y situaciones que se derivaban de una condicion sometida fueron
reinterpretados como expresiones visibles y evidentes de estos vinculos reciprocos.
El tributo era la contraparte de la proteccion que el rey debia darles; la entrega de
los derechos parroquiales aseguraba los servicios religiosos; el trabajo para los
hacendados y otros empresarios espafioles requeria de una retribucion en salario o
en especie. Los relatos sobre la Conquista proyectan hacia el pasado esta busqueda
de una especie de pacto implicito entre los tarascos y el rey, nacido no de una
conquista, sino de un voluntario vasallaje.

Los espafioles no veian ni el pasado ni el presente en estos términos. No obstante,
fuese por necesidad o por conveniencia, nunca contradijeron publicamente el
discurso de los “derechos y privilegios” indigenas. A lo sumo, construyeron sus
propias versiones del pasado, donde destacaban los méritos —reales o supuestos—
que tenian como conquistadores, evangelizadores y pobladores. Para unos y para
otros, lo que hoy llamamos “realidad historica” —los hechos duros y puros, las
expediciones militares, la creacion de ranchos y estancias, la fundacion de
parroquias y obispados— resultaban menos importantes que la memoria que de ellos
lograba establecerse. La Conquista tuvo una segunda etapa —y no me refiero aqui a
la colonizacion de algin nuevo territorio— de enfrentamiento y pugna entre
imaginarios colectivos del pasado—. En muchos sentidos, para los hombres de
aquella época el pretérito no era una “cosa en si”, inmdvil y objetiva, sino una
realidad ambigua y fluctuante, donde se encontraban las razones y los argumentos
que guiaban (o deberian de haber guiado) las decisiones de las autoridades en
asuntos de interés comiin, como la propiedad de la tierra. Asi ocurre, por otro lado,
aun en nuestros dias. El pasado contintia vivo en la conciencia del presente y sigue
siendo objeto de polémicas'’.

' Véase Woodrow Borah, El Juzgado General de Indios en la Nueva Espaiia (México:
Fondo de Cultura Econémica, 1985).

7 Jorge Uzeta registra como los ejidatarios de Mision de Chichimecas (también en el
estado de Guanajuato) desarrollaron el orgullo de ser “chichimecas puros” y utilizaron
supuestas mercedes virreinales para demandar la restitucion de tierras en la década de 1930.
“Ejidatarios y chichimecas: identidad india a través de la formacién de un ejido
guanajuatense”, en Guanajuato: aportaciones recientes para su estudio, Patricia
Moctezuma, Juan Carlos Ruiz Guadalajara y Jorge Uzeta (San Luis Potosi: El Colegio de
San Luis; Universidad de Guanajuato, 2004), 207-242.
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“Ya vamos llegando a Pénjamo...”

El caso que aqui particularmente me interesa desarrollar a manera de ilustracion es
el de la colonizaciéon y fundacion de Pénjamo (actual estado de Guanajuato). Esta
poblacion es mas conocida por ser asunto de uno de los temas musicales que hizo
famoso Pedro Infante y por constituir la cuna de “El Padre de la Patria”, Miguel
Hidalgo y Costilla'®. Sin embargo, Pénjamo tiene una historia mas antigua y
complicada.

La primera referencia conocida corresponde a una relacion de tierras propiedad
patrimonial de los descendientes del cazonci, el rey o sefior de Michoacan. Entre
ellas se incluian posesiones en ambos lados del rio Lerma: Numaran (donde el
cazonci tenia lo que se describe como una “fortaleza” contra los “indios
chichimecas rebeldes”), Sanzan, Aguanuato, valle de Aramuato Aratzepo y un
Apenjemo (o Apenxemo, “lugar del sabino”, en tarasco)'’. Esto explica por qué
posteriormente el gran encomendero Juan de Villasefior (que desde 1524 tenia en
posesion a Puruandiro y Guango) reclamé también para si el que ahora era llamado
“valle de Penxamo”. Por aqui pasé en 1530 la destructiva expedicion
conquistadora del presidente de la primera Audiencia, Nufio Beltran de Guzman, y
encontr6 algunos “bohios” o poblaciones menores (Penxamo, Ayo el Chico y otras
mencionadas solo genéricamente)®’. Fuese por los efectos de esta expedicion o por
el inicio de la sangrienta y prolongada ‘“guerra chichimeca” que enfrentd a
espaifioles con los grupos néomadas provenientes del norte novohispano, la region
permaneci6 practicamente despoblada durante varias décadas®'. De hecho, después
de la fundacion de San Miguel (1555), Silao (1557), San Felipe (1561-1562), Leén
(1576) y Celaya (1571) y de la refundacion de las poblaciones preexistentes de

'8 La historia “oficial” de Pénjamo aparece en la pagina web del Instituto de Informacién
para el Desarrollo (Inideg), “Pénjamo”. Obtenido de la red mundial el 3 de octubre de 2006,
15:30 horas. http://www.guanajuato.gob.mx/municipios/penjamo.htm. El audio de la
cancion (con su famoso estribillo de “Ya vamos llegando a Pénjamo ...”) puede escucharse
en: “Las canciones de mi bello Pénjamo”, pagina web (Pénjamo: 25 de febrero 2002),
obtenido de la red mundial el 3 de octubre de 2006, 16:00 horas.
http://www.penjamoguanajuato.com/canciones.htm. La letra es del compositor penjamense
Rubén Méndez del Castillo y presenta al que fue pueblo de indios como el mas ranchero de
los pueblos rancheros, habitado por hombres tan valientes como generosos, acompafiados
de las correspondientes bellas y recatadas mujeres.

1% “Recaudo vy titulos de las tierras del casontzi en la jurisdicién de los partidos de Tasalca
[sic, por Tlazazalca], valle de Penxamo y valle de Aramuato Aratzepo” [1579], AGN,
Tierras, vol. 942, exp. 2, fols. 204-232. El documento estd contenido en unos autos
relativos a la hacienda de Guandaro, en 1770.

2 Beaumont, Crénica de Michoacdn, 2: 208-209.

! Véase Philip P. Powell, La guerra chichimeca (1550-1600) (México: Secretaria de
Educacion Publica, 1984).
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Yuriria y Acambaro, toda esta zona al occidente del lago de Cuitzeo quedd como
una especie de bolson donde el dominio espafiol era puramente nominal®. Los
chichimecas guamares (descritos como la “nacion mas dafiosa a los espafioles”)™
recorrian la region a sus anchas e impedian lo que deberia haber sido la via de
comunicacion natural entre las ciudades de México y Guadalajara, asi como el
camino mas directo para quienes desde Michoacan debian transitar hacia Zacatecas
y Guanajuato. Para evitar riesgos, los viajeros y arrieros debian hacer un largo y
tortuoso rodeo por la sierra michoacana.

Como ocurri6 con frecuencia en la colonizacion del norte, las vacas precedieron a
los espafioles. Probablemente alentados por el encomendero Villasefior, diversos
colonos, provenientes de Valladolid y Zamora, comenzaron a solicitar sitios de
estancias de ganado en la region. Entre ellos se encontraban el corregidor de la
villa de Jacona, Juan Borrallo®, Antonio de Sosa y Pedro Moreno®, Diego
Hurtado, el rico encomendero Juan Infante® y, desde luego, el mismo Villasefior,
todos los cuales llevaron poco a poco a jornaleros indios y esclavos negros. Dado
que los mercados urbanos se hallaban a considerable distancia, la economia de la
zona se orientd hacia la ganaderia. En estas tierras nuevas, bien irrigadas, de clima
algo mas calido que templado, ocurrié también la multiplicacion de los ganados
que tanto sorprendi6 a sus contemporaneos.

22 Sobre la colonizacion del Bajio, véanse Ariana Baroni Boissonas, La formacion de la
estructura agraria en el Bajio colonial. Siglos XVI y XVII (México: Centro de
Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 1990); y David Wright Carr,
La conquista del Bajio y los origenes de San Miguel de Allende (México: Universidad del
Valle de México; Fondo de Cultura Econdémica, 1999).

» “Carta de fray Guillermo de Santa Maria a su provincial”, en Acufia, Relaciones
geogrdficas, 371.

2% “Merced a Juan Borrallo, vecino de Michoacan, de dos sitios de estancia de ganado
mayor y menor” y “Juan Borrallo, corregidor de Jacona, hace revision de un sitio de
estancia de ganado mayor en las Chichimecas” (1560), AGN, Mercedes, vol. 10, fols. 159-
160.

3 Carlos Paredes, Y por mi visto. Mandamientos, ordenanzas, licencias y otras
disposiciones virreinales del siglo XVI (México: Universidad Michoacana de San Nicolas
Hidalgo, 1994), 108.

26 «“Merced a Luis Infante Valderrama” (1576), AGN, Mercedes, vol. 10, fol. 165r.
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Tabla 1
Produccion agropecuaria anual de Pénjamo hacia 1630%

Estancia de San Marcos, de Lucas de Alcala, hierra 300 (500) becerros.

Estancia de Bartolomé Nufiez Hidalgo, hierra 1.500 (2.000) becerros, 30 (12)
mulas, 30 potros, una labor de trigo con 200 fanegas.

Estancia Cuiseo, de Juan de Alcocer, siembra maiz, chile, trigo, todo poco.
Estancia Corralejo, Pedro Alonso, hierra 300 (400) becerros, 20 potros, una labor
de maiz donde coge de 800 a 1000 fanegas (ogafio de maiz con 1600 fanegas,
hierra ahora 1300 becerros).

Estancia y labor Cueramaro, de Marcos Mejia de Bocanegra, hierra 300 becerros,
10 mulas, 25 potros, coge 600 fanegas de trigo y 100 de maiz.

Labor La Vigueria, de Gabriel de Sotomayor, coge 350 fanegas de maiz.

Labor Santa Ana Pacueco, de Gabriel de Sotomayor, coge 200 (400) fanegas maiz.
Estancia de Andrés de los Santos, hierra 10 becerros, coge 30 fanegas de maiz.
(Esta perdida)

Estancia Tapacurio, de Gaspar Diaz, hierra 120 becerros, coge 100 fanegas de
maiz. (No siembra ya)

Labor Los Ocotes, de Juan de Alcocer, hierra 20 (40) becerros, coge 100 fanegas
de maiz

(Labor de los Guayabos, de Juan de Alcocer, cogera 100 fanegas de maiz)

Fuente: Ramén Lopez Lara, ed. El obispado de Michoacdn en el siglo XVII. Informe
inédito de beneficios, pueblos y lenguas (Morelia: Fimax, 1973), 142-144.

La fundaciéon de un pueblo parecia el siguiente paso para la colonizacion y
aseguramiento de esta frontera. Aqui es donde la historia se hace complicada,
porque en realidad no sabemos quién fundé Pénjamo y cuando ocurrié este
acontecimiento. El asunto, ademas de ser una curiosidad historiografica, trae al
presente diferentes versiones del pasado y distintas ideas de lo que era y debia ser
la sociedad colonial. En esta apartada poblacion de la frontera chichimeca
convergieron los proyectos sefioriales de los encomenderos, los afanes misionales

77 Las cifras entre paréntesis pertenecen a anotaciones marginales posteriores en el
documento, sin fecha precisa, que proporcionan cierta idea de las altas y bajas de las
unidades productivas. Las cifras de ganado corresponden a la produccion anual de animales
jovenes. No disponemos de datos histoéricos, pero al presente en el ganado criollo manejado
de la manera tradicional solamente tres de cada cuatro hembras adultas son fértiles y cada
una de estas produce cerca de 0,8 crias por afio. Un calculo aproximado es que el nimero
de becerros herrados anualmente debe multiplicarse por 1,6 para obtener la totalidad del
hato existente (sin contar, obviamente, los sementales y teniendo en consideracion un
margen variable de ocultacion, ya que se trata de cifras de recaudacion del diezmo). Las
fanegas son unidades de capacidad equivalentes a 55,5 litros.
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de los religiosos, la bisqueda por los tarascos de nuevas tierras y, como veremos,
la historia poco conocida, casi clandestina, del poblamiento afroamericano en la
Nueva Espana.

Varios autores mencionan que el fundador de Pénjamo fue el encomendero Juan de
Villasefior™. Si esto fuera asi, tendriamos un proyecto colonizador en el que un
seflor de tierras, hombres y ganados movia sus mesnadas hacia territorio
conquistado. Nos sentiriamos casi en la Cataluiia de la reconquista, donde los
sefiores procedian a establecer campesinos en las tierras arrebatadas a los moros,
concediéndoles “cartas puebla” y “cartas de franquicia” para consolidar esas
fronteras®™. En este caso, sin embargo, hay un notorio equivoco. Un encomendero
no era un sefior feudal, ni tenia ningin derecho a las tierras de los pueblos
encomendados. Bien podia fomentar la colonizacion, pero la creacion de un cuerpo
politico solamente podia hacerse por orden real.

* Por ejemplo, Powell, La guerra chichimeca, 23.
% José Maria Font Rius, Cartas de poblacion y franquicia de Cataluiia, 3 vols. (Barcelona:
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1969).
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Figura 1.
Pénjamo a mediados del siglo XVIII
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Existe una variante mas plausible: la congregacion misional realizada por los
primeros evangelizadores. Como es sabido, los misioneros actuaron en las primeras
décadas con gran independencia, y llegaban a fundar, trasladar y fusionar
poblaciones a su leal saber y entender, sin preocuparse demasiado de legalismos o
reales autorizaciones. Bien puede haber ocurrido asi en el caso de Pénjamo. En una
carta de fray Guillermo de Santa Maria, uno de los misioneros de la Chichimeca,
mencionaba en 1580 que la primera poblacion de los guamares era Epenxamu en
tierras de Juan de Villasefior “que tuve yo a cargo y los doctriné, y poblé con ellos
a los primeros tarascos ha 25 afios, y no los han muerto, y es ahora curato™’. Esto
sefialaria la fundacion aproximadamente en 1555, una fecha que resulta coherente
con la llegada de los discipulos de San Agustin a la vecina cabecera de Guango,
ocurrida en 1550°'. Los agustinos estuvieron efectivamente en excelentes
relaciones con el encomendero Villasefior, quien les construy6 el convento de
Guango, y es muy en razén que participaran en el esfuerzo evangelizador y
poblador de los chichimecas. No obstante, el apelativo de “San Francisco” que
lleva Pénjamo resulta extrafio en una fundacion agustiniana.

El pasado de Pénjamo, segin los indios

Los pobladores indigenas de Pénjamo, en cambio, decian que se habian fundado a
si mismos, sin necesidad de encomenderos ni misioneros. El interés de los indios
por su pasado fue vigoroso, pero tardio. Aunque en fechas tempranas pleitearon
ocasionalmente con propietarios espafioles’, no fue sino hasta mucho después que
comenzaron a presentar documentos sobre sus origenes. Esto se debid, como
veremos, a que tuvieron que afrontar enconados litigios sobre las tierras del pueblo.
Las relaciones histéricas indigenas tienen dos versiones, distintas aunque
convergentes en su proposito comun de demostrar el antiguo derecho de los indios
a las tierras del pueblo. La primera de ellas es un documento muy llamativo. Se
trata de la certificacién de un escribano publico de la ciudad de México del afio de
1822, que a su vez transcribe (o dice transcribir) un testimonio de unos documentos
“con caracteres antiguos” y poco legibles por el paso del tiempo. Especificamente,
es una real cédula firmada por el rey-emperador Carlos V en Valladolid, el 12 de
agosto de 1532.

% “Carta de fray Guillermo de Santa Maria a su provincial”, en Acufia, Relaciones
geogrdficas, 371.

3! Bscobar, Americana Thebaida, 703.

> En 1568, los indios de Pénjamo alegaban haber estado poblados en la estancia de
Aracepo desde hacia 30 anos. Se trata muy posiblemente de la actual localidad de Aratzipu,
a media jornada de camino al oeste de la actual ciudad, AGN, Tierras, vol. 65, exp. 4, fols.
120-121.
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Comienza con una declaracion general: que es propio de un gran rey ennoblecer y
agradecer a quienes le sirven bien y fielmente; y por cuanto don Diego Tomas
Quesuchigua ha servido con su noble persona como descubridor de las salinas de
Santa Maria en compaifiia de don Fernando Cortés y de don Nicolas Montafiés de
San Luis® contra los barbaros chichimecas, y exponiéndose a riesgos y peligros
venciod a los enemigos y los redujo a la santa fe el dia del patriarca San Francisco,
con crecidos gastos y pérdida de gente, le concede el titulo de capitan general de
esa frontera, cacique y principal de Michoacan y demas partes de la villa de Leon.
Le hace también merced de 10.000 varas de tierra por cada viento para fundar un
pueblo, para ¢él, sus hijos y los indios conquistados, amén de dos sitios de estancia
de ganado mayor y menor para bienes de comunidad, sin consentir que entrase a
poblar ningun natural que no tuviese titulo de cacique o principal. Asimismo,
serian libres de tributos, alcabalas, pechos y derechos. Ningun juez podria ingresar
al pueblo sin su permiso, y para hacerlo deberian ir seis caballeros de su real
Consejo armados de punta en blanco, avisando primero a Quesuchigua para que
concediera su licencia. Todo esto deberian de cumplirlo los principes, infantes y
prelados, virreyes, oidores, alcaldes mayores y en particular el alcalde mayor de la
villa de Leon. Consta que el 10 de noviembre de 1532 pas6 a dar ejecucion del
mandato de su majestad el virrey don Luis de Velasco en persona, acompafiandose
de don Diego Quesuchigua (a quien aqui se identifica como “principe” e “hijo del
rey caltsonsi”) y del capitdn don Antonio Diego Ldépez Quin, dandole posesion,
midiendo las tierras del pueblo y las que tendria como bienes patrimoniales. Se
mandaba asimismo que como juez gobernador se ocupara Quesuchigua de ejecutar
los autos para que los colindantes exhibieran sus titulos, los cuales deberian de
reconocerse para proceder a la medicién y delimitacion®.

Hay muchos elementos implausibles en este documento. Voy a limitarme a lo mas
obvio: en 1532 no habia ningin virreinato en la Nueva Espafia, sino que la
autoridad estaba en manos de la Segunda Audiencia. El futuro Virrey Luis de
Velasco tendria por entonces 21 afios y recién comenzaba a hacer méritos en la
corte. Hernan Cortés nunca estuvo en campafia contra los chichimecas, y de hecho
la etapa de las grandes guerras entre estos grupos indigenas y los espafioles ni

33 El otomi Nicolas de San Luis Montafiés (que es la version correcta del nombre) fue
cacique de Tula, capitan general de la frontera, conquistador y fundador de Querétaro,
Acambaro y Apaseo. Tuvo varios capitanes a su servicio —algunos de los cuales alcanzaron
fama propia—, pero jamas se menciona entre ellos a Diego Quesuchigua. Véase Beaumont,
Cronica de Michoacan, 2: 318-325, y Gruzinski, “La memoria mutilada”.

3 El documento estd contenido en “Real provision de amparo que sirve de titulo a este
pueblo de San Francisco Pénjamo”, AGN, Tierras, vol. 3034, exp. 5, fols. 143-148. Otra
copia (presentada ante el vicegobernador de Guanajuato en 1830) fue publicada sin
comentarios por el erudito Nicolds Ledn, a partir de un manuscrito en posesion del
anticuario michoacano J. Guadalupe Romero. En Anales del Museo Michoacano (Morelia),
afio 2 (1889): 166-172.
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siquiera se avizoraba al momento de su muerte, en 1547. Y, en fin, la villa de Leon
no se fundaria sino medio siglo mas tarde, y mal podia por tanto comisionarse al
alcalde mayor de este lugar para dar ejecucion a la real cédula. La concesion a don
Diego de tierras y derechos judiciales como si fuera un gran sefior feudal y el tono
grandilocuente del documento suenan inmediatamente a falso para quien esta
habituado a leer documentos coloniales. Sabemos, por otro lado, que la
falsificacion de documentos por encargo de los pueblos se convirtidé en una especie
de artesania muy demandada desde mediados del siglo XVIII y florecié
aprovechando la ruptura de los cuidadosos procedimientos imperiales de
verificacién judicial ocurrida a raiz de la Independencia™.

El otro documento de procedencia indigena sobre los titulos de las tierras de
Pénjamo tiene mejor aspecto. Se trata de una peticién presentada por don Salvador
Ramos, don Jacinto Chibindo y don Agustin Tzacari, caciques y principales
fundadores de San Francisco de Pénjamo, sujeto de la villa de Leon, en nombre del
comun. Declaraban que habian venido desde Tzintzuntzan como guias y soldados
para la conquista de los chichimecas con los capitanes espafioles, y que
posteriormente habian servido como guardias de frontera. Mencionaban que eran
663 tributarios y que necesitaban mas tierras porque las 600 varas que les
correspondian “por razon de pueblo” no les bastaban. Agregaban, para reforzar sus
méritos, que habian contribuido con 600 pesos para el sostenimiento de la Armada
de Barlovento.

De los siguientes autos consta que don Luis de Velasco, el 15 de abril de 1562, dio
comision al juez Pedro Ximénez de Ortega para que, siendo cierto lo anterior, les
midiera y diera posesion de las tierras que necesitaran, recurriendo para ello a las
que fuesen realengas (esto es, las que no hubieran sido adjudicadas legitimamente a
ningun propietario). El magistrado informé que los indigenas confesaban que no
tenian mas titulos que su antigua posesion, sin pleito ni contradiccion de sus
colindantes, pero que, por otro lado, entre ellos habia “indios muy principales,
caciques todos de buen gobierno que pasaron de Michoacan como consta del libro
de su congregacion”, y ademds tenian iglesia, hospital, casas reales, carcel,
cofradia y oficiales de republica, por lo cual les midi6 y otorgd posesion de sus
tierras. El Virrey Velasco confirm¢ las diligencias y les concedié oficialmente la
correspondiente merced’®. Este expediente —a diferencia del anterior— fue traido a
colaciéon por los indios o “naturales” de Pénjamo en diferentes pleitos y se
ocuparon de sacarle copias, pagandole al escribano para que utilizara letras

3 Alberto Carrillo Cazarez, “Chiquisnaquis, un indio escribano, artifice de ‘titulos
primordiales” (La Piedad, siglo XVIII)”, Relaciones (Zamora, México), 12, nim. 48 (1991),
187-210, y Stephanie Wood, “The Social vs. Legal Contexts of Nahua Titulos”, en Native
Traditions in the Postconquest World, eds. Elizabeth Hill Boone y Tom Cummins
(Washington: Dumbarton Oaks, 1998), 201-231.

3 AGN, Tierras, vol. 3034, exp. 5, fols. 19-31.
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decorativas y las costosas tintas de colores reservadas para los documentos de gran
importancia.

He dicho que esta merced tiene buen aspecto, pero no el suficiente. Hay dos
elementos anacronicos muy sospechosos. El més evidente es que la composicion
de tierras’’ para recaudar fondos con destino a la Armada de Barlovento,
establecida para combatir la amenaza de los filibusteros en el Golfo de México, no
fue iniciada sino hasta 1637°%. Por otro lado, el diligente escribano cité las 600
varas de tierras que la Corona concedia a los pueblos como “tierras de comun
repartimiento”, o “fundo legal”, una disposicion muy importante para la defensa de
las tierras comunales. Esta figura juridica tuvo inicio en 1567, cuando el Virrey
Marqués de Falces dispuso que ninguna propiedad espafiola podria establecerse a
menos de 500 varas de un pueblo de indios; y no fue sino hasta 1687 que la Corona
mand6 que se extendiera este espacio a 600 varas en cuadro, contadas a partir de la
Giltima casa del pueblo®’.

Estas circunstancias indican que el documento debid redactarse como minimo en
los ultimos afios del siglo XVII. Més que una falsificacion descarada, me parece
que en este caso se trata de la interpolacion de un documento antiguo para afiadirle
elementos que tiempo después resultaban indispensables para la salvaguardia de las
tierras comunales. No estd de mas mencionar que no se hace mencién alguna de la
donacién hecha a Quesuchigua (como tampoco ocurre en ningun otro manuscrito
de la época colonial), lo cual refuerza la hipotesis de la redaccion tardia de ese
supuesto titulo.

El afanoso interés de los indios por su historia legal no era gratuito. El motivo por
el cual los comuneros de Pénjamo estuvieron tan interesados en conseguir titulos
reales o ficticios de sus tierras se hallaba en que desde 1753 iniciaron un largo
pleito de desalojo contra un creciente nimero de pobladores o “vecinos” no
indigenas (llamados genéricamente “de razon” en la época) que vivian entre el
pueblo y la sierra inmediata. La posicion legal de los indios era en principio sélida,
dado que las Leyes de Indias prohibian la residencia de espafioles, negros o

37 La “composicion” de tierras permitia a los subditos “componerse” con el rey en razon de
las tierras y aguas poseidas sin titulos o con instrumentos juridicos irregulares o
insuficientes. Véase Francisco de Solano, Cedulario de tierras. Compilacion de legislacion
agraria colonial (1497-1820) (México: UNAM, 1991), 41-75.

¥ Manuel Alvarado Morales, La ciudad de México ante la fundacién de la Armada de
Barlovento. Historia de una encrucijada (México: El Colegio de México, 1983), 143-144.
3% Stephanie Wood, “The fundo legal or Lands Por Razén de Pueblo: New Evidence from
Central New Spain”, en The Indian Community of Colonial Mexico. Fifteen Essays on Land
Tenure, Corporate Organizations, Ideology and Village Politics, eds. Arij Ouweneel y
Simon Miller (Amsterdam: Centro de Estudios y Documentacion Latinoamericanos, 1990),
117-129.
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mestizos en los pueblos de indios®. Las autoridades, sin embargo, aplicaban estas
disposiciones de manera casuistica, atendiendo a las circunstancias particulares.

El 20 de febrero de 1753 el alcalde mayor de Leon, capitan don Joseph Francisco
de Eizaguirre, estaba cobrando tributos cuando se le presentaron los oficiales de
republica de Pénjamo (regidor, mayor, alguacil mayor y menor, prioste del hospital
y cofradia) con “el comun” de los naturales, para quejarse de que cada dia
experimentaban innumerables litigios de parte de los vecinos que se nombraban
duefios absolutos de tierras y solares, las cuales vendian sin que ellos pudieran
impedirlo*’. Estos intrusos se metian en sus tierras para pastar sus ganados en
tierras altas y bajas, sacar lefia y timbre para curtir los cueros*’; también usaban las
aguas para el proceso de curtiembre, lo cual ocasionaba que se “toldaran”, lo cual
ya no podian soportar mas*. Los vecinos tenian “razonables principales” (esto es,
capitales), y curtian crecidisimas cantidades de cueros rio arriba e infectaban las
aguas al punto que muchos animales se morian, las sementeras daban ruines frutos
y habian ocurrido pestes entre la gente, todo lo cual se atribuia al enviciamiento de
las aguas.

** Magnus Morner, La Corona espaiiola y los fordneos en los pueblos de indios de América
(Madrid: Cultura Hispanica, 1999), 65-124.

*! La promocién y defensa de los intereses de los pueblos de indios estaba en manos del
cabildo o republica de naturales, integrada por un gobernador y varios “oficiales” que se
elegian anualmente entre quienes eran considerados principales por sus servicios previos a
la comunidad o por pertenecer a familias distinguidas. Era frecuente que en las
representaciones se incluyera asimismo al “comun de naturales”, esto es, al conjunto de los
indios del pueblo.

2 La corteza y vainas del arbol conocido como “timbre” (Acacia angustissima) y las vainas
de otro arbol, el cascalote (Caesalpinea cacalaco) son abundantes en tanino, cuyas
propiedades astringentes permiten que los cueros adquieran resistencia a los cambios de
humedad y temperatura.

# «“Toldarse”, por “enturbiarse”, es un lusitanismo. Era usual utilizar las corrientes de agua
para desechar los subproductos de la industria de la curtiembre, como los taninos, cal, pelo
y grasa, lo cual podia ocasionar mal olor y sabor del agua. Vale la pena comentar que este
es el primer testimonio de un proceso de deterioro de las aguas del que, quiza precisamente
por esta razoén, llegd a denominarse rio Turbio. En 1995, la muerte de entre 30.000 y 40.000
aves en la presa de Silva, alimentada por esta corriente de agua, provocé que el gobierno
formara la Comisiéon para el Saneamiento Integral del Rio Turbio en el Estado de
Guanajuato. Entre los factores toxicos identificados estuvieron los desechos de mas de 400
curtiembres establecidas en la cuenca. Estrategia interamericana para la promocion de la
participacion publica en la toma de decisiones sobre desarrollo sustentable (ISP), “Mexico.
Local and International Participation in the Case of Mexico’s Turbio River”, pagina web
(Washington: Organizacion de los Estados Americanos), obtenido de la red mundial el 3 de
octubre de 2006, 16:30 horas. http://www.ispnet.org/Documents/mexico.htm.
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Los indios declaraban estar sumamente cortos de tierras, sin poder reservar algunas
para bienes de comunidad o culto divino, y del arreglo o reparto de las parcelas se
ocasionaban rifias y muertes. Por estas razones tenian que trabajar en las vecinas
haciendas de Corralejo y de Santa Ana Pacueco. No sabian los oficiales de
republica los titulos que los vecinos tuvieran, por lo cual pedian que comparecieran
con sus “instrumentos” legales y se hiciera justicia, dando a cada uno lo suyo.
Solicitaban asimismo que quienes tuvieran tierras usurpadas las devolvieran o que
pagaran un arriendo, segln tasa que fijaria el alcalde mayor.

Eizaguirre acepto la peticion y mando que se procediera a la revision y medicion
de todos los titulos, para que hubiera buena unioén y correspondencia entre todos
los pobladores Para ello dio comision a su teniente de alcalde, don Ildefonso
Joseph de Navarrete y Argote™*.

El pasado de Pénjamo, segin los negros

Aqui es donde los acontecimientos toman un interesante giro, porque de los autos
subsiguientes resulta que la mayor parte de los “vecinos” eran negros y mulatos,
establecidos en Pénjamo de mucho tiempo atras. De hecho, todos descendian de
una especie de patriarca biblico, un mulato libre que tuvo infinidad de hijos,
yernos, nietos y biznietos.

Es muy probable que los primeros negros pobladores de la region fuesen los
vaqueros esclavos que llevaron consigo los propietarios espafioles para cuidar sus
ganados. Las relaciones iniciales entre estos negros y los indios no fueron
amistosas, pese a que compartian una situacion subordinada en la sociedad
novohispana. En 1568 los indios de Pénjamo se habian quejado de que el
encomendero Juan Infante Samaniego hubiera llevado mas de 100 negros a sus
propiedades de la region. Estos negros andaban armados con lanzas y arcabuces;
les derribaban sus casas, les talaban las sementeras y, con el apoyo del cura vicario
de Puruédndiro, les derribaron la iglesia con el pretexto de que tendrian mejor
doctrina en otro lado. Aunque los indios en su mayor parte eran tarascos (y por
tanto, no eran sospechosos de ser chichimecas), les llevaban a las mujeres e hijos
para venderlos, con pretexto de que eran salteadores”. Es muy probable que los
espafioles utilizaran a sus negros esclavos como punta de lanza para hostigar a los
indios y apoderarse de sus tierras, sabiendo que en el peor de los casos podrian
argumentar que habian actuado por su cuenta y sin su consentimiento.

* AGN, Tierras, vol. 3034, exp. 5, fols. 2-4, 43a-47a.

* “Jyan Infante Samaniego contra los indios de Pénjamo, estancia de los Guayabos y
pueblos de Aguanuato y Zinapécuaro” (1568), AGN, Tierras, vol. 65, exp. 4, fols. 120-121.
La practica de vender como esclavos a los prisioneros de la guerra chichimeca fue comtin y
dio lugar a muchos abusos en perjuicio de los indios “de paz”.
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Sin embargo, el asentamiento de los “vecinos” mulatos especificamente en
Pénjamo, que llamaban “La Ladera” por estar en la falda de la serrania inmediata,
fue en concordia y buen acuerdo. No esta claro cuando ocurrio. En 1607, Anton
Méndez “el viejo” se “compuso” ante un juez congregador, declarando estar alli
desde hacia 15 afios, lo cual nos remontaria a 1592*. Segun los vecinos que
posteriormente alegarian ese precedente, el juez los habia autorizado a residir,
porque “en aquel pueblo se podia avecindar todo género de personas, asi espafioles
como indios y otros cualquiera respecto de ser frontera de indios chichimecos”.
Asimismo, el gobernador y principales habian dicho tener por bien que viviesen
junto a ellos. Algo ha de haber intervenido en esta buena disposicion el que Anton
estuviera casado con una india, Elvira Méndez; sus descendientes, no obstante,
fueron considerados como mulatos. La posesion que se les dio fue de 300 pasos
alrededor de su casa, para que pudiese mantener 12 o 15 vacas lecheras.

En 1657, el hijo homonimo de Antén Méndez, llamado “El mozo”, casado con
Beatriz de Medina, recibié una posesion de 300 varas (ya no “pasos”) con el
beneplécito de los indios. Las autoridades comunitarias alegarian después que esta
posesion se le habia concedido por ser hombre quieto y pacifico y porque habia
prometido auxiliarlos con el pago de sus contribuciones fiscales y eclesiasticas, y
que, después de que fallecié su viuda, dejé de cumplir lo acordado’.

Los problemas debieron comenzar por esta época, porque en 1657 los alcaldes y el
comun de Pénjamo se querellaron criminalmente de Pedro Anton, Nicolas Méndez,
varios sobrinos de Beatriz de Medina y otros mulatos libres, porque con pretension
de quererse avecindar les robaban sus bueyes, caballos, mulas y hasta a las
muchachas del pueblo. En varias ocasiones habian dado de palos y atacado a
algunos indios con los alfanjes y arcabuces que siempre portaban, por lo cual
vivian amenazados y atemorizados. El ganado de los mulatos, ademas, destruia las
sementeras. De nada habian valido sus representaciones al alcalde mayor, porque
este funcionario favorecia a la parte contraria®®. Existia, como puede apreciarse, un
explosivo elemento de competencia sexual (el “robo” de muchachas por lo comin
significaba que se iban de su casa sin el consentimiento paterno).

* En la década de 1590, la Corona inicié un vasto y ambicioso plan de reubicacion de
asentamientos dispersos, con el fin de simplificar la administracion civil y religiosa, asi
como dejar a los indios en “buen orden y policia”. Los jueces recorrieron sistematicamente
casi toda la parte central del virreinato, revisando de paso los titulos de diversos
propietarios privados.

4T AGN, Tierras, vol. 3034, exp. 5, fols. 43a-47a, 55.

* “Querella criminal del alcalde comun y naturales de Pénjamo contra Pedro Antén y otros
mulatos” [1658], AGN, Indios, vol. 23, num. 36, fol. 28. El virrey mand6 que la justicia
real les recibiera una informacion judicial y, hecha, la remitiera al gobierno para proceder
segun conviniera.
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Los mulatos debian tener cierta mala fama para entonces, porque también Gaspar
de Ocio, administrador de la hacienda que habia sido de Juan de Alcocer (a quien
vimos en el cuadro de arriba como poseedor de ganados y sembradios), habia
pedido que fuesen expulsados de Pénjamo los mulatos y negros libres por los
irreparables dafios que causaban tanto a las haciendas como a los indios, “que —

decia— es gente pobre y miserable™.

La presion conjunta de los indios y los hacendados tuvo efectos. En 1658, los hijos
y nietos de Anton Méndez “El viejo” acudieron a pedir justicia ante el alcalde
mayor Gabriel Guerrero de Luna. Declararon que el alcalde mayor anterior, por
una real provision, les habia mandado salir del pueblo, con graves perjuicios para
sus casas y haciendas. Decian que el mandamiento habia sido ganado de forma
siniestra, porque los indios tenian pocos afios en el pueblo y aunque este se
nombraba asi, habia sido primero congregacién de mulatos libres para la
pacificacion y seguro de la frontera de chichimecas. Solo posteriormente se habian
agregado algunos otomies, que no estaban empadronados como los demas
tributarios (y, por tanto, podian ser considerados como “advenedizos”, sin derecho
a formar una “republica”). Exhibieron sus titulos, y pidieron que se les recibiera
una informacién, para presentarla ante quien les conviniera. Entre los testigos
estuvo Alonso de Villalpando, espafiol, quien declar6 que habia vivido en la
hacienda de La Calera desde hacia 55 afios y siempre habia visto que en el
“puesto” de Pénjamo habia cantidad de mulatos libres “que fueron los primeros
que alli se poblaron estando todavia la tierra de guerra”. Habia conocido a Anton
Méndez “El viejo” y a sus descendientes como personas que gozaban de buena
fama y opinion. Afirmé que los indios se habian juntado mucho después™.

No consta la sentencia o la continuacion del litigio, aunque resulta obvio que los
mulatos no se fueron de Pénjamo ya que los encontramos bien asentados en fechas
posteriores. En 1709, por ejemplo, Jacinto Méndez obtuvo del Virrey Casafuerte
una sentencia de propiedad y posesion, y en 1717 se “compuso” ante las
autoridades como albacea y heredero de los bienes de su padre, Nicolas Méndez.
Tenia un solar de 300 varas junto con los demas herederos que lindaba por sus
cuatro lados con las tierras del pueblo (que, por lo visto, debia haber crecido en el
interin). Entre sus testigos estuvo uno de mas de 80 afios, quien declard haber visto
a los Méndez ocupar las tierras desde que tenia uso de razén. Su solicitud fue

4 “Real cédula para que se guarde y cumpla la real cédula para que no vivan en pueblo de
indios los mestizos, mulatos y negros libres” [1652], AGN, Reales Cédulas Duplicadas,
vol. 20, exp. 3, fol. 8. Ocio argument6 que los mestizos, mulatos y negros eran
“universalmente mal inclinados” y podian ensefiar a los indios malas costumbres e incluso
errores en la fe.

% AGN, Tierras, vol. 3034, exp. 5, fols. 98r-100a.
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aceptada, excusandoles de tener que pedir confirmacion virreinal por ser, segun
.. 51
dijeron, sumamente pobres’".

En 1729-1730, los indios movieron nuevo juicio, del cual resulté que el licenciado
Francisco de Urefia, alcalde mayor de Le6n, midiera a los vecinos las tierras que
poseian, mandandoles mantenerse en sus linderos. Como soluciéon de compromiso,
mandoé que los mulatos contribuyeran con las pensiones del pueblo, lo cual podria
interpretarse como el pago de una renta. Los mulatos cumplieron esta obligacion
con muchas dilaciones y, lo que era peor para los indios, poco a poco fueron
agregandose mas “vecinos”.

En la demanda judicial introducida por los indios en 1753 los mulatos llevaron la
peor parte del juicio. Excepto los herederos directos de los Méndez, los demas no
tenian mas titulo que su antigua posesion de mas de 50 afios y el hecho de que
incluso los que eran ya viejos habian nacido en Pénjamo. Citaron, sin mucha
esperanza de que el argumento fuese aceptado, la declaracion del juez de
congregaciones de que en Pénjamo, por ser frontera, podia avecindarse todo género
de personas. Frente a las acusaciones de contaminar el rio, dijeron que no negaban
tener parte en la suciedad y pestilencia de las aguas, pero que también la causaban
otros indios que vivian aguas arriba y los mismos “naturales” de Pénjamo, que
asimismo tenian como principal oficio la curtiembre.

En 1755, finalmente, la Real Audiencia sentencié que los herederos de los Méndez
podrian permanecer en los 300 pasos a la redonda amparados en posesion dada por
el juez de composiciones en 1607, pero que los demas mulatos tendrian que
desalojar los predios y casas que ocupaban ilegitimamente, en breve plazo de 15
dias. En los hechos, esto ultimo no ocurri6 asi, porque la mayor parte de los
desalojados dijeron que les resultaba imposible recoger sus sementeras y sobre
todo trasladar las tinas, herramientas, cueros y materias primas que eran
indispensables para su oficio de curtidores. Optaron, en su lugar, por celebrar
contratos de arrendamiento con los indios y asi lo hicieron 31 familias, con rentas
que iban desde cuatro reales hasta 30 pesos anuales.

Esta victoria legal de los indios fue, sin embargo, efimera. En la segunda mitad del
siglo los comuneros de Pénjamo continuaron en su denodado intento de desalentar
el avecindamiento de los “foraneos” y mantener el control exclusivo sobre los
recursos naturales de su territorio. Como decia el teniente de alcalde mayor
residente en el pueblo: “Con la antipatia con que siempre los han visto [a los
vecinos] les impiden el pasto para sus ganados, el uso de la lefia, agua, piedra y

*! Tbidem, fols. 104137.

32 «Los naturales de San Francisco Pénjamo contra Luis Méndez, sobre propiedad del sitio
nombrado La Ladera” [1753], AGN, Tierras, vol. 777, exp. 3, 154 fols.

>} Ibidem, vol. 3034, fols. 47a-50a, 58-59.
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demas menesteres”. En 1771, por ejemplo, desviaron la corriente del rio hacia una
represa, de manera tal que dejaron al vecindario “de razén” practicamente sin agua
tanto para sus sementeras como para el uso doméstico™*.

A la larga, no obstante, no pudieron impedir la radicacién de vecinos no indigenas.
No se trataba ahora de mulatos pobres y con poca influencia, sino de espafioles
atraidos por las posibilidades econdmicas de la region. Como decian los quejosos
en el caso que acabamos de resefiar, entre ellos habia personas “decentes” que
ayudaban como buenos “republicanos” al culto divino, mantenian varias cofradias
que sostenian las festividades religiosas y finalmente proporcionaban apoyo y
auxilio a la real justicia, como buenos vasallos. Es comprensible, pues, que los
alcaldes mayores y sus tenientes tendieran a apoyarlos.

Los espaiioles aprovechaban la pobreza de los indios para comprar parcelas
comunitarias, tal como si fuesen propiedad privada, en operaciones que en algin
caso fueron anuladas por las autoridades virreinales®. Los vecinos incluso trataron
de modificar el estatuto legal del pueblo para eliminar el exclusivismo residencial
indigena, procurando interpretar a su favor una disposicion emitida por el entonces
visitador general del virreinato, José de Galvez™.

A mediados del siglo XVIII vivian en Pénjamo 58 indios junto con 98 familias de
espafioles, 97 de mestizos y 70 de mulatos®’. En 1792, las familias espafiolas eran
ya 127, y las de mestizos 219°°. El control econémico de la region estaba
firmemente en manos de propietarios espafioles y, de manera notable, de grandes

3 “E] teniente de alcalde mayor de Pénjamo al virrey marqués de Croix, sobre que los
indios tienen estancada el agua” [1771], AGN, General de Parte, vol. 49, nim. 128, fols.
110r-111r.

> “Don Maximo Bernardo, vecino de Pénjamo, pide confirmacion de un solar que comprd
a los indios” [1778], AGN, Tierras, vol. 357, exp. 3, 9 fols.

%6 «“Autos hechos a instancia del bachiller Pedro Rubi Marimén sobre la compra de un solar
que hizo a Gregorio Pedro, indio del pueblo de Penxamo, en 50 pesos” [1770], AGN,
Tierras, vol. 2786, exp. 17, fols. 204-215. En ocasion de la represion de las rebeliones
populares ocurridas en 1767 en San Luis Potosi, Guanajuato y Michoacén, el visitador
habia dispuesto que en adelante los indios no podrian impedir que en sus pueblos fueran a
vivir vecinos “de razon”. No quedo claro si esto se referia a los pueblos castigados o era un
mandato general. La Real Audiencia de México, en sus decisiones, continué guardando y
haciendo guardar las Leyes de Indias al respecto. José de Galvez, Informe sobre las
rebeliones populares de José de Galvez. Informe sobre las rebeliones populares de 1767
(México: Universidad Nacional Auténoma de México, 1990), 56-57.

7 José Villaseior y Sanchez, Theatro americano. Descripcién general de los reynos y
provincias de la Nueva Espaiia y sus jurisdicciones, intr. F. Gonzalez de Cosio (México:
Editora Nacional, 1952), parte 2, libro 3: 44.

3% «“Padron militar de castizos y mestizos del pueblo de Pénjamo, haciendas y ranchos de su
jurisdiccion” [1792], AGN, Padrones, vol. 41, fols. 225-293.
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latifundistas como el Marqués de Altamira, oidor de la Real Audiencia de México,
y de una de las mas antiguas familias nobles mexicanas, la del Mariscal de
Castilla®® (Tabla 2). Los indigenas acudian a trabajar por temporadas en las
haciendas cercanas para obtener fondos®’; otros ya no se radicaban en Pénjamo,
sino que habian pasado a convertirse en terrazgueros o medieros de las haciendas®'.

Tabla 2
Propiedades agropecuarias en Pénjamo, 1792.

Familia Alcocer

Hacienda Cuiseo

Cristobal Bribiescas

Labor de la Noria

Jacinto Bribiescas

Labor de los Bribiescas

Manuel Bribiescas

Labor Santa Gertrudis

Nicolas Bargas

Hacienda San Gregorio

Padres Camilos

Hacienda de Cueramaro

Mariscal de Castilla | Hacienda La Hoya
Mariscal de Castilla | Rancho del Llano Grande
Mariscal de Castilla | Rancho del Pepe

Mariscal de Castilla

Rancho Los Horcones

Mariscal de Castilla

Rancho Marafion

Mariscal de Castilla

Rancho Nuevo

Mariscal de Castilla

Rancho de la Angostura

Marqués de Altamira

Estancia del Pino Bajo

Marqués de Altamira

Hacienda Santa Ana Pacueco

Marqués de Altamira

Rancho de Guaguemba

Marqués de Altamira

Rancho del Chilar Grande

Marqués de Altamira

Rancho del Muerto

Marqués de Altamira

Rancho de la Soledad

Marqués de Altamira

Rancho San Lazaro

Ignacio Ganusa

Hacienda de Peralta

Manuel Garcia

Hacienda Tupétaro

Mariana Hernandez

Hacienda Cuchiquatito

Maria Pacheco

Hacienda Corralejo

Maria Pacheco

Rancho de Begas

Maria Pacheco

Rancho de Espino Chino

% Véase David Brading, Haciendas y ranchos del Bajio. Leén, 1700-1860 (México:
Grijalbo, 1988), 64-71.

60 «“Real provision para que la justicia del pueblo de San Francisco Penxamo ejecute
diligencias de amparo pedidas por los naturales” [1718], AGN, Tierras, vol. 2943, exp.
195, fols. 504-505.

61 «“Mandamiento para que se administre justicia a Gaspar y Joseph de los Reyes, indios
terrazgueros de la hacienda de Tupataro” [1720], AGN, Indios, vol. 43, nam. 279, fols.
369-374r.
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Maria Pacheco Rancho del Maguey

Maria Pacheco Rancho del Zapote
Maria Pacheco Rancho Pino Solo
Maria Pacheco Rancho San Antonio
Maria Pacheco Rancho San Javier
Maria Pacheco Rancho Tepusa
Maria Pacheco Rancho de Mendoza

José Ignacio Rosales | Hacienda Guanimaro
José Maria Sandoval | Rancho de Godoy

de indios Rancho Potrero

de indios Hacienda Guangiietiro

de indios Rancho de Mesita

de indios Ranchos de la comunidad

Fuente: el autor.
La colonizacion del pasado

Mi propdsito no es en si desentrafiar la enredada historia de la fundacion de
Pénjamo, aunque este tipo de ejercicios son entretenidos y constituyen una especie
de subgénero historiografico que alimenta entusiastas discusiones entre cronistas
locales, periodistas e incluso historiadores. Solo para efectos de que no parezca que
huyo graciosamente del problema con un artificio retorico, trataré de arriesgar un
resumen.

Pénjamo fue un asentamiento de guamares que existia desde la época prehispanica.
Estuvo vinculado con las poblaciones al otro lado del rio Lerma, como Aguanuato,
Guango y Penjamillo, que pertenecian al sefiorio michoacano. Como tal, fue
incorporado a la encomienda de Juan de Villasefior. En las primeras décadas de la
Colonia la poblaciéon nativa casi desaparecid, fuese como consecuencia de la
conquista o por el inicio de la guerra chichimeca. En 1555, fue repoblado por
instancias de Villasefior y de los agustinos, en tierras pertenecientes al
encomendero. Es significativo que en los censos resulte que los habitantes de la
cabecera hablaban tarasco, mientras en los ranchos y pueblos sujetos dominaba el
otomi, porque es un patrén tipico de lugares que fueron objeto de una migracion
colonizadora®.

Es poco probable que los nuevos pobladores fuesen originarios de la lejana
Tzintzuntzan, puesto que no hay ninguna otra referencia al respecto, aunque la
historia de la antigua capital del seforio michoacano estd bastante bien
documentada. Tampoco parece que esta fundacion hubiera estado encabezada por

82 Lopez, El obispado de Michoacdn, 142-144.
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caciques de prosapia: no hay mencion alguna de una rama penjamense de la alta
nobleza indigena de Michoacan, pese a la obsesion genealdgica de este sector
social. Es mucho mas posible que en su gran mayoria fuesen macehuales o
“purépechas” que migraron llevados de la esperanza de una vida mejor. Los peones
mestizos y negros de las propiedades de espafoles debieron comenzar a
establecerse en el pueblo a fines de siglo, inicialmente con el beneplécito de la
“republica” de indios. Por esta época, asimismo, debieron llegar indios otomies
advenedizos, para trabajar en las haciendas.

Sin embargo, los “hechos histéricos” me interesan menos que la imagen que con el
tiempo fue formandose de la historia local. Segtin los indios, Pénjamo habia sido
en el siglo XVI una avanzada en tierra de guerra. Habian luchado contra los
temibles chichimecas en defensa de la real soberania y la verdadera fe. También,
ciertamente, en esta zona de frontera donde pocos se aventuraban, habian logrado
vivir a su manera, sin mayor supervision civil o eclesiastica. La historia que
recordaban era la de un grupo privilegiado de tarascos, favorecidos por el rey con
muchas honras y privilegios. Los pobladores guamares originales y los peones
otomies de las haciendas resultaron convenientemente olvidados.

Los indios de Pénjamo debieron recordar este pretérito con nostalgia a mediados
del siglo XVIII, cuando a pesar de todos sus esfuerzos el pueblo acab6 invadido
por vecinos mulatos y espafoles que los superaban en nimero, recursos e
influencia. La frontera como tal se habia movido hacia el lejano norte, y los indios
insumisos mas cercanos quedaban a semanas de camino. El épico pasado habia
sido suplantado por un presente devaluado, pobre y sin expectativas de mejor
suerte.

Por otro lado, si en el siglo XVI un encomendero se quejaba de que los indios se
iban a estos despoblados para vivir “como gente barbara y sin cristiandad”,
dificilmente podria decirse lo mismo varias generaciones después. Los “naturales”
podian sentirse ofendidos o descontentos por la situacién en que se hallaban, pero
ya fuese por convencimiento o por resignacioén siempre manifestaron sus agravios a
través de las vias institucionales. Asi, presentaban ordenadas y respetuosas
peticiones ante las autoridades locales o bien (cuando creian que los alcaldes
mayores favorecerian a la parte contraria) ante las virreinales. No ocurrieron
episodios importantes de violencia personal ni los tumultos multitudinarios que
fueron tan frecuentes en los pueblos indigenas de Nueva Espaiia®.

Las representaciones de los indios penjamenses ante los tribunales tienen un
denominador comun: son, en todos los casos, la manifestacion juridica de una

% William B. Taylor, Embriaguez, homicidio y rebelién en las poblaciones coloniales
mexicanas (México: Fondo de Cultura Econémica, 1987).
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historia corporativa. El espacio propio de los indigenas era su pueblo. Era donde
los oficiales de republica les adjudicaban parcelas de tierras, gozaban de derechos
sobre aguas y bosques, y donde podian ser amparados valiéndose de su derecho a
la peticion colectiva ante el virrey o la Real Audiencia. Mas all4, en las grandes
propiedades de espafioles, en las villas y ciudades cercanas, se encontraba un
mundo incierto y riesgoso, donde solamente se aventuraban aquellos que eran mas
emprendedores o se hallaban en peor situacion®.

Como dije anteriormente, el titulo y merced de tierras del Virrey Velasco, de 1562,
debid haber sido redactado no antes de 1687. Desde el punto de vista meramente
formal, es un texto que no se sostendria por sus variados anacronismos. Sin
embargo, no parece tratarse de una falsificacion deliberada y evidente. En él puede
apreciarse la voluntad indigena de verter la memoria oral en un formato aceptable
para el marco juridico de los tribunales espafioles. Es poco probable que los indios
de Pénjamo tuvieran un claro conocimiento (o que, si lo tuvieron, les resultara
importante) de los requisitos de veracidad juridica de un documento a la manera
hispanica. La fuente de legalidad en una cultura predominantemente oral es la
continuada permanencia de una tradicion.

Los anacronismos, asimismo, tienen su razon de ser. Como ocurre en la tradicion
oral, los acontecimientos eran recordados en una especie de compresion
cronoldgica, como si hubieran ocurrido de manera inmediata y consecutiva. El
titulo de 1562 deberia verse, en este sentido, mas como el compendio de la historia
legal de Pénjamo segun sus pobladores, que como un deliberado intento de engafiar
a las autoridades virreinales. En otras palabras, es un producto que tiene mas de
inocencia que de malicia. Por otro lado, podriamos sospechar que las
reconstrucciones indigenas del pretérito pudieron estar dirigidas tanto a las
autoridades judiciales (que constituyen los lectores mas evidentes) como a los
propios habitantes de Pénjamo y sus conflictivos vecinos. La ultima y mas
grandilocuente fabricacion judicial —que sostenia en 1822 la fundacion del pueblo
por un ilustre miembro del linaje real tarasco al que se otorgaban magnificos fueros
y privilegios— fue quizas la demostracién mas extrema de que una respuesta ante el
duro presente podia ser la huida hacia el pasado.

 Aunque inusuales, existen algunos documentos que se refieren a empresarios indigenas
de Pénjamo de cierta fortuna, bien integrados a los circuitos de la economia mercantil. Por
ejemplo, en 1693, Agustin Juan, cacique y principal, declard ante el Virrey Conde de Galve
que tenia una manada de yeguas, mulas y burros, asi como ganado de cerda. Pidi6 licencia
para que sus mozos arrieros llevaran y vendieran sus productos en los mercados del
virreinato, asi como semillas y ropa de la tierra. “Licencia a Agustin Juan, natural de
Pénjamo y cacique de la villa de Leon, para comerciante con diferentes géneros de semillas
y ropa” [1693], AGN, Indios, vol. 31, fols. 170r-171r.

145



La memoria legal de los mulatos es de otra indole. Estos descendientes de esclavos,
vistos con desconfianza e incluso con hostilidad por los espafioles y las
autoridades, buscaron y encontraron los resquicios del orden social, ocupandose
como arrieros, trabajadores en los ingenios azucareros o las minas, capataces o
vaqueros en los establecimientos agropecuarios y, muy frecuentemente, sirvientes
de las personalidades que por conveniencia o necesidad requerian tener una imagen
publica de riqueza o influencia. El acceso a la posesion de tierras no les resultaba
facil dado que carecian de los recursos e influencias de los espafioles y tampoco
podian refugiarse en el usufructo de derechos corporativos, como hacian los indios.
En ocasiones fueron medieros de las haciendas, arrendatarios de las propiedades de
los hospitales o cofradias y, en algunos ejemplos, ocupantes irregulares de tierras
que con el tiempo lograban “componer” con las autoridades. Asi ocurrid, al otro
lado del rio, en la llamada “Cafiada de los Negros” de Guango®. En Pénjamo
varias familias de mulatos hallaron una manera indirecta de convertirse en
labradores, mediante un acuerdo con el pueblo de indios sancionado por las
autoridades agrarias coloniales.

Si la historia de los indios era intrinsecamente corporativa, la de los mulatos seguia
cauces genealogicos. Casi todos eran parientes entre si y sus representaciones
legales incluian siempre la firma de uno de los Méndez. Su historia era la de esta
familia a través de los siglos: el patriarca Anton “El viejo”, su hijo Antéon “El
mozo”, el nieto Nicolas, el bisnieto Jacinto y el taratanieto Luis Méndez. Poco a
poco, a partir de la posesion original del fundador del linaje, sus descendientes
fueron extendiéndose y ocupando parcelas de tierras sin mas argumento que la
posesion continua sin contradiccion, “a vista y paciencia” de los indios. Pese a la
imagen errabunda generalmente atribuida a los mulatos (a quienes los padrones
fiscales a veces denominaban genéricamente “vagos tributarios™), estas familias
mostraron un remarcable apego a su tierra. No conformaban, pese a todo, un
cuerpo politico, pues no eran ni una “republica” indigena ni una villa espafiola. Por
eso se denominaban a si mismos laxamente como una “congregacion”.

A mediados del XVIII, esta comunidad familiar con casi siglo y medio de historia
estaba en peligro de desalojo, de dispersion y, casi seguramente, de extincion en
cuanto colectivo con una identidad propia. Ante la carencia de titulos legales, su
defensa ante los tribunales no fue presentar una retahila de documentos, sino alegar
méritos “historicos” publicos y notorios en el servicio de la Corona. Dado que no
tenian documentos que asi lo demostraran, se apoyaron en el recuento de testigos
ancianos, que habian vivido en el pueblo o las haciendas cercanas y conocido a sus

% La relacién entre estos negros y la “republica de indios” de Guango fue asimismo
conflictiva. “Informacion sobre tierras a pedimento del comun y tributarios de Guango, con
los mulatos o comun de ellos” [1759], Archivo de Notarias de Morelia, Tierras y Aguas,
vol. 1, fols. 9-25.
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padres y abuelos. Su memoria —aun mas que la indigena— era literal y estrictamente
oral.

El alegato de que Pénjamo habia sido inicialmente una congregacion de mulatos
libres para defensa de la frontera deberia verse como una rememoracién —borrosa,
imprecisa— de un pasado que trataba de legitimar un presente amenazado. Y, como
toda memoria, enumeraba hechos y seleccionaba olvidos. Asi, los indios quedaban
reducidos a unos advenedizos que, ademas de no ser tributarios, eran otomies que
no podian beneficiarse del prestigio colectivo reconocido a los tarascos. Para el
historiador que reconstruye y examina los hechos, con las ventajas y desventajas
que trae consigo el tiempo, estas historias son muy interesantes y se prestan para
ejercicios eruditos de comparacion de fechas y documentos. Sin embargo, ponerse
a corregir “arraigados errores historicos” probablemente no viene al caso. La
identidad de los penjamenses actuales tiene sus raices en el pretérito, y es este
reconocimiento y aceptacion colectiva lo que da realidad a una memoria que es
fuente de orgullo y asunto de ceremonias civicas.

El historiador, por otro lado, corre siempre el riesgo de introducir, con la autoridad
institucional de su gremio, una nueva imagen distorsionada en este laberinto de
espejos que se reflejan unos a otros. En efecto, los documentos con que contamos
(de por si parciales e incompletos) resultan tan informativos como dignos de leerse
con precaucion. Los intermitentes episodios de conflictos, donde aparecen
desalojos judiciales, robo de muchachas y salen a relucir alfanjes y arcabuces, nos
ocultan los momentos de tranquilidad y colaboraciéon. De hecho, Anton Méndez
“El viejo” estuvo casado con una india, Elvira, que de este modo podria también
ser considerada como cofundadora y matriarca de la larga linea de mulatos
penjamenses. Asi, resulta que los protagonistas de los enfrentamientos posteriores
tenian mas de comun entre si de lo que creian o querian tener.

Por otro lado, si se leen con cuidado los expedientes judiciales, resalta que los
indios de Pénjamo vieron con inicial beneplacito la llegada de los mulatos vy,
posteriormente, al menos toleraron a sus descendientes. No parece que esta
creciente ocupacion de tierras en las cercanias del pueblo fuese en si motivo de
quejas. La principal reivindicacion de los indigenas era que los “vecinos”
contribuyeran con las cargas de los gastos comunitarios y del culto divino. Veian
su relacion con los mulatos en términos de un contrato implicito que los sucesores
del primer poblador mulato debian haber respetado, y fue la violacion continuada
de este acuerdo la que desencadeno el litigio en el afio de 1753. Es revelador que, a
fin de cuentas, en vez de insistir en el desalojo judicial, los indios se dieran por
satisfechos con una serie de acuerdos de arrendamiento ratificados por la presencia
y la firma de las autoridades espafiolas.
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En resumen, Pénjamo bien puede verse como una metafora de la sociedad
novohispana. En esta pequefia poblacion confluyeron los proyectos de sociedad de
encomenderos, misioneros, indigenas y negros. Cada grupo cre6 su historia de la
frontera, la enriquecid, modific6 y manipulé, segin sus necesidades y
conveniencias. Junto a la conquista real existi6 una colonizacidon imaginaria:
aquella que los protagonistas y sobre todo sus descendientes tejieron tiempo
después para realzar su participacion, reclamar derechos y obtener concesiones de
las autoridades. Sobre los acontecimientos reales y concretos fue tejiéndose una
memoria que no siempre correspondia a la realidad o no, al menos, a lo que
tradicionalmente llamamos “realidad” histérica. Y, realmente, podriamos
preguntarnos cual de estas remembranzas del pasado resulta mas interesante.
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