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Este libro, publicado en el afio 2015, escrito a cuatro manos bajo el auspicio de la
Universidad Nacional de Quilmes (Argentina) y la Universidad de Sao Paulo (Brasil), nos
introduce en el complejo tema de la institucionalizacion de la disciplina sociologica y su
definitiva implantacion como un hacer profesional singular con contornos gnoseolégicos y
laborales propios, con historias conflictivas y en construccion, con vinculos varios con las
tradiciones intelectuales de los paises sefialados, con pesos diferenciales en el escenario
universitario y de la cultura, y con figuras centrales reconocidas hoy en dia por las
respectivas comunidades académicas en cuanto fundadores y moldeadores de la sociologia.
Aungue el vinculo universitario con la sociologia, en la region, viene desde el siglo XIx —
los autores sefialan que la primera catedra de sociologia en el mundo se dio en Colombia en
1880, diez afios antes que en Chicago—, la definitiva institucionalizacion solo ocurrié en la

década del cuarenta del siglo xx.

El procedimiento seguido por los autores consiste en una,comparacion del desarrollo de los
procesos respectivos en Argentina y Brasil, nucleado,por cuatro asuntos centrales: “las
tradiciones intelectuales, las organizaciongspacadémicas, las coyunturas politicas, y las
trayectorias y obras de los agentes seleccionados” (Blanco y Jackson, 2015, p. 237). Este
método comparativo destaca las lineas” de desarrollo singular del hacer socioldgico, las
comunidades nacionales_sefialadas, y es‘la base de la propia disciplina sociologica para
lograr excelencia en”labusqueda ‘del conocimiento. Como premisa de este proceder
metodoldgico se trae a colacién la conocida afirmacion de Durkheim, que sintetiza, a este

respecto, su pensamiento: “solo se explica comparando”.

Organizado en tres capitulos, ademas de una introduccién y un capitulo de conclusiones, el
libro da cuenta, en sus palabras, de la batalla de los géneros, las sociologias comparadas y

los escenarios de la critica.

Sobre el primer capitulo, “la batalla de los generos”, se trata de: a) los combates que fueron
necesarios en el mundo intelectual para la instauracion de la disciplina, como desglose y
diferenciacion con tradiciones de escritura sobre lo social, en particular el ensayo como
ejercicio literario inscrito en la tradicion regional, con mayor continuidad en el caso
brasilefio y menor en el caso argentino; b) la evoluciéon diferente de las tradiciones

intelectuales, asunto que se enlaza con los diversos vinculos sefialados entre literatura y



sociologia; c) finalmente, a manera de sintesis, se muestran las semejanzas y diferencias
entre esas dos realidades: Argentina, donde las distancias entre ensayistas y sociélogos eran
evidentes, los primeros interesados en el tema de la identidad nacional y los segundos en la
modernizacion; versus Brasil, donde la sociologia se enfocd en el ensayo, en un proceso

complejo que comportaba diferencias entre S&o Paulo y Rio de Janeiro.

En el segundo capitulo, “Sociologias comparadas”, los autores desarrollan cinco ejes
tematicos, primero, se preguntan por el surgimiento concomitante del saber sociologico a
pesar de las diferencias nacionales, asunto que se asocia a la articulacion de universidades,
centros de investigacion, emprendimientos sociales, cambios demogréficos, migraciones,
vida urbana, mercado de bienes culturales, e incluso la presencia de un escenario politico
internacional favorable. Figuras importantes y fundacionales son, en el caso argentino,
Gino Germani vy, en el brasilefio, Forestan Fernandez. Segundo,sabordan, por otra parte, el
esquema general del proceso de institucionalizacion, queise expreso en el caso brasilefio en
los momentos de fundacién, expansion y espeCializacion, y en el argentino en los de
fundacion, retraccion y recuperacion. Tercero, detallan” estos momentos en una narrativa
pormenorizada. Cuarto, advierten coémeo. la " institucionalizacion conllevé cambios
importantes; asi, en Brasil, especialmente en la ciudad de S&o Paulo, la consolidacion de la
disciplina derivo en el aceese a recursos’y en la autonomia frente a los centros de poder.
Quinto, refieren como puntos de comparacion en el siglo xx que en el Brasil la relacion
entre intelectuales y Estado, fue menos conflictiva que en Argentina, debido a la

relativamente mayor estabilidad politica del pais luso.

Sobre el tercer capitulo, “Los escenarios de la critica”, los autores sefialan los caminos
intrincados en el desarrollo de la critica literaria en la Argentina y su contacto en algunos
casos con la sociologia. En el desarrollo de la sociologia en Brasil subrayan, de especial
manera el papel de Antonio Candido en la critica, quien fue analista y cientifico. Asi
mismo, muestran las modalidades de estructuracion del espacio de la critica literaria en
Argentina y Brasil, en particular la trayectoria diferencial de Adolfo Prieto y Antonio
Candido en los respectivos campos del examen cultural de sus paises, y su enlace con la

sociologia.



El libro se inscribe en una preocupacion permanente y creciente en la region acerca del
origen y la formacién de la disciplina. Dicha preocupacién, que tiene acentos nacionales, ha
intentado responder a los vinculos del pensamiento sociolégico con el pensamiento que lo
precede 0 es contempordneo a este, asi como con la vida social y sus diferentes drdenes
(econdmicos, politicos, estatales, religiosos, simbdlicos) en los cuales se desarrolla. El valor
del texto resefiado radica, entre otros elementos, en el método usado, el soporte empirico
que valida las afirmaciones, el caracter de estas y las sugerencias implicitas que para

ejercicios similares se desprenden de la investigacion.

Acerca del método explicitado por los autores —Ila comparacion de informacion sobre el
tema de interés en los dos paises objeto del estudio—, tal como lo mencionamos, basta
sefialar que, siendo este uno de los caminos definidos porila sociologia para el acceso al
conocimiento, este estudio adopta contenidos referidos aslas situaciones nacionales sobre:
géneros literarios; enlace entre estos (poesia, novela, ensayo);-relacion entre los géneros
literarios (en particular el ensayo) y la sociolegia;awvinculo en la historia nacional y
académica entre la sociologia y disciplinas “afines y concomitantes (en especial
antropologia, ciencia politica, historia, economia, derecho, estudios literarios); temas de
interés dominante de la sociologia; trayectorias, profesionales de ensayistas y soci6logos;
origen social de figurasywhistorias nacionales; inmigracion; intervenciones politicas;
instituciones de educdci@n,superior y caracter de estas; otras organizaciones académicas y

de investigacion; publicaciones.y caracter de estas; disputas; y continuidades.

Este método permite (por el contraste entre la informacion de cada uno de los items
observado) advertir sus dimensiones. Es decir, se requiere, y se cumple con dicho
requerimiento, de una masa importante de material historico para hacer la comparacion, que
estd compuesta por un cumulo significativo de ensayos (algunos con marcado acento
sociologico, otros no), obras de sociologia y antropologia regional (investigaciones
primarias, obras de alcance general basadas en material primario y secundario,
consideraciones tedricas), obras historicas con base en fuentes primarias y secundarias,
textos de ensefianza de indole académica, historia institucional, obras de literatura, etc. Los
autores no han sido econdmicos en el acceso a dicho material, antes bien, una lectura del

texto y un repaso de la bibliografia referida dan buena cuenta del trabajo realizado: acceso a



amplia informacién empirica que soporta las comparaciones de los desarrollos y la

institucionalizacion de la disciplina en los paises objeto de estudio.

Frente al caracter de las afirmaciones hechas es claro que ellas estan validadas, tal como lo
hemos sefialado, por el material empirico abordado. Dichas afirmaciones podran ser
afinadas, controvertidas o superadas a condicién de que nuevas investigaciones de corte
histdrico, con el instrumental de esta disciplina, creen nuevos hechos historicos, o les dé
nuevas lecturas a los existentes; es decir, que se lancen y se validen o invaliden nuevas
hipotesis de trabajo sobre el curso de la disciplina en la region. En todo caso este texto
contribuye a dar claridad sobre el complejo camino de instauracion del saber sociolégico en
América Latina y, en particular, en dos paises de amplia significacién demografica,
geopolitica y cultural: Argentina y Brasil, de raigambre multicultural ambos, de lengua

hispana el primero, lusitana el segundo.

Los contenidos de los capitulos, atrds mencionados, estan‘soportados argumentativamente,
como se ha dicho, en la comparacion de los procesos de institucionalizacion de la disciplina
socioldgica en Brasil y Argentina, en su fase fundacional. Asi se fueron definiendo lineas
temporales, eventos de simetria y aSimetria;, coincidencias y diferencias, entronques y
separaciones, contrastes y zonas| claramente perceptibles, en un ejercicio en el que el
distanciamiento posibilitado por la‘comparacion va haciendo luz sobre los fendémenos de
interés, vale decir, permite definir sus contornos y su carécter y, de esa forma, conocerlos.
Esta argumentacion se articuld en las cuatro dimensiones expuestas, que se desplegaron a lo
largo de los tres capitulos referidos: “Las tradiciones intelectuales, las organizaciones
académicas, las coyunturas politicas, y las trayectorias y obras de los agentes
seleccionados” (Blanco y Jackson, 2015, p. 237). El punto inicial fueron los “posibles
condicionantes” del desarrollo temprano de la sociologia en Argentina y Brasil, expresado
en algunos nombres, en las décadas del cincuenta y sesenta del siglo xX, y los programas
investigativos a su cargo. De manera que la investigacion abordd la afirmacion del saber
sociologico en el contexto de las tradiciones intelectuales, de igual manera, la critica
literaria y la apropiacion por parte de esta de instrumentos socioldgicos presentes en la obra
de algunos ensayistas (Blanco y Jackson, 2015, pp. 237-238). A manera de conclusion, se

plantea que la combinacion entre el contenido validado empiricamente y el método



comparativo han permitido acceder a un panorama de los complejos procesos histérico-
culturales de la instauracion de la sociologia en Argentina y Brasil, acerca de sus

similitudes y diferencias, de sus puntos de contacto, de sus temas y problemas.

Como sugerencias implicitas se muestra el caracter modélico para impulsar procesos
investigativos analogos en otros paises del continente e incluso de sus regiones e
instituciones. Es importante advertir qué ha pasado en Meéxico y su vinculo con
Centroamérica; y como ha transcurrido el desarrollo de las sociologias de la zona andina,
del Cono Sur y del Caribe. De igual manera, es necesario evidenciar la instauracion
diferencial de la disciplina en el interior de un espacio nacional especifico, asunto que los
autores notan para el caso de Rio de Janeiro y Sdo Paulo. A manera de ejemplo, se
mencionan las diferencias en Meéxico entre el desarrollo.del pensamiento y el hacer
sociolégico en la Universidad Nacional Auténoma de México; el Colegio de México y
algunas pocas instituciones més, asi como otros centrosuinstitueionales fuera de la capital.
De igual manera, se muestra en el caso de los paises-andinos la relacion entre los centros
académicos en las ciudades capitales y lospde provinCia. En el Cono Sur tienen lugar
procesos similares. En todo caso, las dimensiones advertidas tienen expresiones locales que
deberian llamar la atencidn de los especialistas:y que seguramente a futuro demandaran la

mirada de estos.

Otro asunto importante sobre el que también llama la atencion este libro es la necesidad del
estudio de la historia en general, de las historias nacionales y de las historias de las
disciplinas en la ensefianza de la sociologia en la region. El hecho es que en buena medida
desde fines del siglo XX se minimiz6 torpemente (en algunas partes literalmente se abolid)
el estudio de la historia en la formacidn de los socidlogos. Esta falencia implica (o implico)
formar a un profesional ajeno e incauto frente a las dindmicas de comportamiento de su
disciplina y, en consecuencia, presa facil de las dindmicas coyunturales del mercado de las
profesiones, que no siempre corresponden a necesidades de largo alcance, como
habilidades criticas y propositivas frente a temas de interés social y gnoseoldgico

esenciales.



El libro de los profesores Blanco y Jackson no pasara desapercibido para los historiadores
de las ciencias sociales en América Latina, para los estudiantes de pregrado y los graduados

en sociologia, antropologia, historia, politica y literatura, y para los estudiosos interesados.
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