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Introduceién

El tema de la ideologia ha ocupado un espacio
importante y significativo en las controversias teori-
cas y politicas de las ltimas décadas.

Las causas de este hecho son innumerables,
pero en términos generales podriamos decir que ata-
fien tanto a un conjunto de fendémenos de orden
econdmico, politico y social, como a problemas de
tipo interno gue surgen de su compleja relacion con
la ciencia (natural o social), la filosofia, el arte, la
politica, la literatura y las formas de conciencia y
de comportamiento cotidianas.

i Cuales son las causas que hemos llamado de
tipo externo? En las Gltimas décadas de este siglo,
a medida en que se van configurandc nuevas etapas
del capitalismo y del socialismo, se han ido suce-
diendo una impresionante serie de acontecimientos
historicos, que han dado lugar a una profunda re-
flexién sobre problemas relacionades con la ideo-
logia. Algunos ejemplos bastaran: la utilizacion de
la ciencia y la técnica en la destruccion de la vida
hasta alcanzar niveles nunca imaginados en la histo-
ria {desde Hiroshima a Vietham, desde la contami-
nacion hasta la modificacidon jrracional del medio
ambiente); la utilizacion de diversas ciencias {de la
psicologia a la cibernética) para la profundizacion
de las formas de enajenacion humanas; la confron-
tacion politica entre los sistemas sociales, cada uno
de los cuales necesita, a su vez, complejos sistemas
ideologicos que garanticen su subsistencia y legiti-
macién; y finalmente, aunque podriamos seguir
agregando nuevos elementos, la renovacidén de las
ideologias religiosas, hecho que hoy ocupa la aten-
cion piablica mundial,

La simple mencién de estos fendémenos, nos



Ideologia y ciencias sociales

puede dar una idea de la dimensidén e importancia
del problema que examinamos,

Lo mismo ocurre con lo que hemos llamaclo,
cuestiones de tipo interno a las formas culturales
antes mencionadas y que también enfrentan, en su
interior, problemas peculiares o especificos, surgi-
dos de su relacidbn con las ideologias. Mencionaré
algunos de estos problemas al azar:

¢Cual es la manera en que el arte o laliteratura
reflejan el momento historice en que surgen? ;La
ideologia agota estos aspectos sociales o constituye
solamente un ingrediente entre otros? ;Hasta qué
punto, la dimensién ideolégica puede o debe inte-
grar un analisis estético de la obra?

(La funcion de la filosofia se agota en la ideo-
logia? ;Coémo integra la ideologia a la filosofia y
qué funciones cumple en su interior? ;Cual es la re-
lacidn entre filogofia, ideclogia y ciencia? ;Cual es
la relacion entre filosofia, ideologia y sociedad?

;Cual es la relacién entre ciencia y socieded?
(Hasta qué punto las condiciones de validacion de
la ciencia estan condicionadas también socialmente?
¢Es la ciencia un producto autdnomo y por lo tan-
to ajeno a los aparatos a través de los cuales se pro-
duce y transmite? ;El destino de toda ciencia es
convertirse en ideologia teorica? ;Existe una dife-
rencia entre ciencia natural y ciencia social por su
relacion con la ideologia? ;La intervencion de la
ideologia en las ciencias es causa y signo de su retra-
so tebrico?

cQué caracteristicas tienen las ideologias poli-
ticas? ;A pesar de sus diferencias, podria encontrar-
se un comin denominador para los diversos tipos
de ideologias politicas? ;Por qué se considera gue
la ideologia juridico-politica es el sistema ideolégi-
co fundamental del capitalismo? ;Es el dig-mat el

sistema ideologico-filosofico-politico del socialismo
real?

:Qué clase de ideologia es la religion? ;La ca-
racteristica central de la religion es su referencia a
un sujeto? ;Como se interrelacionan una ideologia
religiosa con una ideologia politica? ;Qué son los
aparatos ideologicos de Estado y como funcionan?

La contestacion a este juego de preguntasy a
muchas otras mas que pudieran surgir, no puede
hacerse ya, como ocurrié durante un buen tiempo,
en términos generales. Los estudios realizados por
autores procedentes de diversas latitudes, escuelas
o corrientes de pensamiento, nos permiten distin-
guir no sblo diversos enfoques, sino inclusive, diver-
508 tipos de solucion para cada problema particular.
Esto puede desprenderse del estudio de las obras de
autores como Lenk, Kuhn, Mannheim, Geiger, Lu-
kacs, Kolakowsky, Althusser, Canghilhem, Gold-
mann, Merton, Lecourt, Thackray, Pécheux, Pou-
lantzas, Laclau, etc., etc. Es por ello que al abordar
el tema de la ideologia en sus relaciones con las
ciencias sociales, debemos tener presente que no
hay sélo un tipo de ideologia sino diversos sistemas
ideologicos, y que, de igual manera, cada ciencia
social (la economia, la politica, la sociologia, la psi-
cologia, la historia, la antropologia, etc.) tiene pro-
blemas especificos relacionados no sblo conla etapa
que cumplen en el proceso de constitucion como
ciencias, sino también con la forma especifica en
que abordan su propia area de conocimientos o su
propio modo de interrelacionarse con las otras disci-
plinas. Esto no quiere decir, desde luego, que en su
relacion con la ideologia, las ciencias sociales no
tengan caracteristicas comunes (lo que constituye
el objetivo de este trabajo} pero creemos que no
pueden suprimirse estas diferencias, en aras de una
caracterizacién global.
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Finalmente anotaremos, que en las siguientes
lineas, queremos articular, aungue sea en forma ini-
cial, una proposicion sobre las relaciones posibles
entre las ideologias y las ciencias sociales, con el
objetivo de buscar un punto de discusién con los
especialistas de la materia.

Problemas de definicion

Ahora bien, no podemos abordar el problema, sin
antes partir de una exposicion (necesariamente es-
quemitica) de las diferentes teorias que se han ofre-
cido sobre la ideologia y de sus dificultades funda-
mentales.

Partamos del hecho de que no existe una teoria
de la ideologia aceptada universalmente y que, por
el contrario, aiin dentro de una misma corriente de
interpretacion, nos encontramos diferencias gque
muchas veces son irreductibles. Un ejemplo de ello
seria lo que ocurre en el marxismo, en donde para
algunos autores, la ideologia tiene la caracteristica
fundamental de ser una representacién necesatia-
mente falseada; para otros, en cambio, sostener
dicha concepeidon equivaldria a elevar a rango uni-
versal, a un tipo especifico de la ideologia: la de la
clase burguesa. Este ejemplo no solo refleja las nor-
males contradicciones que puede haber en el seno
de cualquier corriente, sino en el estado de discusidn
en gue se encuentra el problema de las ideologias.

Anotemos también un dato central: toda con-
cepcién de la ideologia implica necesariamente una
forma de concebir, ¥ muchas veces con una conse-
cuencia logica, a la filosofia, la politiea, la ciencia y
la sociedad. De tal modo que al abordar las teorias
respectivas, tendremos presentes estas implicacio-
nes.
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Pero antes de realizar la exposicion anunciada

‘de las concepciones méis importantes que se han

dado en torno a la ideologia, hagamos una brevisi-
ma referencia historica.

Desde un punto de vista historico podemos
distinguir cuatro etapas en la formacion del campo
problemético de la ideologia:

1. La concepcién de Bacon, quien en 1620 de-
sarrolld su teorfa de los {dolos como un paso nece-
sario para la exposicién de su teoria de la ciencia.
En Bacon se inicia toda una linea que permanece
hasta Ia actualidad, cuando se distingue entre ideo-
logia (sistema de velos que dificultan el conocimien-
to de la realidad) y ciencia.

2. La concepcidn de Helvetius y Holbach, quie-
nes encontraron un nuevo sentido de la ideologia,
al estudiar un cierto tipo de prejuicios religiosos sos-
tenidos por razones politicas,

3. La concepcidon de Destutt de Tracy, para
guien la ideclogia era una doctrina general de las
ideas v consideraba que era ‘‘una parte de la zoolo-
gia, pero que es sobre todo en el hombre, en donde
esa parte era importante y merecia sey profundiza-
da”.! Destutt consideraba a la ideologia en forma
positiva v en su acepciébn mas amplia, como un sis-
tema de pensamijento gue deberia constituir la nue-
va concepeidn que necesitabz la sociedad francesa
después de la Revolucidn de 1789. La concepcion
de Destutt dio origen, a su vez, a la critica de Na-
poledén, quien considerd a la ideologia como una
especulacion abstracta divorciada de larealidad, vol-
viendo asi a la concepcidn negativa que habia pre-
dominado afios antes.

4. La cuarta etapa esta constituida por la feo-
ria de Marx y Engels. ¥a he tenido oportunidad de

! Destutt de Tracy, Eléments d'ideologie, Par(s, 1796.
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referirme a los complejos problemas que suscita ia
concepcion de Marx a este respecto y de sus dife-
rencias con Engels.? Es por ello que aqui trataré de
definir, en forma sintética, en qué consiste, a mi
juicio, la aportacién de aquél autor revolucionario,
a la constitucién de una teoria de las ideologias:

a. En la teoria de Marx confluyen, como estu-
dia Barth en su ya clasico libro Verdad e
Ideologla, todas las concepciones de laideo-
logia que hemos mencionado. En Lag Ideolo-
gia Alemana se deja sentir la influencia de
Bacon, Helvetius y Napoleon, entre otras,

b. En esa teoria no existe una concepcién aca-
bada de la ideologia pero si se establecen las
bases para su conformacion.

¢. Marx no concibi® nunca a su obra como
ideologica pero debido al desarrollo seméin-
tico del concepto al que €l mismo contribu-
y0, puede decirse que su teoria se encuenira
vinculada en forma compleja con la ideolo-
gia.

d. Marx delineé en su famoso prélogo a la
Contribucion a la economia politica, la tesis
de que la sociedad estaba constituida por lo
menos por tres estructuras: la econdOmica,
la juridico-politica y la ideologica. En El Ca-
pital, demostrd que estas esferas o estructu-
ras no eran independientes sino que estaban
relacionadas en forma compleja, pero al
quedar incompleto su estudio del modo de
produccion capitalista, quedd planteado el
problema de como se encontraban interrela-
cionados los sistemas ideologicos con la
esfera de lo econdmico y de lo politico y

* Los sentidos de la ideologfa en Marx. Ponencia al
Tercer Coloquio Nacional de Filosoffa. Puebla, 1979.

asimismo el problema de qué funcién cum-
plian. En este punto consideramos que Marx
no concebia a la ideologia s6lo como expre-
giébn o efecto, sino también como interven-
cion y eficacia. Creo que existe un profundo
equivoco al considerar que lo econdmico
esta separado de lo ideoldgico y lo politico,
como lo hacen algunos intérpretes de Marx,

e. En la obra de Marx, es decir a lo largo de su

evolucion, podemos registrar diversos pro-
blemas relativos a la ideologia. Estos proble-
mas son: la constitucion de la ciencia (el
materialismo historico, a partir de la critica
a la ideologia, el neohegelianismo, las filoso-
fias de la historia); la funcién de la superes-
tructura ideologica en el seno de la sociedad;
¢l problema del caracter dominante de una
ideologia; los sistemas ideoldgicos del capi-
talismo, a los cuales se integran los concep-
tos de - enajenaciéon, forma aparencial, y
fetichismo; la funcién ideologica de la cien-
cia y la funcién critica-politica de su propia
teoria, entre otros.

Concluyamos que independientemente de que
Marx no hubiera desarrollado una teoria de la ideo-
logia, su obra es, en este sentido, el punto obligado
a partir del cual se desarrollan las mas diversas co-
rrientes. Esta es la razon por la cul deben ser estu-
diadas profundamente sus proposiciones en este
sentido,

Cortientes y problemas fundamentales

A partir de la obra de Marx, se han desarroilado has-
ta la fecha, por lo menos cinco lineas tedricas sobre
el problema de laideologia: 1a concepcion marxista,
la sociologia del conocimiento o de la ciencia, la
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positivista, la funcionalista y la semiologica. Cada
una de ellas se interrelaciona 0 entrecruza con las
otras. Aqui sdlo haremos referencia a las tres prime-
ras.

La coneepeion marxista

Resulta extraordinariamente dificil realizar en algu-
nas lineas, una sintesis de todas las posiciones que
se han dado en el marxismo en torno a la ideologia.
Este ha sido un tema obligado para Lenin, Gramsci,
Trotsky, Rosa Luxemburgo, Korsch, Lukacs, Althus-
ser, Poulantzas, Lenk, Engels, Marcuse, Schmidt,
Fromm, Garaudy, Goldmann, Hahn, Kofler, Mar-
kovic, Schaff, Petrovic, Godelier, Chatelet, Colletti,
Sanchez Vazguez, J.M. Vicent, Lecourt, etc., etc.

Me limitaré pues a mencionar tres posiciones
que me parecen importantes y actuales:

En primer término, la posicion de Louis Althus-
ser, Para Althusser existen, en Gltima instancia, dos
tipos de ideologias: las tedricas (vinculadas alas cien-
cias en la medida en gque constituyen su pasado) y
las practicas, que tienen su campo de aceién en lo
social,

El tema de la ideologia esta presente en toda
la obra de Althusser y en ésta experimenta una evo-
Iucién que es necesario considerar, pero si nos con-
centramos en sus ensayos titulados Prdetica tedrica
y-lucha ideologica y Aparatos ideoldgicos de Estado
{incluyendo la “Nota aclaratoria” incluida en Nue-
vos escritod) podemos extraer las siguientes notas
caracteristicas de la ideologia: las ideoclogias son
gistemas de representaciones difundidos en todo el
cuerpo social, divisibles en dominios distintos; que
se- manifiestan en formas inconscientes o altamente
sistematizadas; que estan destinados a asegurar la
dominacién de una clase sobre las otras; que son
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necesarjamente falsos;® que representan la relacion
imaginaria de los individuos con sus condiciones de
existencia; que tienen una existencia material y por
tanto se muestran a travéa de ritos, signos, gestos o
aparatos; que son constituyentes de la practica y
que existen por y para sujetos.

La concepciéon de la ideologia en Althusser es
suficientemente conocida. Sus ternas basicos son los
de: la oposiciébn entre la ideologia y la ciencia; la
ideologia espontanea de los cientificos; la concep-
cibn de la filosofia como ideologia; las superviven-
cias ideologicas en el seno de la teoria; los aparatos
ideologicos de Estado y la concepeién de la ideolo-
gia como material.

La segunda posicidén que puede ser destacada
es la opuesta al planteamiento althusseriano: la de
Adam Schaff. Para Schaff, pueden distinguirse por
su definicion, tres grupos tipologicos de ideologias:
las genéticas, que se definen por su origen; las estruc-
turales que se definen por el tipo de proposiciones
que la constituyen; y las funcionales, que se definen
por la funcién que cumplen en el todo social.

3 En su Nota sobre los aparatos ideolbgicos de Estado
(AlE), techada en diciembre de 1976, Althuaser da un giro
de 180 grados a sus concepciones anteriores, al decir que la
ideclogin proletaria constituida por el marxismo es una ideo-
logfa muy particular “que a nivel de las masas funciona como
toda ideclogia (interpelando a los individuos como sujetos),
pero empapada de experiencias histéricas iluminadas por
principios de anilisis cientifico” y fambién: “Marx y Engels
no habrian podido concebir su teoria si no la hubieran le-
vantado sobre posiciones tedricas de clases, efecto directo
de su pertenencia organica al movimiento obrero de su épo-
ca’’, En Nuevos egeritos, Ed. Laia, Barcelona, 1978, p.100-
101.

Desde mi punto de vista, Althusser sostiene ahora en
el plano sociolégico, un nuevo tipo de ideclogia que habia
negado; pero se mantiene firme en el plano gnoseolégico.
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Para Schaff, la ideologia esta constituida por
“los puntos de vista basados en un sistema de valo-
res y relativos a los problemas planteados por el ob-
jetivo deseado del desarrollo social; puntos que
determinan las actitudes de los hombres, o sea su
disposicion para adoptar algunos comportamientos
en situaciones determinadas y su comportamiento
efectivo en las cuestiones sociales. También —sigue
diciendo Schaff— se puede dar una formulacién ge-
nético-funcional a esta definici6én: yo entiendo por
ideologia, las ideas sobre los problemas planteados
por el objetivo deseado de desarrollo social, que se
forman sobre la base de determinados intereses de
clase y sirven para defenderlos”.?

En sus obras, Schaff estudia fundamentalmen-
te dos tipos de ideologia: las ideologias de la clase
burguesa que son necesariamente falsas en cuanto
buscan legitimar un estado de cosas y la ideologia
de la clase proletaria que basada en una teoria cien-
tifica, busca su transformacioén y por tanto, no ne-
cesariamente tiene que ser falsa,

Schaff ha trabajado ademas sobre los temas de
la definicion de la ideologia, la relacién positiva en-
tre la ideologia y la ciencia, la relacion entre ideclo-
gia y léenguaje y la funcidon de los estereotipos.

Aprovechemos este espacio para decir que, en
la misma linea de responder ala vinculacién positiva
entre la ideologia y la ciencia social se encuentran
las tesis de Adolfo Sanchez Vazquez quien parte de
la siguiente definicidn: “La ideologia es: a) un con-
junto de ideas acerca del mundo y la sociedad quie;
b) responde a intereses, aspiraciones o ideales de
una clase social en un contexto social dado y que;
¢) guia y justifica un comportamiento practico de

4 Schaff, A. Historia y verdad. Ed. Grijalbo, México,
1974, p.p. 209 y ss.

los hombres acorde con esos intereses, aspiraciones
o ideales™.®

Sanchez Vazquez ha expuesto su concepcién
de la relacion entre ideologia y ciencia social en su
ensayo titulado La ideologia de ‘neutralided ideo-
légica’ en las ciencias sociales y su concepcion sobre
la relacion entre ideologia y filosofia en su trabajo
denominado Filosoffa, ideologia v sociedad.

La tercera posicidn que destaca en el marxismo
es la concepcion de Antonio Gramsci. La concep-
cion de la ideologia en este gran autor revoluciona-
rio esta vinculada a toda su teoria politica y por
tanto es extremadamente rica y compleja. Tratemos
de hacer una minima sintesis, como en los casos
anteriores: Para Gramsci, como expresa en su libro
El materiglismo histérico y la filosofia de Benedetto
Croce, la ideologia es ““una concepcién del mundo
que se manifiesta implicitamente en el arte, en el
derecho, en la actividad econémica, en todaslasma-
nifestaciones de la vida individual y colectiva”.®
Esta concepcion del mundo se expresa en diferentes
grados: desde el folklore hasta la filosofia pasando
por el sentido comiin y la religion.

La ideologia pertenece, para Gramsci, a la so-
ciedad civil, es decir al lugar en que se da la lucha
por la hegemonia cultural, en la que a su vez se ex-
presa la hegemonia politica. La sociedad civil inclu-
ve: a) la ideologia de la clase dirigente; b) la con-
cepcion del mundo que abarca a todas las clases y
en la cuil se expresa la anterior; y ¢) la direccidn
ideologica gque incluye, la ideologia propiamente
dicha, la estructura ideologica (organizaciones que

% Sénchez Vézquez, A., en La filosofia y las ciencias
sociales. Grijalbo, México D.F,, 1876 p. 293.

® Gramsci, A. El materialismo histérico y la filosoffa
de B. Croce. Lautaro, Buenos Aires, 1958 p. 16
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crean y difunden la ideclogia) y el material ideclo-
gico.

Para Gramsci, la filosofia es la forma mas alta
de la ideologia y tiene la funcioén de conservar la
unidad del bloque social en este aspecto. El marxis-
mo en este sentido. es la ideologia de la clase prole-
taria que debe implantar su dominacion politica e
ideologica. En este sentido es una filosofia de la
praxis.

Hasta aqui retengamos lo siguiente: en et
marxismo se presentan, como dificultades funda-
mentales: a) la concepcibn de la ideologia como ne-
cesariamente falsa, b) la relacion entre ideologia y
ciencia; c¢) la relacibn entre ideologia y filosofia; d)
1a relacidn entre ideologia y polftica.

La ideologia en la sociologia del conocimiento

Declarando haberse inspirado en Marx, pero reali-
zando a la vez la eritica de que el autor de El Capi-
tal vid la paja de la ideologia en el ojo ajeno pero
no la viga en el propio, Karl Mannheim desarrolld
también su concepcién de la ideologia.

El propdsito de Mannheim fue el de establecer
una relacién entre conocimiento y posicidon de cla-
se, para caracterizar a las ciencias sociales como

condicionadas historicamente.
En su clasico trabajo titulado Ideologia vy Uto-

Dia, cuya primera edicién data de 1929 (Bonn) y su
re-edicidén de 1936 (Londres) sostiene que existen
dos significaciones distintas y separables de la idéo-
logia: la particular y la total. La acepcidn particular
implica una deformacibn mas o menos consciente
de la situacidon real, cuyo recongcimiento verdadero
no estaria de acuerdo con los propios intereses de
quien la sostiene. Por tal motivo, dicha ideclogia
considera que son falsas las opiniones del contraric
pero no la suya. La concepciOn fotal, en cambio,
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capta como falsa no solo la opinion individual sino
la de una época 0 un grupo social concreto ponien-
do en duda su concepcion del mundo.

Mientras la particular Heva a cabo un analisis
psicolégico, Ia fotal, describe objetivamente, en un
nivel noologico, las diferencias estructurales del es-
piritu que operan en diferentes marcos sociales.

Mannheim ademis considera que existe una
formulacion especial y una general de la ideologia.
La especial es cuando se analiza la estructura del
espiritu del contrario. La general cuando se someten
a analisis, también los propios puntos de vista.

La acusaci6én que realiza Mannheim a Marx es
equivocada por diversas razones. En primer lugar,
Marx no considera que el conocimiento se reduzca
a una posicidn de clase. En segundo, parte de una
concepcion de la ideologia que en su sentido espe-
cial implica una acepcion negativa (mas tarde dare-
mos los argumentos en contra de esta acepeion).
En tercer lugar, Marx no establecia una relacion di-
recta enire ideologia y conocimiento. Esta posicion
conduce a Mannheim a una contradiccién entre su
relativismo y su relacionismo. En cuarto lugar Man-
nheim no realiza un estudio detatlado de las para-
dojas presentes en la obra de Marx en relacion a este

concepto.
Por otro lado, el autor de los Enseyos sobre la

sociologia del conocimiento considera que mientras
Ia ideologia implica un punto de vista necesariamen-
te parcial y por tanto falso, la utopia es el concepto
opuesto ya que designa ‘‘aquellas orientaciones que
trascienden la realidad y que, al informar la conduc-
ta humana, tienden a destruir, parcial o totalmente,
el orden de cosas predominante en aquel momen-
to”.” Desde una concepcién mas amplia de la ideo-

7 Mannheim, K. Ideologfa y utopifa. Aguilar, Madrid,
1966. p. 261.
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logia, no veo razon para que la utopia no sea consi-
derada también como ideologia.

La concepcidn positivista de la ideologia

Llamaremos positivista, a aguella concepcién de la
ideologia y de la ciencia que sostiene, por un lado,
que la ideologia es lo opuesto ala cienciay por otro,
que la ciencia sdlo puede definirse mediante crite-
rios intratedricos. Esta posicion tiene como repre-
sentantes a autores como Comte, Durkheim, Pareto,
Mosca, Geiger y Weber, entre otros.

Expondré en forma breve la tesis de Geigery
haré so6lo una referencia a Weber, para no alargar
innecesariamente la presentacitn de las posiciones
y por tanto, no aplazar las conclusiones que desea-
mos extraer para cumplir nuestro objetivo.

Para Th. W. Geiger *las ideologias son ideas o
series de ideas que no corresponden con la reali-
dad”.? Naturalmente, no todas las ideas que no
cerresponden a la realidad son ideologias y es por
ello que Geiger nos ofrece datos complementarios:
a) son ideas falsas; b) se oponen al conocimiento;
¢) descansan en juicios de valor y por tanto, en 1l-
tima instancia, en una relacidon afectiva primaria
entre el hablante y el objeto;y d) se presentan como
teorias cuando en realidad no lo son,

Para Geiger, las ideologias son siempre falsas.
Hablar de ideologias falsas constituye una tauto-
logia. Y si son falsas constituyen el justo opuesto a
la ciencia.

Por su lado, Max Weber, considera también al
juicio de valor, como la proposicion tipicamente
ideologica. Es por ello que una de las tareas funda-

% W. Geiger, Th. Ideologfa ¥ verdad. Amorrortu Edi-
tores. Buenos Aires, 1972, p. 30.

mentales de la ciencia es distinguir entre juicios de
hecho y juicios de valor, entre lo politico y lo cien-
tifico, entre lo ideologico y lo teorico. Este es el
sentido Gitimo de su teoria de la “‘libertad de valo-
racidon” o vertfreiheit.

En su ensayo titulado La objetividad del co-
nocimiento en las ciencias y la politica sociales dice:
“Una ciencia experimental nunca podra tener por
tarea el establecimiento de normas e ideales, con el
fin de derivar de ellos unas recetas para la praxis”.?

Hasta aqui la exposicién de algunos de los
puntos mas importantes en la concepcion de la
ideologia v en la relacion entre ideologia y ciencia.
Pasemos ahiora a establecer, sobre la base de lo an-
terior, algunos de los elementos fundamentales que,
desde mi punto de vista, deben constituir una futu-
a teoria de las ideclogias.

Hacia una teoria de las ideologias

Hemos dicho que no se puede avanzar sobre el pro-
blema de las relaciones entre las ideologias y las cien-
cias sociales 5i no sometemos al término ideologia a
diversas precisiones pero hemos encontrado que éste
es huidizo, dificil de ubicar y muchas veces confu-
so. Aqui hemos mencionado a siete autores y al
menos cinco significados tipicos de la ideologia,
pero podriamos seguir agregando mas como lo hacen
Arne Naess, Chatelet o Lenk. Es por ello que, en
mi opinidn, es necesario ubicar, en primer término,
algunas de las causas fundamentales de las dificulta-
des que se tienen para definir el concepto, y eh se-
gundo lugar, los principios, a partir de los cuales
podemos emprender una teoria de las ideoclogias.

® Weber, M. Sobre lo teoria de lag ciencias sociales.
Peninsula, Barcelona, 1971. p. 8.
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Dificultades

1. En algunos casos se habla de la ideologia como si
esta fuera una sola, cuando en realidad nos encon-
tramos generalmente con combinaciones de sistemas
ideolégicos, Un ejemplo muy claro es cuando se dice
que la ideologia proletaria se opone a la ideologia
burguesa como si cada clase tuviera sdlo unaideolo-
gia pura y esta fuera, como dice Poulantzas, una
placa de identidad. Por el contrario, existen diversos
tipos de ideologias y diversas formas de combina-
ciébn que pueden descubrirse en el analisis concreto.

2. En otros casos, se maneja el término ideolo-
gia sblo en el sentido negativo de legitimacion o de
falsedad sostenida por motivos de dominacion poli-
tica. Esta posicidn puede ser sostenida solo, o bien
por razones terminologicas o bien porque se consi-
dera que la alternativa para una ideologia de las
clases dominadas es dnica y exclusivamente el co-
nocimiento cientifico. En el primer caso, se trata
sdlo de un problema nominalista. Puede ser que
existan autores como Lenk, quienes no denominen
como ideologia al término de critica, pero creo que
son muy débiles las razones para no ubicar a este
fltimo concepto en un nuevo sentido del término
anterior. En el segundo caso, se trata de una cues-
tion de fondo planteada por el primer Althusser y a
la que é1 mismo se ha encargado de encontrar sus
contradicciones.

3. Otros autores mas, reducen, por razones
operativas, el término ideologia a una de sus signifi-
caciones, por ejemplo, el de las ideologias politicas
que cumplen una funcién de legitimacion. Pero en
este caso ;qué lugar ocupan los otros tipos de ideo-
logias? ;Cuil es su funcidon ain en la misma ideolo-
gia politica? ;Se reducen las ideologias teodricas o
las filosdficas a las ideologias politicas? o mejor
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jencuentran su explicacion en estas (ltimas? Creo
que es 16gico contestar que no a estas preguntas.

4, La cuarta dificultad que mencionaremos es
la de que la mayoria de las veces se trata de resolver
el problema de las ideologias en un plano meramen-
te abstracto, cuando de lo que se trata es de estable-
cer una relacidon muy estrecha entre los estudios
empiricos de la ideologia y la explicacion abstracta
de ésta. Es por ellc necesario establecer modelos
tedricos que expliquen los tipos de ideologia que se
desenvuelven tanto en una formacion econdmico-
social como en un modo de produccion dado.

5. Finalmente, la quinta dificultad que encon-
tramos es que se considere a las ideologias como un
producto ajenc a lo material. Muchos se sorprendie-
ron cuando Althusser escribid en Aparatos ideolo-
gicos de Estado, que las ideologias eran materiales,
pero si desde el punto de vista marxista considera-
mos que todo es materia, resulta logico pensar que
las ideas son también materiales asi como lo son las
relaciones sociales. El problema estriba, sin embargo
—y esto no lo resuelve Althusser— en explicar el
tipo de materialidad que constituye a las ideas.

Principios

Planteadas estas dificultades pasemos a enunciar io
que hemos llamado principios para la integracion
de una teoria de las ideologias.

Desde mi punto de vista considero gue:

1. No puede hablarse de ideclogia en general
sino referida siempre a un sistema social dado.
Aunque las ideologias tengan una autonomia rela-
tiva respecto de las transformaciones que ocurren
en el seno de las estructuras economicas y politicas,
en cada sistema social cumplen una funcién y ad-
quieren una determinacidn especifica.
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2. En cada sociedad o formacion econdmico-
social encontramos una combinacion especifica de
las ideologias, de tal forma que su estudio debe te-
ner en cuenta gue no hay ideologias puras sino for-
mas ideclégicas que resultan de la interrelacion de
diversos elementos.

3. Las ideclogias se manifiestan tanto en for-
ma tedrica como practica. En su forma tedrica pue-
den ser sistematizadas y como dicen diversos auto-
res, pueden encontrar su mas alta sistematizacién
en la filosofia. En su forma practica son indiscerni-
bles de la vida cotidiana y encuentran su sentido
Ultimo en la direccidn del sistema econémico y po-
litico.

4. Existen diversos tipos de ideologias: a) ideo-
logias filosoficas; b} ideologias téoricas; ¢) ideolo-
gias politicas; d) ideologias juridicas; e) ideologias
religiosas, etc.

Es necesaric determinar las caracteristicas es-
pecificas de cada ideologia y sus formas de interre-
lacion. En relacion a esto Gltimo podemos decir
que una ideologia filosofica como el dia-mat puede
cumplir (y de hecho lo hace) una funcion politica;
y una ideologia politica como el liberalismo puede
contener elementos filosdficos.

En cada una de las ideologias es necesario dis-
tinguir: a) su génesis (de la cual no se sigue necesa-
riamente su funcién); b) su contenido gnoseologico;
c¢) el material especifico con el que estan constitui-
das; d) la forma y combinacidn especifica que asu-
men; e) el sistema de valores que la sustentan; y 1)
la funcién que desempefian en el todo social.

Agreguemos algunas precisiones respecto de lo

anterior:
Desde mi punto de vista es un error, que proce-

de de Engels, el llamar alas ideologias, pero especial-
mente a las ideologias politicas, bajo los términos

de falsa conciencia. Las razones son las siguientes:

1. En primer lugar, el término falso reduce el
contenido de una ideologia a uno solo de sus elemen-
tos.

2. En segundo lugar, el término apropiado para
designar a un tipo de ideologias es el de falaz y no
el de falsedad. Ya Geiger ha demostrado que existe
una diferencia notoria entre una mentira y una
ideologia.

3. En tercer lugar, los dos argumentos que se
esgrimen para sostener la concepcién negativa de la
ideologia son: que sus proposiciones son injustifi-
cadas tedricamente y por tanto opuestas a la ciencia
y que son falsas en tanto que sirven para promover
o legitimar el poder politico.

Los dos argumentos son fuertes, sin embargo,
existen una serie de contra-argumentos:

— El contenido gnoseoldgico de las ideclogias
puede variar, Existen ideologias como el racis-
mo cuye contenido gnoseoldgico es minimo o
ideologias como el socialismo de Marx, cuya
base es toda una teoria sobre el modo de pro-
duccién capitalista.

— 8i lo que se quiere decir es que las ideologias
no son ciencias, parece aceptable, pero si con
ello se considera que la relacidon entre ciencia
e ideologia s6lo puede ser de oposicién, esto
es incorrecto, Més adelante tendremos la opor-
tunidad de exponer las miltiples y complejas
relaciones que existen entre las ideologias y las
ciencias sociales.

— 8blo podria comprobarse que una ideologia es
falsa si demostramos que sus enunciados estan
divorciados de la realidad y la causa de este di-
vorcio es la legitimacién de un poder determi-
nado. Pero este serfa sOlo un caso. Existen
otras ideologias que como las ideologias socia-
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listas, buscan delinear un nuevo tipo de socie-

dad a partir de la critica de la existencia. En

este caso 80lo podria demostrarse su falsedad
cuando el tipo de sociedad que prefiguran hu-
biese devenido.

— Algunos tipos de ideologias buscan legitimar
la dominacién pero otras, como la ideologia
que resulta de Marx, buscan realizar su critica.
En este altimo ejemplo ;en qué radicaria su
caracter falaz?

~= 8i las ideologias estin conformadas por diver-
sos elementos ;qué nos autoriza a privilegiar
solo una de ellos?

-- Y por Gltimo, como dice Ricoeur'® ;puede
haber un lugar ne ideologico desde el cual se
congidere que la ciencia es autonoma y opues-
ta a la ideologia?

Finalmente, agreguemos gue las ideologias
son tanto tebricas como practicas y que se expresan
" mediante una compleja gama de practicas,

El andlisis debe determinar pues de qué tipo
de ideologias se trata y qué funcidon cumple. Los
dos extremos de las definiciones de las ideologias
serian las siguientes:

1. La concepcidn restringida de ias ideologias
politicas v que nos serd proporcionada por Luis
Villoro: “Las ideologias son sistemas de creencias
no justificadas tedricamente y que en el examen so-
ciologico se demuestre que cumplen la funcion de
promover el poder politico de un grupo™.!!

2. La concepcidn amplia de Chatelet utilizada
en su Historia de las ideologias:

1% P, Ricoeur, Science et ideologie. Revue Philosophi-
gque de Louvain. T. 12. Mayo de 1974,

'! Villoro, L. Sobre el concepto de ideologia. Revista
plural No. 31. Abril de 1974, Méxieo D.F. p. 27-33.
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La ideologia es un sistema mas o menos
coherente de imagenes, de ideas, de princi-
pios éticos, de representaciones globales y,
también, de gestos colectivos, de rituales re-
ligiosos, de estructuras de paventesco, de
técnicas de superviviencia (y de desarrollo),
da expresiones que ahora llamamos artisti-
cas, de discursos miticos y filosoficos, de
organizacion de poderes, de sentimientos y
de los enunciados y de las fuerzas que estos
ponen en juego, sistema que tiene como
meta regular en el seno de una colectividad,
de un pueblo, de una nacién, de un Estado,
las relaciones que los individuos mantienen
con los suyos, con los hombres extranjeros,
con la naturaleza, con lo imaginario, con lo
simbélico, los dioses, la vida v la muerte.'?

La relacion entre las ideologias y
las ciencias sociales

En la historia de la constitucion de las ciencias so-
ciales, se han ofrecido diversos tipos de solucion al
problema de las relaciones entre ciencia e ideologia,
En una primera vertiente podemos ubicar a autores
que como los neokantianos, consideran que existe
una diferencia esencial entre ciencia natural y social.
Su argumento fundamental es que mientraslas cien-.
cias de la naturaleza buscan lo general, las ciencias
de la cultura o ideogréficas buscan explicar y com-
prender lo particular, los valores y las intenciones
de los individuos.

La segunda vertiente es la de todos aquellos
autores gue buscan separar 1o ideolégico de lo cien-

12 Chatelet, F. Historic de las ideologias. T.L. Premia.
Meéxico D.F., 1980 p. 8.
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tifico, los juicios de hecho y los juicios de valor, 1a
descripcion de la valoracidon. Su argumento basico
es el de que la ideologia es un obstaculo y que, el
desarrollo de la ciencia estd en relacidn directa a la
progresiva neutralizacién del aparato técnico. Entre
estos autores se encuentran Max Weber, Schumpe-
ter, Hempel, etc.

Entre estas dos vertientes existen muy diver-
sas posiciones entre las que podemos mencionar a
Mannheim, para quien el conocimiento social es in-
separable de la ideologia, por las razones que ya
mencionamos; el caso extremo de Lissenko, quien
hablaba de la ciencia vinculandola directamente a
las clases y provocando una gigantesca deformacion;
o bien, en fechas recientes las tesis de Kuhn, en el
sentido de que la validacion de la ciencia es insepa-
rable de lo que el llama, la comunidad cientifica.

Desde mi punto de vista, plantear el problema
sobre la base de dos términos antagbnicos es inco-
rrecto por las siguientes razones:

a. 8i bien es cierto que toda ciencia surge a
partir de la critica a una ideologia, también es cier-
to que la ideologia tedrica que la precede no eslo
absolutamente contrarioc a la nueva ciencia, sino
elemento integrante la materia prima tebrica a par-
tir de la cual se constituye.

b. Como demuestra Mario Bunge en su ensayo
titulado ;Ideologizar la ciencia o cientificizar la
ideologia?' ®, las ideologias no sdlo pueden cum-
plir, en un momento dado, una funcién negativa
frente a la ciencia, sino también funciones positivas,

c. La concepcidn positivista de la ciencia y de
la ideologia, no toma en cuenta un elemento impor-
tante a través del cual se muestran las ideologias

13 Bunge, M., en Ideologia y ciencias sociales. Ed.
UNAM. México D.F, 1979,

politicas: la planeacidon, organizacidon, direccidn,
control, transmision, y utilizacidén y reconocimien-
to de la ciencia.

d. Las ciencias pueden constituir el material
de un tipo de ideologias o concepciones del mundo
que resultan de sus descubrimientos.

e. Una concepeion establecida como cientifica
en un momento dado puede devenir posteriormen-
te en ideologia tedrica.

f. Las ciencias sociales cumplen, en forma ex-
plicita o implicita, una funcién ideologica de repro-
duccidon de las relaciones de produccién o critica
de estas, lo que constituye en tltima instancia una
funcion ideolégica.

g. Asi como existen diversos tipos de ideolo-
gias cuya funcion tiene que ser explicada en relacién
a las ciencias sociales, también en estas podemos
descubrir diversos momentos de constitucidén o
de exposicidon, en los que la ideologia o las ideolo-
gias van a cumplir diversas funciones.

La simple enunciacién de todas estas razones,
nos puede permitir pensar que entre las ideologias
y las ciencias existe una compleja dialéctica que es
necesario determinar en forma detenida, aqui trata-
ré, sin embargo, de ampliar un poco algunas de las
cuestiones mencionadas, sobre la base de la idea de
gque no es posible entender como ciencia Gnica y
exclusivamente a la formulacion abstracta que en-
contramos en las logicas de la investigacidon o lo
que Schumpeter llamaba utilizando una metafora
plastica, la ““caja de herramientas”.

Fase de descubrimiento

En toda ciencia es necesario considerar, en primer
término, la fase de descubrimiento. En esta fase he-
mos mencionado dos problemas relativos a la ideo-

283



logia: a) toda ciencia se hace a partir de la critica a
una ideologia tedrica; y b) toda ciencia empieza
a construirse con la participacion de una ideologia
nueva gue siendo filosofica, politica, tedrica, ética,
etc., combate o critica a la ideclogia anterior.

El primer aspecto ha sido ya muy estudiado.
La ideologia tedrica que constituye, por efemplo,
la concepcidon ptolemaica, es substituida por una
concepeién cientifica nueva: la copernicana. La
ideologia tedrica gue concebia a los mundos vege-
tal, mineral y animal como separados, es criticada y
superada por la nueva concepcidn evolucionista, Y
en el caso de las ciencias sociales, la ideologia tedri-
ca de que la historia era producida por el devenir
de un espiritu absoluto, como lo sostenia Hegel, es
sustituida por la concepcién de que la historia
es producto del movimiento complejo de las estruc-
turas sociales.

El segundo aspecto, se refiere a la concepcidn
ideoldgica asumida por el investigador. En la etapa
de formacion teorica, es decir, de la eleceidn de pro-
blemas y enfoques, de formulacion del fin persegui-
do o de la funcidon politica que se quiere dar a la
teoria, la dimensiéon ideoldgica se encuentra clara-
mente establecida. Esto ocurre tanto en Marx como
en Weber, Durkheim o Levi-Strauss. Marx mismo
nos recuerda, en su prologo a la Contribuccién de
1859 que siendo redactor de la Neue Rehinische
Zeitung, durante los anos de 1842 a 1843, su preo-
cupacidon por los problemas de ia tala furtiva, la par-
celacidn de la propiedad territorial y la situacion de
los campesinos en Mosela, le empezaron a llevar a
interesarse por los llamados intereses materiales, lo
que a su vez le condujo a la economia. Su preocu-
pacién era en un principio ética, liberal y democra-
tica.
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Para nadie es desconocido que en la etapa de
descubrimiento todo investigador tiene que enfren-
tarse a un complejo de condicionamientos cultura-
les, politicos, filosoficos, ideologicos y tedricos que
se expresaran tanto en sus manuscritos como en sus
obras ya mencionadas. Nogotros no pretendemos,
como queria Mannheim, reducir la obra de un autor
a sus condiciones de génesis. Ya Von Schellting en
su momento, se encargd de rebatirlo cuando consi-
derd que no se deben confundir las condiciones de
génesis con las condiciones de validacion. Lo que
ocurre es que las condiciones de validacién varian
historicamente.

La forma de la ciencia

Asi como debemos considerar una etapa de descu-
brimiento o investigacién, también debemos tener
presente que existen diversas formas de exposicién.

Resulta interesante que este aspecto no haya
sido tomado en cuenta en muchas de las polémicas
que se han dado al respecto. Lo que ha ocurrido es
guie los autores privilegian una u otra forma, sin dar
ninguna razon para ello. Tal cosa sucede, por ejem-
plo con Althusser o Schaff. Mientras Althusser habla
de ciencia pensando siempre en el aparato concep-
tual y metodolbgico, extraidos de un modelo téori-
co, Schaff, por su parte, habla de ciencia como
exposicidbn concreta o anélisis especifico,

Lo anterior me ha llevado a distinguir tres for-
mas de la ciencia: a) exposicidon mediante un modelo
tedrico; b) formulacidn logica del aparato concep-
tual y metodologico; vy ¢) exposicion concreta.

Ejemplos de modelos tedricos: Economia y so-
ciedad de Weber, El Capital de Marx, El pensamien-
to salvaje de Levi-Strauss.
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Ejemplos de formulaciones logicas, las 16gicas
de la investigacién cientifica como las de Gibson,
Nagel o0 Hempel.' *

Ejemplos de exposicion concreta, todas las ex-
plicaciones de un hecho o conjunto de hechos espe-
cificos: crisis del 29 en Estados Unidos, explicacién
de la revolucion mexicana, anilisis del peronismo
o anilisis de una devaluacion,

En cada uno de estos niveles, los sistemas ideo-
logicos tienen una diferente incidencia.

Los modelos tedricas

Por ejemplo, en el caso de Weber, como dice A. Cue.
va' * cuando apareja en su obra La ética protestante
y el espiritu del capitalismo, racionalidad y desarro-
llo de la sociedad capitalista, se encuentra ya alli,
de hecho, en forma implicita una dimension ideo-
logica. Lo mismo ocurre cuando Marx dice en £l
Capital, que su exposicidén es una critica de la eco-
nomia politica y no un mero anilisis neuiral de
dicho sistema.

En cualquier modelo tedrico que se examine
en ciencia social, encontraremos, en forma explicita
o implicita, el sistema ideologico del cual parte el

autor correspondiente. Podriamos decir inclusive, '

que no s0lo se trata de una intervencién exterior a
la teoria sino interior a ella. Sanchez Vazquez ha

14 Naturalmente que existen varias definiciones de un
modelo pero aguf seguimos a Marx cuando en Ei Capital
pretende establecer un modelo de explicacion del Modo de
Produccitn Capitalista, mds alld de sus manifestaciones con-
cretas.

15 Agustin Cueva en su trabajo titulado Infervencién
ideolégica en las ciencigs sociales, incluido en Ideologia y
cieneias sociales. Ed. cit.

sefialado, en su trabajo titulado La ideologiu de la
neutralidad ideolégica en las ciencias sociales, queel
significado mismo de ios conceptos utilizados por
una teoria, varia no s6lo en relacioén a su contenido
sino también en relacion al lugar que ocupan en ella.
Textualmente: ‘‘Lo que en una teoria ocupa un lu-
gar secundaric o no existe pura y sencillamente, de-
sempefia el lugar central en otra (asi sucede por
ejemplo, con los conceptos de ‘“‘relaciones de pro-
duccién’, “lucha de clases” o ‘‘plusvalia™). La au-
sencia de ciertos conceptos en el contenido mismo
de una teoria son igualmente reveladoras de posicio-
nes ideologicas”.!'® A.S.V. pone el ejemplo de la
teoria de Parsons, en donde el concepto deimperia-
lismo no existe.

Agregariamos finalmente que un modelo teori-
co como lo es El Cagpitai, no s6lo estd relacionado
con la ideologia, sino que estd impregnado de ele-
mentos procedentes de la, filosofia, la politica, la
historia y la cultura en general.

La formulacion logica

El caso mas complejo de la relacion entre ideologia
y ciencia es lo que hemos llamado la formulacién
logica de la ciencia. Es evidente que si considerara-
mos en forma aislada a cada concepto, proposicion,
ecuacion o ley, la ideologia no se encontraria por
ningiin lado. Pero ;hasta qué punto es correcto con-
cebir a la ciencia (nica y exclusivamente como una
caja de herramientas neutral y lista a ser utilizada
por cualquier individuo o grupo social? A este res-
pecto es ilustrativa la polémica entre Maurice Dobb
y Joseph Schumpeter sobre la naturaleza de la cien-
cia econdmica.

18 Sanchez Vazquez. Trahajo citado. p. 302
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Schumpeter distingue entre pensagmienio eco-
nomico (es decir, las ideas que expresaron diversos
cientificos como Smith, Ricardo o Keynes y que,
como hemos sefialado, estin relacionadas con los
sistemas culturales de la época en que surgieron); sis-
temas de economia polftics (es decir, aquellos siste-
mas que como el liberalismo o el socialismo prescri-
ben medidas econdmicas); y andlisis econémico, (es
decir, la teoria, el instrumental o las herramientas
utilizadas por el cientifico y que son escindibles de
otros criterios como el ideologico).

Para Schumpeter, el proceso de depuracién de
la ideologia se da entonces en cuatro niveles: 1. Dis-
tincién entre visién pre-analitica y andlisis propia-
mente dicho; 2. Analisis de los conceptos; 3. Con-
frontacidon entre la representacion y lo empirico; y

4. Analisis del modelo cientifico.
Schumpeter no niega que la ideologia interven-

ga en diversos niveles de la construccién de la cien-
cia o de su aplicacién, pero considera que la ciencia
concebida como caja de herramientas si estd sepa-
rada de la ideclogia.

Por su parte, Dobb en su libro titulado Teorfa
del valor y de la distribucién desde Adam Smith'’
dice que si bien se puede distinguir entre sintaxis
de una ciencia y contenido, lo cuestionable es si el
contenido tiene también independencia de la sin-
taxis. La misma escisidn entre técnica y contenido
parte de una concepcién filosofica que esta condi-

cionada social e historicamente.
Partiendo de una concepcién de la ideologia

sui generis {(como relatividad histérica de las ideas),
Dobb considera que no es posible hacer la distincion
entre andlisis y visibén, a menos de que el analisis

'7 Dobb, M, Teoria del valor vy de la distribucion des-
de Adam Smith. Siglo XXI. Buenos Aires, 1975.
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“quede restringido al marco formal, simplemente,
de afirmaciones econdmicas y no a la teoria econd-
mica como proposicion substancial respecto de las
relaciones reales de la sociedad econdmica. Esto es
asi porque dentro de la formulacién de la Gltima, y
dentro del mismo acto que juzga su grado de realis-
mo no pueden dejar de entrar, la intuicion historica,
la perspectiva y la vision social™.'®

Dobb considera, por otro lado, que si durante
un tiempo, ia formalizacion creciente de la econo-
mia se identificé con una neutralizacién de la in-
fluencia ideologica, si se analiza detenidamente ese
supuesto cuerpo ‘“‘neutral”, de ninguna manera éste
se encuentra desprovisto de contenido factico, con-
tenido que nos remite a su vez a una sociedad espe-
cifica,

Aqui conviene anotar que mientras Schumpe-
ter considera a las ideologias como preconceptos o
intuiciones que preceden a la ciencia y son distin-
guibles de los juicios de valor; Dobb, por su lado,
considera que las ideologias son sistemas de pensa-
mientos “o conjunto coordinado de opiniones e
ideas --que forman un armazén— o a un grupo de
un nivel mas alto de conceptos conexos destinados
a lograr nociones especificas y particulares, andlisis,
aplicacidon y conclusiones™.!® Para Dobb, la ideolo-
gia se refiere a la relatividad historica de las ideas, a
la politica y a la filosofia,

A la luz de lo examinado en la primera parte,
resulta claro que estas concepciones de la ideologis
son todavia muy generales. Es por ello gue precisa-
riamos nuestra opinién sobre la polémica en el sen-
tido siguiente:

'% Op. cit. p. 49.
19 Op. cit. p. 13 y 14,



Ideologia y ciencias sociales

1. Mientras en el caso de Schumpeter, la ideo-
logia esta insuficientemente tratada y no sabemos
si se refiere a las ideologias tedricas o a las concep-
ciones del mundo, a partir de las cuales desarrolié
su teoria un determinado autor; en el caso de Doblb,
la ideclogia equivale a un punto de vista filosbfico
que incluye el condicionamiento social de las ideas
cientificas, Creo que este problema sblo puede ser
resuelto a partir de una tipologia de las ideologias,
como hemos explicado anteriormente,

2. Nos parece equivocada la idea de Schumpe-
ter de establecer un nicleo instrumental absoluta-
mente autdonomo y por encima de los cambios
histéricos, aunque resulte obvio gue existe en la
ciencia —y Dobb lo acepta— un nicleo instrumental
relativamente estable y gue no recibiria directamen-
te la influencia de la ideologia. Lo que parece inco-
rrecto es que se entienda a este niicleo Ginica y
exclusivamente como lo cientifico.

El analisis conereto

Desde nuestro punto de vista, también los analisis
concretos forman parte de la ciencia social y en
estos casos, encontramos una nueva forma de las
relaciones entre la ciencia y la ideologia.

En su obra titulada Historia y verdad, Adarm
Schaff da un ejemplo, tomando el caso de las histo-
rias de la revolucidn francesa escritas por diversos
autores como Barruel, Joseph de Maistre, Jaurés,
Barnave, Laponneray, etc., de como el factor subje-
tivo (la ideologia) influye en forma significativa en
estas historias. La conclusion a que llega Schaff es
que independientemente de que el historiador pueda
liberarse de la subjetividad ‘““mala’ (sus inclinaciones
y preferencias personales), no puede liberarse de la
subjetividad “buena” (la intervencién de los milti-

ples y complejos condicionamientos sociales). Para
Schaff, la Ginica manera de liberarse de ciertos con-
dicionamientos sociales es la de adoptar otros en
una situaciéon historica diferente, lo gque operaria
como una especie de depuracion social en la medida
en que el conocimiento no es un producto indivi-
dual sino colectivo.

No tenemos espacio aqui para emprender una
critica de la teoria de Schaff y que abarcaria aspec-
tos como su teoria del conocimiento; su concepto
de ideologia (aunque ya nos hemos referido a él en
la primera parte); su interés por sefialar la relacién
entre lenguaje y perspectiva del historiador o su
franca exageracion cuando habla de que la explica-
cion historica recibe también la influencia de las in-
clinaciones psicologicas de un autor. Pero creemos
que este autor ha logrado realizar un buen analisis
de como se relacionan exposicién concreta e ideo-
logia en el capitulo de su libro, titulado “Descrip-
cién-explicacién-valoracién”. El punto concreto que
sefialaria seria el de la interrelacion que existe en las
ciencias sociales, entre explicacién causal y explica-
cion finalista.

Ciencia social, poder politico e ideologia

Por ultimo haré referencia a tres cuestiones que me
parecen también importantes en ¢l estudio de las re-
laciones entre las ideologias y las ciencias sociales,

El primero es gue toda ciencia se hace, en cual-
quier sistema social, a través de un aparato determi-
nado. Como sabemos, ha sido primero Gramsci y
luego Althusser, quienes han desarrollado este tema.
En estos aparatos se expresa lalucha de clases y esto
influye en la produccion, transmisién y difusion de
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las investigaciones. Es necesario realizar estudios
mas detallados para explicar el funcionamiento es-
pecifico del sistema en este aspecto.

El segundo es gue, como hemos seitalado pagi-
nas atras, toda ciencia social tiene como consecuen-
cia una concepcion ideolégica: una nueva ideologia
politica, una nueva filosofia 0 una nueva concepcibén
del mundo.

Y el tercero es que el reconocimiento de una
ciencia social como tal, esta vinculado a ciertas con-
diciones econdmicas, politicas, sociales e ideologi-
cas. Un ejemplo clasico es la forma en que durante
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mucho tiempo la teoria de Galileo fue negada como
un aporte cientifico, en la medida en que ponia en
cuestion el sistema ideoldgico feudal, pero lo mismo
ha ocurrido con Darwin, Marx o Freud. En relacion

a estos Gltimos, dirfamos que durante mucho tiem-
'po las teorias de Marx o Freud no fueron aceptadas

en los aparatos ideologicos del Estado capitalista y
que tuvieron que cambiar las condiciones historicas
para que se reconociera su aportacidén cientifica.
Kste reconocimiento o no de su valor tedrico, esta
vinculado de manera estrecha tanto a la ideologia
como a las relaciones de poder dominantes. fi{?



