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RESUMO: Neste trabalho, procuraremos sugerir uma interpretagao semantico-pragmatica para as Sentencas Imperativas (Imp) no
Portugués Brasileiro (PB) que se utilizam do verbo modal/operador modal “pode/poder”, ao contrario de outras interpretagdes que
se constatam na literatura especializada, as quais sejam: interpretagdes sintaticas das Imp ou de uma semantica de base funcionalista.
Aqui, a0 contrdrio, procuraremos sugerir interpretagoes das Imp, tendo como fundamentagao tedrica as teorias Pragmaticas de
Atos de Fala e um modelo bastante simplificado de Semantica Formal. A razdo e o estimulo para tal trabalho surgem da leitura de
Jary e Kissine (2014), obra que justamente procura interpretagdes semanticas e pragmaticas para as Imp. Assim, das diversas
propostas tedricas apresentadas por aqueles autores, tomamos como pressuposto justamente a Semantica denotacional
verifuncional e a Pragmatica de Atos de Fala para procurar mostrar uma possibilidade de interpretagao das Imp em PB.
PALAVRAS-CHAVE: Imperativos. Modais. Verbo “poder”. Semantica. Pragmatica.

RESUMEN: En este trabajo, propusimos una interpretaciéon semdntico-pragmatica para sentencias imperativas (Imp.) en portugués
brasileno (PB) utilizando el verbo modal "poder”, de forma diferente a otras interpretaciones verificadas en la literatura especializada,
que son: interpretaciones sintdcticas de las Imp. o una semantica funcionalista. Ademds, trataremos de sugerir interpretaciones de
las Imp., teniendo como fundamentacion tedrica las teorias Pragmaticas de Actos de Habla y un modelo bastante simplificado de
Semantica Formal. La razén y el estimulo para tal fin provienen de las lecturas de Jary y Kissine (2014), un trabajo que busca

precisamente interpretaciones semdnticas y pragmaticas para Imp. Por lo tanto, a partir de las diversas propuestas tedricas
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presentadas por esos autores, asumimos como metodologia la Semdntica denotacional-verifuncional y los Actos del Habla para

mostrar la posibilidad de interpretaciones de las Imp. en PB.

PALABRAS CLAVE: Imperativos. Modales. Verbo “poder”. Semantica. Pragmatica.

ABSTRACT: In this paper, we suggest a semantic-pragmatic interpretation for Imperative Sentences (Imp) in Brazilian Portuguese
(BP) using the modal verb "poder” (can), differently from other interpretations verified in the specialized literature, which are:
syntactic interpretations of Imp, or a functionalist-based semantics. Therefore, we will try to suggest interpretations of the Imps,
taking as theoretical foundation the Pragmatic theories of Acts of Speech, and a simplified model of Formal Semantics. The reason
and stimulus for such aim come from the readings of Jary & Kissine (2014), a work that precisely seeks semantic and pragmatic
interpretations for Imps. Thus, from the various theoretical proposals presented by those authors, we assume as methodology the

verifunctional Denotational Semantics and the Acts of Speech to show the possibility of Imp interpretations in BP.

KEYWORDS: Imperatives. Modals. Verb "poder”. Semantics. Pragmatic.

1 INTRODUCAO

Na tradi¢ao gramatical e mesmo linguistica, as Sentencas Imperativas (doravante Imp) sao geralmente tratadas como fenémeno
puramente morfoldgico ou sintdtico, sendo, dessa forma, descritas como marcagoes verbais especializadas, construgoes sintdticas
especificas ou, quando muito, realizagoes prosddicas. Sabe-se que a constru¢ao das estruturas imperativas em Portugués Brasileiro
(PB) se difere das do Portugués Europeu (PE) em diversos niveis e formas linguisticas (SCHERRE et al., 2007). No entanto, neste
trabalho, procuraremos fazer alguns testes e mesmo comparagdes entre diversas sentengas, prototipicamente imperativas ou nao,
para tentar mostrar que a natureza das Imp nao se resume as caracteristicas morfossintdticas e geograficas apenas. Ou seja, parece

que nogoes morfossintdticas ndo sao suficientes para descrever de modo satisfatdrio as Imp.

Segundo o banco de dados eletronico WALS — World Atlas of Language Structure Online, cerca de 80% das linguas do mundo, até
agora descritas, realizam morfologicamente o imperativo, ou seja, possuem um ou mais morfemas especificos para realizar
sentengas no modo imperativo. Este parece ser o caso do portugués, ao menos em parte. Isso porque, além das sentencas Imperativas
prototipicas (chamaremos aqui de ImpProt), as Imp podem também se manifestar, por exemplo, com o modo indicativo: “Pode ir
agora” (JARY; KISSINE, 2014, p. 15). Chamaremos estas de Sentencas Imperativas nao prototipicas (-ImpProt). Por outro lado,
Sadock e Zwick (1985 apud Jary; Kissine, 2014) constatam, através de um atlas de mais de quatrocentas linguas, que nao hd registros
de linguas desprovidas de Imp, o que nos leva a crer que os imperativos possam ser universais linguisticos, que se manifestam nos
mais diferentes modos, e nao apenas por marcagoes morfoldgicas, como se ¢ ensinado pelas gramdticas normativas da lingua

portuguesa.

Ao observarmos outras linguas pelo mundo — novamente com o auxilio do WALS (2008)" -, notamos que existem linguas que
sequer possuem morfologia para marcar as Imp, caso das linguas tonais, ou mesmo do inglés. Nesses e mesmo em alguns casos do
portugués (justamente as ~ImpProt), outras nogoes para além das morfossintaticas seriam de grande utilidade para descrever

fenomenos de imperativo. E justamente o que procuraremos fazer neste trabalho:

Uma declaragao direta de um imperativo (I) expressa um certo conteudo relacionado com as agoes futuras do
destinatario; (II) transmite que o orador deseja que o conteudo se torne realidade; e (III) atua como incentivo
para que o destinatdrio execute o conteudo da sentenga imperativa (CONDORAVDI; LAUER, 2012, p. 22,

grifos nossos).

"'Ver Auwerta et al. (2013).
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Vale ainda lembrar que as Imp nao possuem sujeito pronunciado, tendo nula a posigao de realizagao fonética, sendo que na posigao
que nao ¢ preenchida, ha um ouvinte em um mundo qualquer (w@) pressupostamente actancial em pelo menos um w (mundo),
tanto é que, em “pode tirar o cartao”, pode-se ter a pronuncia do pronome em uma posicao anterior ao verbo — “vocé pode tirar o
cartdao”. Nesses casos, nao hd necessariamente sujeito pronunciado, porém tem-se um sujeito seméntico e pragmatico, em pelo
menos uma perspectiva de modelos intensionais. Mesmo em linguas como o inglés, em que esse sintagma parece ser obrigatério em
sentencas declarativas, as Imp nao o exigem. O que existe sao as pessoas que participam passivamente da agao verbal, podendo ou
ndo serem representadas por meio de algum tipo de marcagao linguistica. Dessa maneira, percebemos que o fendmeno imperativo

¢, de fato, um fendomeno desambiguizavel por meio do viés de andlise semantico-pragmatica.

Dentre inumeros exemplos de Imp em PB, escolhemos aqueles que sao encabegados pelo verbo operador modal “poder”. As razdes
da escolha se dao por diversos fatores. Um deles é porque, embora haja farta descrigao desse verbo dito “modal”, ou mesmo “auxiliar
modal”, sua descri¢ao usada com Imp nao foi realizada da mesma maneira que propomos neste trabalho, ou seja, uma descrigao
semantico-pragmatica. Ademais, o verbo “poder” em portugués é semanticamente rico em seus usos e correspondentes significados.

Polissémico por natureza, suas diversas fun¢oes ainda nido foram devidamente descritas, como justamente o caso das Imp.
Dentre as construgdes imperativas com o verbo “poder”, é possivel observar, com certa frequéncia, as seguintes ocorréncias:

L Pode parar de p;

Pode fazer a licao agora;

Agora pode fazer a licao;

Pode retirar o cartdo.

Pode pegar lkg de carne moida para mim?
A gente pode elaborar o texto juntos;

Podem abrir os cadernos!

® N ok W

a) Coma tudo!
b)* Pode coma tudo.

¢) Pode comer tudo!

Em uma primeira observagio, ¢ possivel perceber, intuitivamente, que o mesmo item lexical “pode” parece nao significar a mesma
coisa em cada uma das sentengas, ou a0 menos, parece nao exercer o mesmo ato de fala. Outra justificativa para a escolha de tais
sentengas com o verbo “poder” se dd pela abundancia com a qual elas ocorrem no PB — como podemos observar nos trabalhos de
Resende (2016) e Silva (2012).

Em (1) hd visivelmente “ordem”, tipica de Imp, a nio ser pela sua estrutura: \ImpProt. As sentengas (2) e (3) cabe a observagio do
deslocamento dos advérbios, o que deve gerar diferentes interpretagoes. Na sentenca (5) hd um pedido muito comum em contextos

de compra e em (6) e (7), tentativas de testar o imperativo com “poder”, no plural.

Particularmente, a sentenca (4) nos chama aten¢ao por, pelo menos, dois motivos: o primeiro é que ela é =ImpProt, ou seja, é
construida por um verbo no modo indicativo conjuntamente com um verbo “principal” na sua forma infinitiva; a segunda é que tal
sentenca ¢ proferida em situagoes de uso bastante especificas, como em comércios, cuja situagdo de polidez é requerida. Nesse
sentido, a “ordem” caracteristica das Imp estaria, de certa forma, atenuada em forma de pedido ou permissao (dependendo do

contexto). Algo semelhante acontece com as outras sentencas dadas aqui como exemplos.

Quanto aos exemplos (8 a-c), observamos que nao ¢ possivel acumular o imperativo morfoldgico verbal conjuntamente com o verbo

modal “poder”. Isso é mostrado pela sua agramaticalidade em (8b).

Este trabalho estd estruturado da seguinte maneira: nas duas primeiras segoes, procuramos dar conta da explicagao sobre a natureza
dos imperativos e do verbo modal operador “poder”. Na se¢ao 3, expomos nossos pressupostos tedricos. Na se¢ao 4, procedemos

aos testes pragmaticos e semanticos de quatro sentengas propostas aqui e construidas com o verbo “poder” em sentengas infinitivas.

Forum lingiistic., Florianépolis, v.15, n 4, p.3321-3332, out./dez. 2018.
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Na se¢do 5, comentamos os resultados dos testes. Por fim, na ltima se¢do, fazemos um apanhado geral dos resultados obtidos com

este trabalho.

2 VERBO MODAL DEONTICO

Ao consultarmos qualquer diciondrio, podemos constatar que o verbete “poder” é altamente polissémico. Ou seja, a sua significagao
atribuem-se diversos sentidos: ter a faculdade de; ter ocasiao ou possibilidade de; estar sujeito a; ter capacidade ou fora fisica ou moral;
ter autoridade para; ter autorizagdo ou permissdo para; ter razao, direito ou motivo para®. Parece que os tltimos trés casos serdo mais

importantes para nossos propdsitos aqui.

Conforme consta na literatura especializada, o verbo “poder”, cujas construgoes fazem parte do nosso objeto de analise (exemplos

1-8), ¢ um verbo modal e que tem como fungao discursiva o chamado efeito dedntico. A seguir, delimitaremos tais nogoes.

Segundo Neves (2002), o modo em portugués pode se manifestar em sentengas que realizam afirmagoes sobre coisas no mundo -
modo indicativo —; ou em sentengas que exprimem afirmagoes de cardter duvidoso ou incerto — modo subjuntivo —; ou ainda,
naquelas sentencas que exprimem ordem ou pedidos — modo imperativo. Os tipos de informagoes veiculadas nessas sentengas num
plano discursivo (dictum), podem ser expressas nas seguintes formas: (i) modalidades aléticas: relacionadas com o valor de verdade
dos estados de coisas; (ii) modalidades dednticas: relacionadas com o eixo da conduta, que abriga a proibicao, a permissao e a

obrigacao; (iii) modalidades epistémicas: referem-se ao nosso conhecimento ou crenga em relagao aos estados de coisas.

Segundo essa classificagdo, portanto, o verbo “poder”, nos exemplos utilizados neste trabalho, se concretizaria na modalidade
dedntica. Ou seja, aquela cujas caracteristicas principais seriam: impingir ordem, adverténcia ou conselho: “A modalizagao deontica
esta relacionada aos valores de permissao, obrigacao e voligao; estd, de um lado, condicionada por tragos lexicais especificos ligados
ao enunciador ([+ controle]) e, de outro, implica que o enunciatario aceite o valor de verdade do enunciado, para executa-lo”.
(NEVES, 2002, p. 180).

Ainda, segundo Neves (2002), ¢ bom lembrar que o modo nao se manifesta exclusivamente nos verbos, mas também em outras
categorias, como os advérbios e os adjetivos; também pode se manifestar na sentenga como um todo ou mesmo num nivel
discursivo. Tal classificagao do verbo modal nio é definitiva. Pontes (1973 apud Brunelli; Bastos, 2011) sugere mesmo que os modais

nao sao verbos auxiliares, como tradicionalmente sio classificados.

Dados esses esclarecimentos, apresentaremos a seguir brevemente a nossa base teorica.

3 PRESSUPOSTOS TEORICOS

A base tedrica para este trabalho é constituida basicamente por pressupostos apresentados em Jary e Kissine (2014). Como na obra
dos autores o numero de sugestoes tedricas ¢ bastante vasto, optamos por fazer a nossa interpretagao das Imp com o verbo modal

“poder” nos niveis semantico e pragmatico.

Para a semantica, adotaremos algumas nogoes referencialistas ou composicionais, mais propriamente a nogao de “valor de verdade”
para atestarmos a veracidade de sentencas em mundos possiveis. Segundo esta nogao, deve-se obedecer ao principio da
composicionalidade a qual diz que o significado de uma sentenca ¢ derivado do significado dos itens lexicais que a compoem e da
maneira especifica como esses itens estdo agrupados nesta sentenga. Assim, a regra basica de uma teoria semantica composicional

se daria por: (i) léxico: lista com significado de cada palavra; e (ii) regras composicionais: como obter significado dos constituintes

? Retiramos estas acep¢oes do diciondrio eletronico Priberam. No entanto, em outros diciondrios a classificacio nao seria muito diferente.

Conde, Leal & Antunes | “Pode para” - verbo modal nas sentengas imperativas do portugués brasileiro...



3325

por meio do significado de seus constituintes imediatos. Com isso, obter-se-iam valores de verdade em mundos possiveis, tais como:
sendo uma sentenca S qualquer verdadeira, se e somente se o contetido expresso em p também for verdadeiro, sendo p aquilo que
descreve certos aspectos no mundo (BORGES NETO, 2003). Sendo assim, [[S]] = 1, sse p, sendo 1 o valor de verdade e 0 o valor de
falsidade de uma sentenca (CHIERCHIA, 2008). Nesse sentido, adotaremos alguns testes bastante simplificados, que inclusive

dispensam tais formalizagoes, como propostos em Ilari e Basso (2008), adiante.

Vale ainda lembrar que a nogao de “valor de verdade” parece descabida em sentengas como as imperativas, pois elas expressam
ordem ou pedido e, portanto, ndo necessitariam dos critérios dessas nogoes. Nao é a opinido, no entanto de Chierchia (2008), para
quem os valores de verdade das Imp decorreriam do fato de elas serem factiveis ou nao, passiveis de serem executadas ou nao. Além
disso, “[...] 0 uso dos diferentes modos do verbo é precisamente uma das tantas maneiras de alertar nossos interlocutores para o fato
de que, em nossas afirmagoes, estamos levando em consideragao outros mundos além do real” (ILARI; BASSO, 2008, p. 315). Essa
discussao surge devido ao aparato da ferramenta semantica que nos propomos a utilizar. Por meio dela, é preciso passar por esse
crivo, haja vista que o imperativo pode apontar para outros mundos possiveis. Dessa maneira, este trabalho insere-se num modelo

intensional de analise.

Para a Pragmatica, adotaremos algumas nogoes da teoria dos Atos de Fala, inicialmente proposta por Austin (1962) e desenvolvida
por Searle (1981 [1975]). Para este modelo tedrico, a lingua néo se presta apenas & comunicagio, mas ao pronunciarmos qualquer
sentenga, estamos também realizando algumas a¢oes, inclusive em sentencas declarativas. E o que acontece com os chamados atos
ilocuciondrios tais como pedidos e ordens, obviamente dados em contextos especificos, como ordens de prisao expedidas por
policiais devidamente empossados desses cargos. Em situagoes andlogas, ¢ “[...] o ato de fazer uma declaragdo, oferta, promessa, etc
a0 enunciar uma sentenca, em virtude da for¢a convencional associada a ela” (LEVINSON, 2007, p. 300). A nog¢ao que mais nos
interessa na teoria dos Atos de fala ¢, nas palavras de Searle (1981), a que diz que “[...] falar uma lingua é executar atos de fala, atos

como: fazer afirmagoes, dar ordens, fazer perguntas, fazer promessas etc [...]". (SEARLE 1981, p. 26).

Searle (1976 apud LEVINSON, 2007, p. 305), ainda, propos que existem alguns tipos bésicos de a¢io que alguém pode executar ao
falar. A enunciagao diretiva estd associada ao falante fazer com que o destinatdrio faga o que estd sendo pedido, enquanto a agao
compromissiva diz respeito a0 comprometimento do falante com o curso de uma agao futura. Com isso, a pretensao que temos é
que a teoria dos Atos de Fala, especialmente desses atos ilocuciondrios, nos ajude a pontuar um lugar das Imp no discurso cotidiano,

€m seu uso.

Porém, para Borges Neto (2003), um tipo de seméntica referencialista faria um trabalho oposto as nogoes propostas pela teoria dos
Atos de Fala, justamente porque a semantica preocupa-se com a interpretacao das sentengas sem se ocupar com seus contextos,

como o faz a Pragmatica.

A Pragmatica, assim como a Semantica, se foca no estudo do sentido das sentencas, ou seja, na busca da expressao linguistica de uma
operagdo de representacdo mental da realidade, porém acrescenta ressalvas contextuais, advindas de estratos (niveis) semanticos
vericondicionais (condicionados a sua relaao de veracidade ou falsidade), as interpretagoes desses significados. Basso e Oliveira
(2007, 2014) exploram os embates da convergéncia entre essas duas dreas de pesquisa, que dispdem, muitas vezes das mesmas
varidveis. Resumidamente, as proposigoes entendidas pela seméntica possuem sua interpretacio isoladamente, sem as varidveis

situacionais que sao adicionadas no decorrer do estudo da pragmatica.

Segundo Basso e Oliveira (2007, p. 18-19), o estudo seméntico embora dependa do julgamento em contexto (porque a caracterizacgio
da proposi¢ao sé é possivel a partir dele), se dd na sua independéncia, porque seu objeto de estudos é a proposi¢do que se caracteriza
por carregar ndo apenas as informagoes sobre as condigoes de verdade, mas também sobre as condi¢oes de admissibilidade (sobre
o contexto em que ela é bem-sucedida). Nesse mesmo sentido, Chierchia (2008, p. 223) afirma que “[..] os imperativos, em
particular, podem ser analisados em termos das condigoes de verdade das proposi¢oes que descrevem a execugao adequada da

ordem que eles expressam.”.

Forum lingiistic., Florianépolis, v.15, n 4, p.3321-3332, out./dez. 2018.



3326

Vale ressaltar que a prosodia tem um papel importante nessas questoes sobre os modos pragmaticos apropriados das imperativas.
No entanto, dados os limites deste trabalho e seu recorte tedrico que se concentra em teorias semanticas e pragmaticas, nao
trataremos de problemas de ordem prosddica. Desse modo, seguiremos os preceitos incitados por Jary e Kissine (2014) que sugerem

andlises pautadas nessas duas ferramentas tedricas para os imperativos.

4 PRAGMATICA E SEMANTICA DO VERBO “PODER”

Nesta se¢do, procuraremos fazer a devida interpretagao das sentengas (1-8) segundo nossos modelos teéricos. Iniciaremos com uma
interpretagao Pragmatica (4.1). Em seguida (4.2), procederemos com os testes sintaticos. Nao perdendo de vista, contudo, que as
analises semanticas cabe o “significado das sentencas”, atentado para o fato de que “[...] o significado é uma espécie de relagdo, e nao
uma entidade [...] o significado de uma expressao ¢ a relagao que se estabelece entre essa expressao e algo nao-linguistico” (BORGES

NETO, 2003, p. 10). Por outro lado, & Pragmética cabe analisar a relagao das sentengas aos seus contextos de uso.
4.1 PRAGMATICA DO “PODER”

Ao aplicarmos os preceitos da teoria dos Atos de Fala propostos por Searle (1981), podemos notar que, hipoteticamente

contextualizadas as sentencas de (1) a (8), terfamos a seguinte interpretagao:

L. “Pode parar” - No ato ilocucionario, a for¢a diretiva é constatada pela locugao verbal “pode parar”, num dado contexto de
ordem ou mesmo de pedido polido em que o alocutor julga possivel ou factivel a execugao da ordem dada pelo proponente da agio
cujo ato se presta.

Contexto hipotético 1: um falante interpelando o curso linguistico de um alocutor de modo abrupto: ordem. O resultado esperado
seria que o alocutor interrompesse sua fala ou agao.

Contexto hipotético 2: um falante sugerindo ao seu interlocutor de modo a aconselhd-lo que pare uma agio que esta sendo feita

naquele instante: pedido polido ou conselho. O resultado esperado seria que o interlocutor interrompesse sua agao.

2. “Pode fazer aligao agora” — No ato ilocuciondrio, a forga diretiva é constatada pela locugio verbal “pode fazer”, num dado
contexto de ordem em que o alocutor julga possivel ou factivel a execu¢io da ordem dada pelo proponente da agio cujo ato se presta.

Contexto hipotético: um professor irritado com o atraso das tarefas do aluno.

3. “Agora pode fazeraligao” - No ato ilocuciondrio, a forga diretiva é constatada pela locugao verbal “pode fazer”, num dado
contexto de ordem ou mesmo de pedido polido em que o alocutor acha possivel ou factivel a execugiao da ordem dada pelo
proponente da agdo cujo ato se presta.

Contexto hipotético: um professor comunicando ou sugerindo a possibilidade da execu¢ao de um ato a um aluno.

4. “Pode retirar o cartao” — No ato ilocuciondrio, a for¢a diretiva é constatada pela locugdo verbal “pode retirar”, num dado
contexto de pedido polido em que o alocutor acha possivel ou factivel a execugao do pedido realizado pelo proponente da agao a
cujo ato se presta.

Contexto hipotético: uma compra de mercado ou em uma loja, em que o comprador opta por pagar com cartdo e depois de finalizada

a transagao financeira, um funciondrio faz o pedido para que o cartao seja retirado da méquina.

5. “Pode pegar 1kg de carne moida para mim?” - No ato ilocuciondrio, a forca diretiva é constatada pela locugio verbal “pode
pegar”, num dado contexto de pedido polido em que o alocutor s6 tem como factivel a execugao do pedido realizado pelo
proponente da agdo cujo ato se presta.

Contexto hipotético: em um agougue, um cliente faz um pedido para um funcionario.

6. “A gente pode elaborar o texto junto” — Neste caso, hd um ato ilocuciondrio compromissivo que ¢ representado pela

locugao verbal “pode elaborar” com o pronome “a gente”, num dado contexto de pedido em que o alocutor tem como factivel a

Conde, Leal & Antunes | “Pode para” - verbo modal nas sentengas imperativas do portugués brasileiro...
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execugao do pedido realizado pelo proponente da agao cujo ato se presta quando o locutor estd também inserido e se compromete
a estar na agao.

Contexto hipotético: quando, entre estudantes ou escritores, alguém se propoe a elaborar um texto em coautoria.

7. “Podem abrir os cadernos!” - No ato ilocuciondrio, a for¢a diretiva ¢ constatada pela locugao verbal “pode abrir”, num
dado contexto de ordem em que o alocutor s6 tem como factivel a execugao do pedido realizado pelo proponente da agao cujo ato
se presta.

Contexto hipotético: um professor perante os seus alunos em um contexto de sala de aula.

8. a) “Coma tudo!” - No ato ilocuciondrio, a forga diretiva é constatada pela conjugagao verbal “coma”, num dado contexto
de ordem em que o alocutor s6 tem como factivel a execugao do pedido realizado pelo proponente da agao cujo ato se presta.

Contexto hipotético: um pai perante o filho durante uma refeigio.

¢) “Pode comer tudo!” - No ato ilocuciondrio, a for¢a diretiva é constatada pela locu¢ao verbal “pode comer”, num dado
contexto de ordem e / ou permissao em que o alocutor e o locutor sé tém como factivel a execugao do pedido realizado pelo
proponente da a¢ao cujo ato se presta.
Contexto hipotético I: um pai perante ao filho durante uma refeigao.

Contexto hipotético 2: resposta concedendo a permissao de poder comer alimentos.

Feitos os testes com seus devidos contextos hipotéticos, ¢ importante notar que conjecturas gerariam interpretagoes pragmaticas
absurdas, como o que ocorre, notadamente, com a sentenga (4). Ao imaginarmos “Pode retirar o cartao” proferida como ordem
num contexto semelhante (uma loja ou supermercado), resultaria em um feito, no minimo, estranho enunciado por um vendedor

a seu cliente. Soaria como uma falta de polidez.

Nos casos plurais, o modal pode ainda ser analisado e utilizado como ordem (7) e/ou pedido polido. E interessante ressaltar que
quando o locutor estd incluido, ndo ha uma instauragao de ato ilocuciondrio diretivo, mas sim um ato ilocucionario compromissivo
(6), pois na sentenga imperativa de primeira pessoa do plural, o comprometimento do locutor e dos alocutores perante aos demais

¢ obrigatorio.

Embora todos os atos ilocuciondrios aqui observados tenham como resultados a for¢a diretiva, nem todo ato ilocucionério é,
obviamente, resultante dela. Sequer as Imp sao todas categoricamente regidas por ela, haja visto os andncios publicitarios (JARY;
KISSINE, 2014, p. 63), que embora imperativos, ndo expressam ordem. Sendo assim, parece que nem mesmo a forga diretiva é

caracteristica possivel para descrever a universalidade dos imperativos.

Cabe ainda observar que “[...] todo ato de fala é sempre uma operagio sobre algum conteudo proposicional [...] [e] uma operagio
sobre mundos [...]" (ILARL; BASSO, 2008, p. 333-334, grifos nossos). Ou seja, um ato de fala se concretiza sobre conteudos
linguisticos devidamente contextualizados, cuja fungao é sempre realizada sobre um conteuido proposicional executado pelo falante

e, no caso das Imp, geralmente acatado pelo interlocutor.

Isso acontece porque hd sempre duas dimensoes da significagao: uma dimensao do sentido e uma dimensao da agao. Assim, nao é
possivel que os falantes apenas comuniquem a agao sem a veiculagao de um sentido, da mesma forma que a mera veiculagao de um
sentido ¢ de certo modo uma veiculacao de acéo.

4.2 SEMANTICA DO “PODER”

Segundo o0 modelo de cilculo lambda (A), para os imperativos ~ImpProt, formados com o operador modal poder, conseguimos

chegar a formalizagao intensional:

[[ pode ]]™ = Af € Dyerwy [Ax[Ap[x = destinatdrio que realiza p em w]]]
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Ainda nesta linha de raciocinio e baseados em Portner (2004), boa parte dos ImpProt podem ser formalizados da seguinte maneira:
[[ saia! ]] = AwAx [x = destinatario (c) . x sai em w]

A seguir, procederemos integralmente ao teste semantico proposto por Ilari e Basso (2008):

Esquema basico para a interpretacao dos enunciados modais:

(i) Regra bdsica: operador modal (proposigao ou dictum);

(ii) Regra de interpretagdo 1: entende a proposi¢ao como a descri¢ao de um estado de coisas, e 0 operador como
uma instrugdo para uma busca que comega no mundo real, e continua em outros mundos aos quais temos
acesso;

(iii) Regra de interpretagio 2: conforme o operador utilizado, a sentenga analisada significard que o estado de
coisas descrito na proposicio é vilido em pelo menos um desses mundos, ou em todos eles.”

(ILART; BASSO, 2008, p. 327).

1. “Pode parar”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode [poder];

dictum: “pode parar”;

(ii) Regra de interpretagdo I: a sentenca langa uma ordem do falante ao seu interlocutor?, pedindo de alguma forma que este “pare”
toda e qualquer agio ou que “pare” de falar. Deontica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢é plausivel na opiniao do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenga.

2. “Pode fazer a ligao agora”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode;

dictum: “Pode fazer X agora”;

(ii) Regra de interpretagio I: a sentenga lanca uma ordem do falante ao seu interlocutor, pedindo de alguma forma que este execute
um ato a ele conferido. Deontica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢ plausivel na opiniao do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenca.

3. “Agora pode fazer a licao”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode;

dictum: “Agora pode fazer X;

(ii) Regra de interpretagdo 1: a sentenga langa um pedido polido do falante ao seu interlocutor, solicitando de alguma forma que este
execute um ato a ele conferido. Dedntica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢ plausivel na opinido do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenga.

4. “Pode retirar o cartao”
(i) Regra bdsica:
operador modal: pode;

dictum: “Pode retirar X7;

? Nasegdo anterior tratamos o sujeito passivo na enunciagio de “alocutor”. Nesta seco trataremos este mesmo sujeito de “interlocutor”. Isso se d4 devido a variagao
terminologica das dreas de estudo e dos conceitos elaborados pelos tedricos.
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(ii) Regra de interpretagdo I: a sentenga lanca um pedido polido do falante ao seu interlocutor, solicitando de alguma forma que este
execute um ato a ele conferido. Dedntica;
(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢é plausivel na opinido do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenga.

5. “Pode pegar 1kg de carne moida para mim?”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode;

dictum: “Pode pegar X;

(ii) Regra de interpretagdo I: a sentenga langa um pedido polido do falante ao seu interlocutor, solicitando de alguma forma que este
execute um ato a ele conferido. Dedntica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢é plausivel na opiniao do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenga.

6. “A gente pode elaborar o texto juntos”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode;

dictum: “Pode elaborar X7

(i) Regra de interpretagio 1: a sentenga langa um pedido e um compromisso do falante ao seu interlocutor, solicitando de alguma
forma que este aceite a participagao ou execute um ato a ele conferido. Dedntica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢é plausivel na opiniao do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenca.

7. “Podem abrir os cadernos!”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode;

dictum: “Pode abrir X7

(ii) Regra de interpretagdo I: a sentenga langa uma ordem do falante aos seus interlocutores, solicitando de alguma forma que estes
executem um ato a eles conferido. Deontica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢é plausivel na opinido do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenga.

8. a) “Coma tudo!”

(i) Regra bdsica:

operador modal: coma;

dictum: “comer X7;

(ii) Regra de interpretagio 1. a sentenga langa uma ordem do falante ao seu interlocutor, solicitando de alguma forma que este
execute um ato a ele conferido. Deontica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢ plausivel na opiniao do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenca.

¢) “Pode comer tudo!”

(i) Regra bdsica:

operador modal: pode;

dictum: “Pode comer tudo’;

(ii) Regra de interpretagio 1: a sentenca langa uma ordem do falante ao seu interlocutor, solicitando de alguma forma que este
execute um ato a ele conferido. Deontica;

(iii) Regra de interpretagdo 2: o estado de coisas ordenado no dictum ¢ plausivel na opiniao do falante e, portanto, ¢ passivel de ser

realizada na maioria dos mundos possiveis pelo receptor da sentenca.
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Procedidos os testes, ¢ importante notar que a Regra de interpretagdo 2 confirmou o que dissemos na se¢ao 3 sobre a atribuicao de
“valores de verdade” as Imp. Esse fendmeno que se mostrava inconcebivel foi possivel, nesta secao, devido a descricao do dictum das

sentengas, ou seja, justamente por meio do seu conteido proposicional-informativo.

5 ALGUNS APONTAMENTOS SOBRE OS TESTES REALIZADOS

Uma das questoes prementes neste trabalho ¢ a de saber se as sentengas analisadas sao de fato imperativas. Dadas as nogoes do que
seja uma sentenga imperativa (seao 1), e dados os testes feitos nas segoes 4.1 e 4.2, podemos constatar que as sentencas analisadas
sao imperativas. Contrariando algumas nogdes mais tradicionais, no entanto, (1) a (7) e (8¢c) sao =ImpProt, ou seja, sdo construgoes
cujos verbos nao estdo, a rigor, concordando com a segunda pessoa gramatical (fu)*. Por outro lado, diferentemente das ImpProt,
como se sabe, para a segunda pessoa do discurso no PB contemporaneo, adota-se, na maior parte dos dialetos, o pronome vocé ao
invés do fu. E mesmo em muitas regioes onde o tu é ainda usado como forma de tratamento de segunda pessoa, pesquisas

diacronicas revelam que coexistem as duas formas de imperativo: ImprProt e ~-ImprProt (FAVARO, 2015).

Vale a pena, ainda, darmos especial aten¢do as sentencas (3) e (4), nas quais o deslocamento do adjunto temporal “agora” implica
em diferentes interpretagoes semanticas e, mesmo, pragmaticas. Dados os contextos hipotéticos na se¢ao 4.1, percebemos que ha
certa “atenuagao” no curso discursivo em (4), o que parece ndo ocorrer em (3). Como apontamos também, hd ainda a possibilidade

de que (4) seja a continuagao de outra sentenga, ou pragmaticamente falando, de uma agao anteriormente executada.

E interessante refletirmos que hd, em (6), além do ato ilocuciondrio diretivo, um ato compromissivo, pois o locutor se compromete
a realizar a a¢do conjuntamente com o alocutor — um parceiro. Isso acontece em todas as construgoes imperativas de primeira

pessoa do plural.

Outra constatagiao importante é a de que o verbo “poder” apresenta diferentes interpretagoes. Em (1), (2) e (7) parece significar uma
espécie de “forca” do falante ante o interlocutor, uma ordem explicita; jd em (3), (4) e (6), ao contrario, expressa possibilidade,
atenuando-se ai o dictum dedntico préprio dos imperativos. De maneira um tanto ousada, poderiamos dizer que o item lexical
“poder”, reinterpreta-se por diferentes manifestagoes de sentido, aproximando-o das formas coetaneas (mas nio necessariamente
traduziveis) das expressoes inglesas should, would e could, que podem significar, respectivamente, probabilidade, possibilidade e

atenuacao de ordem ou pedido, grosso modo.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Dado o procedimento dos testes, somando-se as discussoes preliminares, constata-se que (i) as Imp exigem muito mais do que
interpretagdes morfossintdticas para sua descri¢do; (ii) o verbo operador modal dedntico “poder” é altamente polissémico, nao
apenas no uso das Imp, mas em outras situagoes; (iii) a possibilidade de -ImpPro no PB ¢ notdvel. Estariamos, possivelmente,
passando por uma mudanga em curso para este paradigma, em que temos formas concorrentes, a0 menos no que tange a morfologia

verbal dedicada aos imperativos.

Obviamente, mesmo sendo apenas uma proposta, nosso modelo apresenta problemas. Seria desejavel que uma analise pudesse dar
conta da descri¢ao de um fenomeno linguistico como ¢ o caso dos imperativos. No entanto, as sentengas aqui analisadas poderiam
render mais interpretagoes, visto que, embora tenhamos utilizado o mesmo verbo, as interpretagoes possiveis foram muitas.
Achamos vilida a sugestao de se analisar Imp sobre o viés semantico-pragmatico, a0 menos numa vertente formal, sobretudo

porque ¢ um trabalho que, ao que parece, ainda nao foi feito para a lingua portuguesa.

* Referimo-nos aqui a pessoa do discurso, no mesmo sentido que € usada na Gramdtica Normativa.
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Esperamos ter levantado lacunas pertinentes e contribuido para as discussoes semanticas e pragmaticas a respeito dos Imp em PB.
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