ILL.a Nueva Historia

y Los Nuevos Movimientos Sociales”

Gabriel Salazar!

0 que aqui vamos a plantear respecto al tema (o problema) de

los movimientos sociales, no lo deduciremos de la Teoria o de

conceptos generales, de la estdtica o de la dindmica social, sino
de lo que la nueva historia social ha logrado detectar en el plano de los
sectores populares y de la baja sociedad civil en general.

Tal vez es conveniente sefialar por anticipado que la Historia trabaja muy
poco con conceptos tedricos puros. La investigacion histdrica tiende a
adherirse a la piel de los procesos, a trabajar — por decirlo de esta manera
—con la realidad particular y concreta en movimiento. Es su ‘diferencia
especifica’. Esta adhesion irrestricta a esa forma de aprehender la realidad
torna dificultoso, por eso, la utilizacion de conceptos generales, las defi-
niciones tedricas duras y otras abstracciones. Y torna enojosa también su
relacion con la politica formal, en tanto ésta se debe mas a ‘lo general y
estdtico’ que a lo ‘particular y en movimiento’.

Estar apegado a la realidad en su movimiento no lleva a trabajar con
conceptos puros, sino con ‘nombres’; es decir, con las voces y signos que
los propios sujetos histdricos o actores sociales usan para designar esa
realidad, designarse a si mismos o a los cambios que van ocurriendo a su
alrededor. Antes que construir depurados conceptos, los sujetos historicos
dan nombres o sobrenombres a todo lo que se ve y se mueve, los cuales,
muy a menudo, no constituyen una definicion, sino, s6lo, una palabra. Por
esta razon, se puede afirmar que la Historia no tiene una ‘jerga cientifica’,
un diccionario para iniciados o un cédigo semdntico que sélo conocen los
entendidos. Esto le permite al historiador dialogar con los actores sociales,

*  El presente texto corresponde a un extracto (revisado) de la exposicion efectuada por el historiador Gabriel
Salazar, en el marco de las conferencias dictadas durante el mes de noviembre del 2001 por diferentes
personalidades en el Seminario interno del Departamento de Sociologfa de esta Universidad, acerca del
problema de los Movimientos Sociales, en el contexto de la sociedad chilena contemporanea.
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pasados o presentes y, por lo mismo, asumir su lenguaje, su voz y su pers-
pectiva. Por esta caracteristica — muy resaltada en la “Nueva Historia”
que se ha desarrollado en Chile desde 1985, mds o menos — los historia-
dores pueden entrar en el debate tedrico o publico desde una perspectiva
inesperada: la de los sujetos corrientes, no la de los profesionales de la
élite académica. La Historia puede ser una ciencia muy noble, en tanto
se mantiene todo el tiempo junto a los sujetos, lealmente apegada a sus
experiencias y perspectivas, usando incluso, su propia voz. La Historia
puede ser la voz ampliada de los que tienen poca voz o ninguna. Puede ser
la continuacion, por lo mismo, de los procesos que examina, no sélo en
el plano de la Historiografia y la ciencia, sino en el plano de los mismos
hechos y del mismo proceso. El realismo historico, que es un realismo
de movimiento y continuidad, necesita, a través de la misma Historia,
realizarse de nuevo en los hechos, de modo permanente. No se detiene,
ni cuando es hecho, ni cuando es recuerdo, ni cuando es conocimiento.
Por eso, si la ciencia histdrica se apega — por ejemplo — a la realidad de
la ‘baja’ sociedad civil (los pobres, los derrotados, los excluidos) su voz
puede llegar a ser disruptiva, insolente, provocativa y dura, pues trans-
porta, al plano de la academia y a la misma esfera del poder, una realidad
y un alegato que cuadran mal con las teorfas adocenadas y los balances
optimistas que en esos planos y esferas suelen circular y ‘gobernar’. En el
contexto de las verdades oficiales y de la gran politica centrada en la mera
‘gobernabilidad’ de la Nacion, los hallazgos de la nueva historia social
pueden ser perfectamente irreverentes. El realismo historico ha cuadrado
siempre mal con el realismo politico. Puede ser un verdadero manotazo en
la cara del rey. No es porque si que el marxismo debi6 hacerse ‘histérico’
para ser revolucionario.

Hemos hecho estas salvedades porque, a lo mejor, las perspectivas que a
continuacién desarrollaremos no van a encajar bien en las formalidades del
debate tedrico. Que, segun entiendo, es el que ha prevalecido en el curso
de Movimiento Social al que ustedes estdn asistiendo. Y mucho menos van
a encajar bien en el formato de las verdades oficiales que circulan sobre
la actual ‘baja’ sociedad civil chilena, sobre todo en boca de los politicos
profesionales.

Un segundo aspecto que es necesario destacar es el hecho que la Nueva
Historia Social ha tenido un boom considerable en los afios ‘80, un  de-
sarrollo espectacular, tanto en el mundo como también en Chile. Como
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ustedes saben, las Ciencias Sociales han estado viviendo una compleja
crisis, particularmente en su nivel tedrico. Los grandes sistemas tedricos
que en los afios "60 diagnosticaban, explicaban y pronosticaban lo que
ocurria en las sociedades modernas, hoy estdn reconocidamente colap-
sados. Pero esta crisis, que ha reventado en la parte mds prominente y
orgullosa del sistema cientifico social — la Teoria — no ha afectado, en
cambio, al estrato mds bajo de sus metodologias, que, tras el desastre,
han seguido siendo utilizadas. Incluso, como que, a falta de teoria, hoy
las metodologias se ensefian, aplican y aun se venden (a alto precio) con
un plus que recuerda la teoria, pero que no es teoria. El vacio tedrico le
ha dado a los métodos — hoy desnudos — un extrafio ‘carisma’ y un des-
usadamente alto valor de cambio. Pues hoy dia existe lo que podriamos
llamar un ‘mercado de métodos’. Hoy los métodos son mercancias de
moda. Se venden. O se prostituyen, ya que, sin teoria, carecen de etici-
dad y moralidad. Por esto, las Ciencias Sociales estdn viviendo hoy una
crisis doble: de desteorizacion y de impudicia metodoldgica (considerar
la forma en que se venden y aplican ‘dispositivos metodoldgicos’ tales
como el “marco 16gico”, el “andlisis FODA”, la Carta Gant, la Planifi-
cacion Estratégica, etc.). Por esto mismo, las ciencias como ciencias (0
las universidades como universidades) ya no tienen el mismo prestigio
y el mismo rol de antafio: estdn siendo superadas y reemplazadas por
cientistas sociales free lance (“‘consultores”), o sea: por individuos o
mercaderes que solo saben manejar y vender métodos y dispositivos me-
todolégicos desteorizados.

Decimos esto porque la Nueva Historia Social no ha sido afectada por
esa crisis. Y no lo ha sido, porque nunca se identificd, ni con las ‘gran-
des teorias’ (que hoy estdn en crisis), ni con ‘dispositivos mecdnicos’ de
investigacion aplicada (que hoy valen segun se venden). El boom que
hoy estd viviendo no se debe, pues, a una moda social o a un vaivén de
mercado, sino a la vida que siguio viva después de la crisis de 1973 y
bajo el modelo neoliberal que le cayd encima. Su apego a la vida social
concreta y a su movimiento la han mantenido viva cuando las grandes
pirdmides tedricas en que se sostenian las otras Ciencias Sociales cayeron,
y cuando, tras el derrumbe, como ratones, salieron escapando hacia la luz
sus petrificados ‘métodos y técnicas’. Y por esto mismo, no es raro que
algunas de esas Ciencias Sociales (la Sociologia o la Antropologia, por
ejemplo) han tratado de recuperarse adoptando la postura y las actitudes
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epistemoldgicas de la Historia Social (la historia oral y local, por ejemplo,
han sido un virtual polo de reagrupacion intercientifica).

Para ejemplificar lo anterior, cabe decir que los Municipios estdn con-
vocando continuamente a historiadores para que realicen ‘ejercicios’
de historia oral y local, en los cuales participan no pocos soci6logos,
antropdlogos e incluso sicologos sociales. Es que les interesa la identi-
dad local; o sea: la experiencia concreta de los actores sociales locales,
proyectada como memoria, actitud, conducta y movimiento. Sin la cual
no puede hoy tener éxito ningtin programa focalizado de desarrollo local
(es preciso decir también que les interesa la historia local como ejercicio
de apoyo a una politica publica, no como fase de despliegue de un verda-
dero movimiento social). También se ha convocado a la Historia Social
para examinar cémo surge, como se pierde o como podria ‘crearse’ el
famoso “capital social” que, desde 1993, tan imprescindible parece hoy
para legitimar y bajar el costo de las politicas publicas que propenden a
eliminar o reducir la pobreza. Pues el ‘capital social’ no es otra cosa que la
memoria histdrica positiva (o protagénica) de una determinada comunidad
o grupo social. Y no es menos significativo el interés que han demostra-
do los propios pobladores, independientemente de los municipios y de
la Academia, quienes, obedeciendo al acrecentado peso de su memoria
histdrica (que atesora la experiencia de tres ‘revoluciones’ en el lapso de
‘una’ generacidn), se han puesto por si mismos a investigar, transcribir
y hacer circular los materiales recordatorios de su actual identidad. Hay
una literatura enorme, en este momento, de historias locales e historias
poblacionales, escritas por los propios pobladores, con ayuda o sin ayuda
de ONG:s, de intelectuales o de académicos. La Nueva Historia Social, que
se apega a la vida concreta y movil, ha terminado por surgir directamente
de esa vida, sin esperar que lleguen los investigadores profesionales de
la Universidad. Por esto, se puede decir que, hoy, en Chile, la ciencia
histdrica se investiga, se publica y lee, dentro y fuera de la Universidad,
trascendiendo de alto abajo todo el cuerpo social. Borrando los viejos li-
mites positivistas del siglo XIX. La cultura social, cargada de una pesada
memoria social, ha terminado por hacer germinar ciencia de su propio seno,
y estd atrayendo hacia sf la ciencia académica y profesional. Potenciando
la historicidad que late dentro de ella.

La Nueva Historia Social palpita a borbotones en todas partes. Dispersa.
Lanzando sus chorros por doquier, como los geysers, al ancho espacio
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intercultural. Llendndolo todo de vapor historicista. De olores volcdnicos,
como si preparara una futura erupcion social, pues la memoria colectiva
no hierve ni arde en vano. Y las claves de esta nueva historia no son las
de antafio. Pues, a decir verdad, esas claves no se fijan hoy para que
entiendan todos — no es, como la positivista, una ciencia que se anuncia
urbi et orbi — sino para que entiendan los que entienden. Es decir: los
que participan de la misma experiencia (exclusion o derrota). Pues no
es una ciencia (social) para universalidades, sino para complicidades; no
del saber por el saber, sino del saber por el poder. Por esto, por ejem-
plo, los ‘historiadores’ de la Poblacion La Legua — donde el historiador
Mario Garcés ha hecho una muy buena siembra — han investigado la
memoria de las piedras de La Legua. Piedras que un dia por la tarde se
plegaron, sin mds, a la lucha mortal de los legiiinos contra las tanque-
tas de los carabineros y las caras tiznadas de los militares. Piedras que
aprendieron a volar, a silbar en el aire, a chocar contra el metal verde
de las tanquetas o el casco gris de los enemigos. Piedras con identidad.
Piedras con experiencia popular. Recuerdos que suman recuerdos, rabia,
frustracion, pero también identidad, orgullo, rebeldia. ;Qué legiiino
quedard frio ante el recuerdo de esas ‘compafieras’ de lucha? ;Y hacia
donde se vuelca esa complicidad de los legiiinos con sus piedras y de
ellos consigo mismos?

La Nueva Historia Social no baja desde las escaleras de piedra del
Archivo Nacional, ni de las escalinatas de marmol de los Ministerios
Publicos, ni de los patios pétreos del Palacio de Gobierno. No tiene olor
humedo de legajo antiguo, ni letra tiritona de pluma de amanuense. No
tiene la voz centenaria de la Universidad ni el mandato untuoso de los
hombres de Gobierno. Sube, por el contrario, desde el polvo y el barro
de las poblaciones, del recuerdo vivo de los que atn viven, de las pie-
dras protagdnicas de La Legua, y tiene una voz de muchedumbres y un
andar de pobladora en el frio de la mafiana. No tiene verdades objetivas,
pero si complicidades, llenas de recuerdo. Ni tiene voz de mando, sino
cuchicheos en el almacén, o en la esquina, o bajo la escalera del block
de la poblacién. La Nueva Historia Social es una ciencia para una nue-
va historia social. Es, por eso, una ciencia que prepara la venida de los
nuevos movimientos sociales.

Todo el que cree en la nueva historia social, o el que espera que surjan los
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nuevos movimientos, o el que trabaja grano a grano su venida, hace, hoy,
mucho o poco, algo de historia social. Dia a dfa aumenta la demanda por
la Historia. Los Departamentos de Historia de las universidades chilenas
tienen mds postulantes que nunca. No hace mucho me tocé estar en Iqui-
que, para dialogar con un grupo de académicos y estudiantes sobre como
echar mano de la memoria colectiva y de la identidad local para frenar
la destruccion de la cultura y la economia locales que estd efectuando
alli la globalizacidn, a titulo, precisamente, de politica de desarrollo
‘descentralizado’. Pues la cultura ‘nacional’, o el Estado ‘nacional’ no
tienen capacidad ni voluntad para impedir eso. Sélo la identidad local, la
memoria local y el movimiento social y regional pueden ser hoy capaces
de frenar y revertir la invasion destructora que, difundida como globali-
zacion y modernidad, hace estragos en las comunidades vecinales.

El boom de la Nueva Historia Social no es, por tanto, el boom de los
historiadores, sino el boom de un proceso socio-cultural de nuevo tipo
que, en lineas generales, anuncia o prepara la aparicion en Chile de un
nuevo movimiento social popular. Entonces, cuando me invitaron y me
plantearon que hablara sobre qué pasa con los movimientos sociales, uno
se pregunta: /existen o no existen?. Porque es muy sintomadtico que, hoy,
en Chile, la expresion ‘movimiento social” ya no se usa. ;Quién habla hoy
de movimiento social?. Se habl6 de €l en los afios ‘80, pero en los ‘90 esta
nocion fue desapareciendo: la olvidaron, la criticaron y la marginaron,
por consiguiente, hoy ya no se usa, pero si se usa la nocion de “capital
social”, que ha venido a reemplazarla. Ahora todos concuerdan en que el
capital social es una herramienta fundamental para el desarrollo local y
el perfeccionamiento de la gobernabilidad de la baja sociedad civil, pero
que no es apropiado ponerlo al servicio de un eventual movimiento social.
El capital social es una herramienta metodoldgica del arte de gobernar,
no del arte de rebelarse. Como dice el ultimo informe del PNUD, del
afio 2000, se trata de un recurso privilegiado, disponible para potenciar
las actitudes participativas “licitas” de la ciudadania; esto es: aquellas
que permiten hacer fructificar las politicas de Estado y asegurar el éxito
y la legitimidad del ‘modelo’. Entonces, si Augusto Pinochet barrié los
movimientos sociales de la escena publica y de la transicion pactada por
arriba, los intelectuales neoliberales, para no ser menos, han eliminado
su concepto del vocabulario académico y politico. Yo conozco todos los
departamentos de Historia y Sociologia del pais y en ninguna parte hay
una cdtedra de Movimiento Social, como no la hay tampoco de Educacion
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Popular (o de Pedagogia Social). Cuando se borra con la mano un concepto
(,se borra también la correspondiente realidad en movimiento?

Incluso en los afios ’80, los movimientos sociales (eran los afios de
las grandes jornadas de protesta) fueron definidos de una manera
tan reduccionista que, pese a que los bombazos, los apagones y el ca-
ceroleo ensordecian y enceguecian a medio mundo (dejando muchos
muertos, heridos y torturados), soci6logos como Guillermo Campero,
Eugenio Tironi, Javier Martinez y otros, negaron la existencia en Chile
de movimientos sociales, porque no estaban organizados a la manera de
un partido politico, porque no negociaban a la manera de los politicos
modernos, ni tenfan programas definidos de accién a la manera de un
programa politico de gobierno. Y dijeron: son “andmicos”, porque se
basaban en relaciones primarias, comunitarias (no secundarias y con-
tractuales), y s6lo se jugaban por defender e imponer su pura identidad
particular, sin pensar el pais. En consecuencia, el movimiento popular
no podia ser invitado a la mesa en que se discutia la transicion de la
dictadura neoliberal a la democracia neoliberal (donde la negociacion
‘racional’ consistia en mantener el neoliberalismo a todo trance, pese a
que la mayoria popular pensaba distinto). El movimiento popular debia,
pues, ser marginado del ‘nuevo contrato’ entre los politicos profesionales
y los militares profesionales, y con él debian desecharse también todos
sus conceptos y todos sus intelectuales. La sospechosa Nueva Historia
Social debia ser no s6lo desechada, sino, incluso, rebatida publicamente
en seminarios y mesas redondas. Debia, en lo posible, ser aniquilada.
Habia que limpiar el camino. Y lo fue. Hacia 1989, los estorbos intelec-
tuales rebeldes habian sido dejados de lado.

Con todo, ;s6lo hay movimiento social cuando hay conceptos que reco-
jan, como cajas de resonancia, su existencia real? Escribid una vez José
Joaquin Brunner: “los problemas sociales no existen hasta que son inves-
tigados y formulados conceptualmente”. Y escribid otro socidlogo: “los
simbolos (conceptuales) son los que producen la realidad”. ;Debemos
aceptar esto?, ;Significa que para las €lites que administran el sistema
de dominacién no hay mds realidad que la que ‘definen’ los informes de
sus consultores, y que s6lo gobiernan para simbolos forjados en la tras-
tienda?, ;Es que la experiencia social y la memoria colectiva no existen
por si mismas, que son puro ilusionismo de esclavos que, como los de
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Platon, nunca vieron ni veran la verdadera luz?

Reduccionismo en los ’80, idealismo neohegeliano en los *90. No es
extrafio, pues, que se diga hoy que, como no hay huelgas masivas ni con-
centraciones de masas que superen las 5.000 personas, no hay movimien-
tos sociales en Chile. Las calles han sido ocupadas por los automdviles:
ya no son ‘de las masas’. El gigante popular estd pulverizado, disperso
y “allegado” en sus casas, esquinas y escondrijos. Por tanto, como los
metros cuadrados de pavimento no resuenan ya con las grandes marchas
de antafio, no hay ya movimientos sociales. Y éste es un nuevo y aun mds
burdo reduccionismo: los movimientos sociales serfan formas de ocupar
numéricamente el espacio fisico de la ciudad.

Entonces, el problema de fondo — dice uno —es: o realmente no existen los
movimientos sociales (como quieren los administradores del sistema), o
es que son algo mds que su mero concepto. Si es este dltimo caso, cabe
decir que, por estar constituidos por memoria colectiva, necesidades con-
cretas e identidades espontdneas, los movimientos sociales son procesos
profundos que cambian de apariencia, que alternan ropajes histdricos
distintos, apareciendo de un modo, desapareciendo tras otro, manifestdn-
dose en diversos planos, unos publicos, politicos y visibles y otros — para
la escrutadora mirada oficial — privados, culturales e invisibles.

Aqui aparece el viejo problema de si la historia es s6lo aquella que se
ve, que se puede fotografiar — o apalear — en la calle, o si es también
aquella que va por dentro de cada uno, o entre aquellos que se mueven
en privacidad: sumergida, profunda, abismal. ;Existe historia en lo que
no se ve? Esta pregunta es crucial para comprender la verdadera natu-
raleza (o identidad) de los movimientos sociales y, en particular, de los
actuales movimientos de la baja sociedad civil.

A esta altura, los multiples trabajos realizados por la Nueva Historia
Social — dentro la academia o en el terreno mismo — revelan claramente
que los movimientos sociales no dejan de moverse jamds, ni siquiera
después de una derrota sangrienta. Dicho de otra manera: la sociedad civil
no deja de moverse por el hecho de que no sea visible para los poderes
centrales del sistema de dominacidn, o porque, en lo visible, haya sido
inmovilizada por esos poderes. Entre un periodo de visibilidad (como
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el de las jornadas de protesta de los afios ’80) y otro, ;qué ocurre? La
inmovilidad visible ;implica inmovilidad invisible?

Al observar en perspectiva los dltimos siglos, la historia de Chile muestra
ciclos de irrupcion publica de los movimientos sociales y ciclos de su-
mergimiento. Como olas que revientan y luego se pierden en su resaca.
O como resacas que permanecen estancadas como pantanos, pero que de
repente producen “reventones histdricos” de fuerza insospechada. Todos
los historiadores y todos los politicos y todos los militares han aprendido
lo que ocurre cuando esas olas revientan en la superficie. Y hoy saben
qué hacer para destruirlas en superficie. Pero ninguno de ellos sabe qué
ocurre bajo la superficie. Qué se mueve bajo la linea de flotacion. Qué
fuerza emergente se prepara en las profundidades. La historia de las lu-
chas sociales en Chile muestra que, en cada resaca se estuvo preparando
algo en las profundidades. Si no ;como se explica que, después de tantas
derrotas politico-militares del movimiento popular hayan estallado otros
tantos movimientos sociales de superficie?, ; Tan porfiadamente?, ; Tan
eldsticamente?

Puede hacerse un rdpido recuento: luego de la larga “resaca” del perio-
do colonial 1750-1820, vino el gran “reventon historico” del periodo
1820-1837, en el que coincidieron las rebeliones campesinas (“guerra
a muerte”), la de los mapuches y la de los ubicuos “pipiolos”. Y tras la
breve resaca del periodo 1837-1848, vino la explosion anti-autoritaria del
ciclo 1848-1859, donde, a la rebelidn de los “liberales rojos”, se unio la
rebelién pirquinera y peonal. No fue todo: el periodo 1860-1890 corres-
pondid a una aparente paz liberal-conservadora y a un aparente desarrollo
econdmico del pais, pero desde 1890 y hasta 1907 se desencadend una
serie de estallidos sociales en todas las ciudades, que s6lo pudieron ser
sofocados por el Ejército en formacion de batalla, disparando a quema-
rropa. De nuevo, tras la paz parlamentarista del periodo 1907-1918, vino
la tormenta social, con las grandes “marchas del hambre” y la primera
Asamblea Constituyente Popular (1918-1925). Y del mismo modo, tras
la estabilidad democréatico-desarrollista del periodo 1930-1955, vino la
ofensiva popular que terminé con Salvador Allende en la Presidencia y
el Poder Popular en la calle y en los campos (1955-1973).

Cabe hacer notar que, cada vez que el movimiento popular fue devuelto a
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su madriguera, a su invisibilidad y su silencio, lo fue a fuerza de balazos
y bayonetazos. Restableciendo la majestad soberana del sistema mediante
lo que Max Weber llam¢ “la seriedad de la muerte”. Porque no fue la
legitimidad civica lo que restablecid esa majestad, sino el fantasma de la
muerte. El desconocimiento de los derechos humanos bésicos. Y por eso
el sumergimiento del movimiento popular fue, en cada caso, producto
forzado de una derrota militar. No fue por el vaciamiento de su memo-
ria. No por la solucién de sus problemas y demandas. No por pérdida
de su identidad, o de su dnimo y propension a la rebeldia. Ni menos por
deterioro de su sentido de humanidad. Por eso fue que conservo su his-
toricidad, su impulso vital, su afdn de reagruparse y reconsiderar, frente
a la pobreza y la exclusion, la validez de sus poderes y derechos.

El poder militar no puede destruir o erradicar, ni la memoria social, ni las
identidades que surgen de ella, ni el poder auténomo de la rebeldia. Es
decir: no puede destruir la matriz cultural de la que surgen los ‘proyectos
histdricos’ que hacen reaparecer los movimientos sociales. Y esa matriz,
en cada caso y tras cada derrota, quedo intacta.

Bueno, ;qué quiero plantear con todo esto? Que, asi como hay periodos
en que los movimientos sociales irrumpen en el espacio publico con
organizacion y objetivos politicos (o sin ellos), con capacidad de nego-
ciacién (o sin ella), asi también hay periodos en que los movimientos
sociales, a solas consigo mismos, sistematizan sus recuerdos, retejen sus
redes asociativas, expresan culturalmente su nueva rebeldia, construyen
nuevos objetivos politicos y nuevos repertorios de lucha. Queremos
decir que estos ciclos, profundos, soterrados y poco conocidos son tan
o mds importantes que los ciclos de incursion en la superficie. Que en
esta fase de subsidencia, €l rol de lo cultural, del conocimiento, de la
autoeducacion y del trabajo intelectual puede ser aun mds importante que
en las fases de emergencia, donde los hechos politicos se precipitan, en
sucesién, uno tras otro, sin dar mucho tiempo para pensar. Podriamos,
incluso, decir que el destino histdrico de los movimientos sociales, sus
posibilidades de €xito o fracaso definitivo, dependen de cémo se lleven
a cabo las tareas implicadas en la fase del movimiento profundo.

Como dijimos, en Chile no se ven hoy movimientos masivos de super-
ficie. No, por lo menos, como los movimientos clasistas de los afios 50
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0 60. Lo que estamos viendo son movimientos puntuales, de superficie,
pero que revelan mar profundo, corrientes nuevas, desconocidas. Como
es el caso, por ejemplo de las flamantes “huelgas de ciudades” (caso de
Arica, Iquique, Tocopilla, Valparaiso, Curanilahue, Combarbala, Illapel,
etc.) que, significativamente, no enarbolan banderas de partido, ni ban-
deras chilenas, sino banderas negras. Tradicionalmlente, las banderas
negras han sido las banderas de la autonomia ciudadana, de la rebelion
anarquista, de la Sociedad Civil contra el Estado o contra el Mercado.
Es imposible no ver bajo esas banderas un mar de fondo distinto al del
periodo 1955-1973, ya citado, e incluso distinto al del ciclo 1983-1987
(el de las jornadas de protesta). Los nuevos movimientos sociales estdn,
hoy, en Chile, mostrando algo de sus nuevos repertorios. Porque hay
otros (que no podemos analizar hoy acd). Las banderas negras no estdn
reconociendo la bandera ‘nacional’, porque ‘lo nacional’ ha sido cons-
truido a balazos, no a través del consenso y la voluntad ciudadanas. Y
esto, después de Pinochet, lo saben hasta los nifios.

Recordemos que las generaciones actuales han acumulado dentro de s{
una experiencia y una memoria social como nunca antes se habia pro-
ducido en Chile. Nunca antes tres procesos revolucionarios sucesivos
se habfan sumado a una “seriedad de la muerte” tan penetrante y tan
préxima a la mayoria de los chilenos. La memoria social — como diria
Lenin — estd hoy “forjada al acero”, y se ha constituido por si misma
como un criterio de verdad capaz de desafiar a todos los intelectuales, a
todos los conceptos, a todas los Informes Rettig, todas las mesas de did-
logo, todos los textos escolares y toda la realidad virtual de la television
y los discursos politicos. Es un ancla en tierra profunda, no en olitas de
superficie. La batalla por la memoria ya se ha desencadenado en Chile
(como antafio en Alemania, a propdsito de Auchswitz), pero aqui es el
propio pueblo y no una masa de inmigrantes los que tienen su memoria
atiborrada. Nadie podrd vencerlos en esa batalla.

En otras épocas, cada uno se movia girando en torno al Palacio de
Gobierno (se creia que alli estaba el Poder), en torno a la Ideologia (se
creia que alli estaban los criterios de verdad), o en torno al Partido (se
creia que aqui se forjaba la identidad de cada cual), pero hoy todos nos
guiamos segun lo indique el peso de los recuerdos. Giramos en torno a
la Memoria. Sobre todo, los que siguen siendo golpeados por el empleo
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precario, la exclusion y la marginalidad. Siendo viejo, joven o siendo
nifio. Y la Memoria nos autonomiza, intelectual y conductualmente. Y al
autonomizarnos, y al reagruparnos, nos permite entender que el ‘poder’
estd en la ‘identidad’ (social) y no en La Moneda. Porque el ‘recordar
juntos’ nos permite ‘construir juntos’ las percepciones, las opiniones y
los conceptos que necesitamos para movernos. Para creernos nosotros
mismos. Para educarnos y hacer ciencia por nuestra propia cuenta. Como
lo hacen los historiadores-pobladores de La Legua.

Cuando los movimientos sociales no se ven en la epidermis politica de la
sociedad, es porque estan deslizdndose a lo largo de los procesos internos
de cada sujeto y a lo ancho y alto de las redes asociativas subalternas
de todos esos sujetos, cultivando privadamente el caldo picante de su
nueva rebelion. La centralidad de la memoria social estd provocando
una segunda crisis en las ciencias sociales (ahora de las regidas por los
métodos desteorizados y la 16gica consultorial) y consolidando una nueva
revolucidn epistemoldgica. Pues estd instalando un paradigma cogniti-
vo distinto al tradicional, distinto al universitario y distinto incluso al
consultorial. Un paradigma que no es profesional, sino marginal, pues
se ha consolidado al interior de las reagrupaciones sociales periféricas
(colectivos universitarios, grupos de esquinas, redes de raperos, barras
bravas, etc.), pero que, pese a su obvia marginalidad, circula por las venas
de los nuevos procesos sociales. Como afluente que buscan converger
hacia los mds caudalosos movimientos de sociedad.

Uno dirfa que la naturaleza de los movimientos sociales en su fase de
sumergimiento, es fundamentalmente cultural. Ahora, si uno tiene en
cuenta este hecho, uno puede comprender que los movimientos sociales
casi siempre son derrotados solo en el terreno politico-militar y en el
corto plazo, pues ganan todas las batalles culturales, en el largo plazo.
Su eficiencia mayor no estd en lo politico o en lo militar, sino en lo
social y lo cultural. El problema radica en que siempre se ha intentado
construir estrategias politicas para lo primero, pero no para lo segundo.
Y la cuestidn es ;se pueden ganar batallas politicas por medios socio-
culturales, en el largo o mediano plazo?

Hoy se sabe que, cuando los sectores populares construyen identidades
a pulso, y haciendo esto producen una gran fuerza sociocultural, se si-
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tuan en una posicion de poder rebelde que los insta a ‘moverse’. Pero
hay un problema importante: la misma fuerza sociocultural creada y la
misma identidad rebelde pueden ser ‘frenos’ para el avance exitoso del
movi miento sobre el terreno politico puro. Y larazon es que esa fuerza y
esa identidad son plenas en si mismas. Laidentidad y la rebeldia producen
un licor fuerte, embriagador. Tanto, que se puede gozar, cantar, bailar,
celebrar, carnavalizandose. Y esta plenitud pentecostal puede tener mayor
magnetismo que la tediosa tarea politica de construir a partir de ella una
sociedad o un modelo de sociedad que incluya a los otros, a los extrafios
e, incluso, a los enemigos. Produciendo un engendro mixto y simbidtico
que no dan ganas de celebrar ni de cantar, pues se basan en una pacto, tal
vez una transaccion y, a veces, hasta en una traicion. El contraste entre
esa plenitud y esa tarea tediosa se subsana, a menudo, convocando a los
intelectuales, creyendo en ellos y dejando que algunos (“ley de hierro de
la oligarquia”) asuman la tarea por si mismos, especializandose en ella y
alejdndose del espiritu original y emotivo de la rebeldia. Con lo cual la
politizacién no viene a ser otra cosa que la traicién a la 16gica profunda
del movimiento social.

Un ejemplo de ello fue el movimiento social de los 80, que culmind
en 1986 con la Asamblea de la Civilidad. En ésta, los actores sociales
dejaron paso a los politicos y los intelectuales. ;Y qué hicieron éstos?
Desecharon el ‘movimiento’ para negociar por su cuenta con la dictadura.
Por eso, el movimiento social de los ‘80 en Chile no fue derrotado por su
enemigo (tras 22 jornadas de protesta y centenares de muertos, Pinochet
reconocid que habia experimentado una “derrota sicoldgica”), sino por
sus amigos negociadores profesionales que se encaramaron sobre ese
movimiento. Traiciondndolo.

Por todo lo dicho, uno deberia pensar que los movimientos sociales
tienen, cuando menos, dos planos de accion, y no sélo uno y el mds
obvio. La tendencia, sin embargo, es a pensar que s6lo se mueven en el
espacio publico (como si éste fuera el unico que existe y el unico por
donde pasa la historia), razon por la cual se les quiere detectar, medir,
inducir y controlar aplicdndoles solo categorias politicas (como han hecho
Guillermo Campero y otros cientistas sociales en Chile). Pero esto no
debe hacer olvidar que los movimientos sociales se mueven también en
planos sumergidos, dentro de la subjetividad, en la intersubjetividad, en
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el centro de la privacidad, en los intercambios orales, segtin la memoria
acumulada y las experiencias vividas. Tejiendo nuevas tramas sociales
y culturales. Afinando las nuevas voces y perfilando las nuevas con-
ductas. Pues no sdlo hay transiciones politicas por arriba, sino también
transiciones ciudadanas por abajo. No sélo transiciones marcadas por el
comando de la ‘fuerza’, sino también aquellas tejidas por la deliberacion
ciudadana, y el peso legitimo del ‘poder’ y la ‘soberania’. No sdlo es
historia el ritmo rdpido y acelerado de las primeras, sino también el ritmo
lento y pausado de las segundas.

En suma, para terminar, creo que, actualmente, hay en Chile movimien-
tos sociales profundos, dotados de una memoria densa y pletdrica de
alternativas extremas, que construyen poco a poco, desde dentro hacia
fuera y desde abajo hacia arriba, nuevos repertorios de rebeldia y nuevos
tejidos culturales de sociedad. Estamos viviendo una transicion histdrica
profunda, de mediano y largo plazo, cuyos productos y desenlaces no
estdn aun a la vista. Porque no se trata de aplicar modelos establecidos,
conceptos ya consagrados o verdades definitivas, sino de reconstruir
socialmente la realidad. Desde todos y cada uno. Y esta es una madeja
ancha, densa y lenta, donde cada hebra o cada puntada tiene peso y valor
por si misma (los jévenes rebeldes de hoy no tienen prisa por construir la
sociedad nueva y/o el hombre o la mujer nueva). La conciencia histdrica,
hoy, no es una raya rectilinea clavada en el futuro o descolgada como
un rayo desde un pasado arquetipico, sino un trazo vertical de vivencia
profunda, un gerundio intenso donde cada paso vale mds o tanto que
toda la eternidad. Donde ‘lo que vendra’ descansa, menos en la certeza
que pueda dar la teoria pura, que en la confianza que da la transparencia
y autenticidad de la produccidén colectiva de la realidad, la sociedad y
el futuro.





